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Abstract

The direction of migration from Southeastern Anatolia Region and changes in periods covering
1975-2011 have been examined in this paper. Today, the most migration from the region is in order
Istanbul (20.08%), Ankara (5.37%), Mersin (5.07%), Adana (4.87%), izmir (4.28%), Antalya (3.96%),
Bursa (2.04%), Konya (1.46%) and Kocaeli (1.46%). However, compared to the period of 1975-1980,
taday, it has been significantly changes in the direction of migration. Really, the rate of istanbul and
Antalya in given migration has significantly increased. The rate of Ankara, Bursa, Kocaeli and Konya
has increased less. But, the rate of Izmir, Mersin and Adana has significantly decreased. On the other
hand, the direction of migration is not the same in all provinces in the region. For example, the most
migration from region to Istanbul has been from Batman (35.9%), to Ankara from Sanlurfa (6.7%) and
Diyarbakir (6.7%) The most migration from region to Izmir and Adana is from Mardin (9.1% and
8.7%), to Antalya and Konya from Sanlurfa (5.2% and 1.9%), to Bursa from Diyarbakir (3.5%), to
Mersin from Sanliurfa (6.9%) and Sirnak (6.9%) and to Kocaeli from Sirnak (1.4%). The main reasons
for this difference are the direction of the first migration in provinces and economic similarities between
provinces which getting migration and sending. Also, thanks to the economic potentials, the ability to
attract migration of neighboring provinces is an important factor, too.
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Bu calismada, Giineydogu Anadolu Bolgesi’'nden dokuz ile verilen goglin akim yoni ve
donemler (1975-2011) itibariyle degisimi incelenmistir. Buna gore gliniimiizde bélgeden en fazla gogiin
verildigi iller sirasiyla istanbul (%20.08), Ankara (%5.37), Mersin, (%5.07), Adana (%4.87), izmir

(%4.28), Antalya (%3.96), Bursa (%2.04), Konya (%1.46) ve Kocaeli (%1.46)’dir. Bununla birlikte
1975-1980 donemine gore, giiniimiizde (2010-2011) géglin akim yoniinde 6nemli degisimler olmustur.
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Gergekten de verilen gdgte Istanbul ve Antalya’min payr énemli oranlarda artis gostermistir. Ankara,
Bursa, Kocaeli ve Konya’nin payindaki artis ise smirli kalmistir. Ancak Izmir, Mersin ve Adana’nin
pay1 yiiksek oranda diisiis gostermistir. Ote yandan bélgenin tiim illerinde gociin akim yonii ayni
ozellikler gostermemektedir. Ornegin bolgeden Istanbul’a en fazla gocii Batman (%35.9), Ankara’ya
ise Sanlurfa (%6.7) ve Diyarbakir (%6.7) vermektedir. izmir ve Adana’ya Mardin (%9.1 ve %8.7);
Antalya ve Konya’ya Sanlurfa (%5.2 ve %1.9); Bursa’ya Diyarbakir (%3.5); Mersin’e Sanlwurfa (%6.9)
ve Sirnak (%6.9); Kocaeli iline ise Sirnak (%1.4) bolgeden en fazla go¢ veren iller olmuslardir. Bu
farkliliktaki en 6nemli etkenler go¢ veren il ile go¢ alan il arasindaki ekonomik benzerlik ve illerde
meydana gelen ilk go¢ hareketinin akim yoniidiir. Ote yandan bolgedeki illerin yakin cevresinde
bulunan komsu illerin, ekonomik potansiyeli sayesinde, go¢ ¢ekme kabiliyetleri de bu farklilikta 6nemli
bir etken olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gég, Gogiin Akim Yénii, Giineydogu Anadolu Bolgesi.

1. Giris

Gerek cikilan gerekse yonelinen mekani sosyo-ekonomik baglamda etkilemesinden
dolay1 bir ¢ok disiplinin ¢alisma konusunu olusturan gogiin ¢esitli tanimlar1 yapilmakla
birlikte, “niifusun bir idari smir1 gegerek ikamet yerini devamli ya da uzun siireli degistirmesi”
(Tiimertekin ve Ozgiic, 1998:307) seklinde genel bir taninu da yapilmaktadir. Go¢ olayinin
meydana gelmesinde bir¢ok neden bulunmaktadir. En onemli neden de mekanin fiziki
cografya sartlar1 olarak gorilmektedir. Fiziki cografya kosullarinin olumsuz olmasi tarim
alanlarmi sinirlandirmakta ve verim ile iiretimin azalmasina neden olmaktadir (Tiimertekin,
1968:50). Dolayisiyla olumsuz fiziki cografya sartlari, baska bir ifade ile arizali, daghk ve
yiiksek sahalarin bulunmasi, tarim potansiyelinin diisiik olmasi ile birlikte tarim topraklarinin
da dar ve pargali olmasina neden olmaktadir. Bu da s6z konusu alanlarin yiiksek oranda gog
veren alanlar olmasi ile sonuc¢lanmaktadir (Mutluer, 1992:120). Bu baglamda, goégiin ana
nedenlerinden biri itici faktorler yani yerlesmelerin fiziki cografya kosullarinin ekonomik
faaliyetler {izerindeki olumsuz etkisidir. Tarimsal faaliyetlerin niifusun ihtiyaglarina cevap
vermede yetersiz kalmasi durumunda ise gb¢ i¢in uygun ortam ortaya ¢ikmis olur. Olumsuz
cografi kosullar ile birlikte goge neden olan kaynak yetersizliginde, kirsal kesimdeki hizli
niifus artig1, tarimsal alanlarin veraset yoluyla kiigiik parsellere doniismesi sonucu verimin
azalmasi, agalik sistemi ve dolayisiyla topraksiz koylillerin fazlaligi ile tarimda o6zellikle
traktoriin kullanilmaya baslanmasi sonucu iggiicii fazlaliginin olugmasi gibi faktorler de etki
etmektedir (Ozgiir, 1998:34-35). Ote yandan o&zellikle kirsal kesimde olusan bu itici
faktorlerin yani sira sehirlerdeki cekici faktdrler de gogiin meydana gelmesinde &nemli
etkenlerdir (Tiimertekin, 1968:56). Gergekten sehirlerin istihdam olanaklari ile sanayilesme ve
ekonomik gelisme, kirdan itilen niifusun sehirlere akinina neden olmaktadir. Gog¢ alan
yerlesmelerin sosyo-ekonomik 6zellikleri ile pozitif olan net gé¢ oranlarinin 6rtiismesi bunun
onemli bir gostergesidir.

Yukaridaki agiklamalardan anlasilmaktadir ki, istihdam olanaklarinin yiiksek oldugu
alanlar ile ekonomik araglarin niifusu beslemede yetersiz oldugu alanlar arasindaki fark gogiin
akim yoniinii ve miktarim1 belirlemektedir. Nitekim Tiirkiye toplam niifusunun biiyiik bir
boliimiiniin Istanbul, Ankara, Izmir, Bursa, Adana ve Konya gibi sehirlerde bulunmas1 ve bu
alanlarda dogum oranlarmin diisiik olmasina karsmn niifus yogunlugunun yiiksek olmasi, s6z
konusu niifusun dogal artistan ziyade dogu illerinden gelen gogle beslendigini ve dolayisiyla
dogu illerinden bati illerine yonelik yogun bir go¢ hareketinin oldugunu goéstermektedir.

Giineydogu Anadolu Bolgesi illeri de, iilkemizin bat1 boliimiine yogun bir sekilde goc
vermektedir. Ancak bu niifus hareketinin gerek miktar1 gerekse akim yonii baglaminda iller
arasinda farklilik bulunmaktadir. Bu baglamda, bolgede bulunan illerin akim yoniindeki
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farkliliklar calismada ortaya konmaya c¢aligilmistir. Bunun igin 2010-2011 déneminde
{ilkemizde 50.000’den fazla gé¢ alan dokuz ilin (Istanbul, Ankara, izmir, Antalya, Bursa,
Kocaeli, Konya, Mersin ve Adana) bolgeden verilen gocteki pay1 ele alinmustir. Ote yandan
1975-1980 déneminden gliniimiize (2010-2011) kadar gegen zaman diliminde meydana gelen
gbciin akim yonii baglaminda iller arasindaki farklilik ve benzerlikler incelenmistir. Bunun
icin Once bolge illerindeki temel go¢ gostergeleri ele alinmigtir. Daha sonra go¢iin akim yonii,
bolge toplam1 ve bolge illeri baglaminda, incelenmistir. Ote yandan sunu da belirtmek gerekir
ki, bolge illerinin tespitinde Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi (IBBS) baz alinnustir.
Buna gore bolge illeri Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis Mardin, Siirt,
Sanlrfa ve Sirnak’tan olugsmaktadir.

2. Bolgenin temel goc gostergeleri

Genel olarak batidaki illere en fazla gb¢ veren bolgelerden biri olan Giineydogu
Anadolu Bolgesi’ndeki iller arasinda gdc gostergeleri baglaminda farklilik goriilmektedir.
Gergekten de illerin sahip olduklar1 6zellikle net gd¢ hizinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir
(Tablo 1, Sekil 1). Buna gore giiniimiizde (2010-2011) bélgeden en fazla go¢ veren ve ilk ii¢
siray1 alan iller Adiyaman, Kilis ve Siirt’dir. Ote yandan Mardin ve Diyarbakir’in da negatif
olan net go¢ iz yiiksektir. Sunu da belirtmek gerekir ki, bu illerdeki yiiksek gd¢ oranlari
gegmiste de benzer yapiya sahipti. Hatta 1995-2000 doneminde Adiyaman ve Mardin
illerinden verilen go¢, alinan gogiin iki katim1 agmustir. Buna karsm Sirnak, Batman ve
Sanlwrfa illerinin net gé¢ hizlar1 daha disiik olmasi ile birlikte ayni zamanda negatiftir.
Giiniimiizde pozitif net gb¢ hizina sahip olan tek il ise Gaziantep’tir. Gaziantep ili, genellikle
tim donemlerde, bolgenin diger illerine gore aldigi ile verdigi goc¢ arasindaki fark daha az
olmus, hatta 1995-2000 déneminden itibaren de verdiginden daha fazla gé¢ almustir. Bu durum
g0¢ baglaminda Gaziantep’in bdlgenin diger illeri i¢in bir bolgesel ¢ekim merkezi oldugunu
gostermektedir. Ilde sanayi ve ticaret sektdriiniin 6nemli bir gelisim gdstermesi sonucunda
gerek komsu illerden gerekse Sirnak, Mardin ve Batman gibi bolgenin diger illerinden énemli
oranda go¢ almustir. Nitekim TUIK verilerine gére Gaziantep’in 2010-2011 yilinda almus
oldugu toplam 45.991 kisilik gdgiin %34.5’i (15.863) bolge illerindendir. Ote yandan bazi
bolge illerinin vermis olduklar1 gég¢iin 6nemli bir kismu Gaziantep’e yonelik olmustur.
Gergekten Kilis ilinden verilen toplam gociin %45°i, Sanlurfa’nin %17°si, Adiyaman’in
%11.8’1, Sirnak’n %5.3°1 ve Siirt’in de %2.9°u Gaziantep’e yonelmistir.

Dikkat ¢eken diger bir husus da bazi illerin (Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Kilis ve
Mardin) goc tarihleri boyunca net go¢ hizinin en fazla oldugu dénemin 1995-2000 dénemine
rastlamasidir. Bu duruma, Kilis ili hari¢, bolgedeki ve s6z konusu illerdeki teror olaylarinin bu
donemde yogunlasmasinin etki ettigini sdylemek miimkiindiir. Bunun sonucunda, bu dénemde
batidaki diger illerle birlikte ozellikle Gaziantep’e yonelik gocler de artmistir. Oyle ki,
Gaziantep’in go¢ hiz1 (%03.13), bu donemdeki gdcler sayesinde, pozitif degerler gostermeye
baglamustir.
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Tablo 1. Giineydogu Anadolu Bolgesi illerinin temel go¢ gostergeleri

- . Aldig1 Verdigi Net go¢ Net go¢ Net go¢ hiz1
Gbg gostergeleri goe gic eden niifus | hizi (%) | biiyiikliigiine gore
1975-1980 10.982 22.353 -11.371 -31.76 47/67
1980-1985 14.552 28.166 13614 34.02 53/67
Adiyaman 1985-1990 19.370 36.742 -17.372 -36.81 42/73
1995-2000 17.624 58.369 40.745 70.23 76/81
2007-2008 12.155 20.971 8816 14.96 68/81
20102011 13873 23.939 -10.066 16,81 74/81
1975-1980 - - - - -
1980-1985 - - - - -
Batman 1985-1990 20.542 16.617 3.925 12.46 15/73
1995-2000 20.133 38.165 18.032 45.16 63/81
2007-2008 16.467 19.669 3202 657 57/81
2010-2011 18.429 19.902 -1.473 -2.80 35/81
1975-1980 32.604 48.399 15.795 2194 37/67
1980-1985 40.225 52.775 -12.550 -14.61 33/67
Diyarbalar | 19851990 46.883 79.095 32212 3174 3B/73
1995-2000 62.996 111.060 48.064 40.04 56/81
2007-2008 31.677 A47.777 -16.100 -10.73 64/81
2010-2011 36.622 46.834 -10.212 -6.48 50/81
1975-1980 32811 34.067 1256 155 20/67
1980-1985 37.007 41.263 -4.256 -4.62 21/67
Gaziantep 1985-1990 52.580 53.070 481 0.46 2173
1995-2000 68.550 65.051 3499 313 21/81
2007-2008 37.184 36.229 955 0.59 32/81
20102011 45.991 38.634 7357 4.20 13/81
1975-1980 - - - - -
1980-1985 - - - - -
Kilis 1985-1990 - - - - -
1995-2000 7.157 11.199 -4.042 -38.86 54/81
2007-2008 4,998 4611 387 3.20 22/81
20102011 4.692 6.420 1.728 13.79 68/81
1975-1980 1279 4711 28.919 53.16 57/67
1980-1985 22.620 40115 17.495 28.69 45/67
Mardin 1985-1990 21.281 56.03L -34.750 66.33 57/73
1995-2000 26.083 68.165 42.082 67.58 75/81
2007-2008 27.606 41432 13.826 18.25 70/81
20102011 25.447 31302 5.855 7.63 55/81
1975-1980 17.330 28.252 10922 26.28 4367
1980-1985 18.217 36.449 18.232 37.55 56/67
siirt 1985-1990 10.960 2271 31311 132.64 7173
1995-2000 17.932 34.994 17.062 75.06 78/81
2007-2008 11.870 12625 755 252 41/81
20102011 10.274 14.228 3.954 12.66 65/81
1975-1980 16.184 51.437 -35.253 -58.55 59/67
1980-1985 27.550 42.068 14509 2042 37/67
Sanhurfa 1985-1990 30.660 57.460 -26.800 29.84 3773
1995-2000 38.320 87.632 49312 -38.90 55/81
2007-2008 25510 37.282 1172 745 58/81
20102011 35.888 41570 5.682 331 37/81
19751980 - - - - -
1980-1985 - - - - -
Surmak 1985-1990 9.368 1453 5.165 2163 3273
1995-2000 28.457 22.507 5.950 2L.77 12/81
2007-2008 13223 15877 2.654 6.16 54/81
20102011 13.403 13.957 554 121 28/81

Kaynak: -TUIK (2005), Genel Niifus Sayimi, 2000 Gég Istatistikleri, Tiirkiye Istatistik Kurumu, Yaym No.2976,
Ankara.
-DPT, (2008), Tiirkiye’de i¢ Gogler ve Gog Edenlerin Nitelikleri (1965-2000), Ankara.
- TUIK. Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) Sonuglar1 (http://tuikapp. tuik.gov.tr/
) adnksdagitapp/adnks.zul,erisim tarihi:06.02.2012)
* Tlk rakam ilin net go¢ hizina gore siralamasini, ikinci rakam ise o donemdeki il sayisini verir.
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Sekil 1. Giineydogu Anadolu Bolgesi illerinin donemlere gore net goc hizlari

Ote yandan gerek bolgenin geneli, gerekse il bazinda gd¢ durumunu ortaya koymak
icin net go¢ hizinda illerin siralamasi da 6nem kazanmaktadir. Buna goére 2010-2011
doneminde Adiyaman ili net go¢ hiz1 biiylikliigii baglaminda bolge illeri yam sira Tiirkiye’nin
diger illeri arasinda da olumsuz sartlar tasimaktadir. Adiyaman’in en fazla go¢ veren iller
siralamasinda 81 il icinde 74. sirada olmasi bu durumu daha iyi agiklamaktadir. Ayn1 sekilde
Kilis (68.sirada), Siirt (65.sirada) ve Mardin (55.sirada) illeri de Tiirkiye’deki iller ile
karsilastirildiginda en fazla gb¢ veren iller kategorisinde bulunmaktadir. Buna karsin
Gaziantep ili pozitif net go¢ hiz1 ile siralamada 13.sirada yer almaktadir.

Gerek illerin ¢ogunun negatif olan net go¢ hizlarmin yiiksek olmasi, gerekse
siralamada bazi illerin son siralarda yer almasi neticesinde, Giineydogu Anadolu Projesinin
(GAP) amaglarindan biri olan istihdam olanaklariin gelistirilmesi ve bunun sonucu olarak
gbclin azaltilmasi hedefinin bolge geneline yayilamadig1 sonucu ¢ikarilabilir. Ayrica sunu da
ifade etmek gerekir ki, 1995 yilinda Harran Ovasinda baslanan sulama olgusunun
Sanlrfa’daki go¢ olgusuna da olumlu etkisinin heniiz baglamadig1 goriilmektedir. Halbuki
yapilan arastirmalar Giineydogu Anadolu Projesinin (GAP) gerceklesmesi durumunda
bolgeden verilen goglin azalacagi, buna karsin bolgeye yiiksek oranda gogiin yonelecegini
gostermekteydi. Ayni sekilde 2005 Hedef Yilinda bolgesel istihdamda istihdam fazlaligi
olusacagi ve bu da bolge disindan, bolgeye calisan niifusu ¢ekme giicli anlamina geldigi
belirtilmektedir. Ote yandan s6z konusu yiiksek oranda bélgeye yonelik gdgiin en biiyiigiiniin,
projenin baslar1 (1990) ile sonlari, yani friinlerin verilece§i donem (2010) olacagi
belirtilmektedir. Ayrica séz konusu gogiin Dogu Karadeniz, Dogu Anadolu ve i¢ Anadolu’dan
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gelecegi vurgulanmaktadir (Gokge 1996:265 ve Ozer, 1997:161°e atfen Akis ve Akkus,
2003:534). Gerek bolge, gerekse projenin merkezinde bulunan Sanlwrfa ilindeki gog
durumuna bakildiginda s6z konusu tahminlerin heniiz ger¢eklesmedigi goriilmektedir. Nitekim
Sanlhurfa ilinin gogteki siwralamasina bakildiginda, projeden Onceki siralama ile projenin
yogunluk kazandigi donemlerdeki siralamammn pek degismedigi goriilmektedir. 1975-1980
déneminde 59. sirada bulunan il, net gé¢ hiz1 diismekle birlikte, 19995-2000 déneminde 55;
2007-2008 doneminde 58.sirada yer almustir. Dolayisiyla GAP’in gerek bolgede, gerekse
Sanlwurfa ilinde istihdam saglamada heniiz basarili olamadig1 ve gocleri engellemede fazla bir
etkisi olmadig1 anlagilmaktadir. Projenin bdlge ekonomisine tarim, sanayi ve hizmetler sektorii
baglaminda 6nemli katkilari (Benek, 2009:60-69) olmasina karsin, gocli azaltmada yetersiz
kalmasini, s6z konusu ekonomik katkimin seviyesinin diisiik olmasi yaninda, bdlgenin
demografik ozelliklerinde de aramak gerekmektedir. Nitekim ileride de aciklanacag iizere,
niifus artis hizi, dogurganlik ve kirsal niifus oranlarinin yiiksekligi boélgeden gdocii
tetiklemektedir.

Gerek Tirkiye’deki bolgeler arasinda, gerekse Giineydogu Anadolu Bolgesi illerinin
net go¢ hizlarindaki bu farklilig: (Tablo 1) iki temel nedene baglamak miimkiindiir. Birincisi
illerin farkli sosyo-ekonomik yapiya sahip olmalari, ikincisi ise 6zellikle 1990 yilindan itibaren
artan teror olaylarindan illerin farkli etkilenme dereceleridir.

[llerin sahip oldugu demografik ve ekonomik o6zellikler go¢ hizindaki farklilig
tetikleyen en Onemli unsurlar olmustur. Bagka bir ifade ile bdlgeden gdciin ana nedeni
ekonomiktir. Nitekim bir alandaki ge¢im kaynaklarinin yetersiz olmasi yaninda bu durumun
nedenlerinden biri olan hizli niifus artisinin da yaptigi baski sonucunda go¢ kaginilmaz hale
gelmektedir (Ozgiir, 1998:33-34). Bu baglamda illerin ekonomik ozellikleri artan niifusun
ihtiyaclarim karsilamada yetersiz kaldigi goriilmektedir. Genelde Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgeleri, 6zelde ise illerin bu 6zelligi, kirsal alandaki yapisal doniisiim ile ilgilidir.
Ozellikle 1950°den sonra s6z konusu déniisiimiin bir sonucu olarak kirsal alanlardan kentlere
dogru o6nemli bir gé¢ meydana gelmistir. Bu olgunun ortaya c¢ikisinda iki faktor etkili
olmustur. Birincisi, siirekli artan niifus ve yiiksek olan yillik niifus artis hizi, ikincisi ise
tarimsal kesimde meydana gelen makinelesmedir. Gerek tarimsal liretimin artan niifusu
beslemede yetersiz kalmasi, gerekse tarimsal faaliyetlerde makinelesmenin artmasi sonucunda
koylerde issizlik oraninin daha da yiikselmesi ile daha iyi yasam kosullarinin oldugu alanlara
dogru cografi bir niifus hareketliligi yasanmistir (Yiicesahin ve Ozgiir; 2006:18). Oyle ki, sdz
konusu etkilerin farkli bolgelerde degisik Olgiilerde goriilmesi, baska bir ifade ile ekonomik
gelismenin dengesiz olmast da cazip alanlar1 ortaya c¢ikarmis ve goc¢ hareketlerini
hizlandirnustir (Tanfer’e atfen, Yiicesahin ve Ozgiir, 2006:18). Ote yandan Tiirkiye nin
illerinin sahip oldugu ekonomik gelismislik baska bir ifade ile gelir faktorii (KBGSYH) ve
niifus biiylikligi illerin net gé¢ hizinin pozitif veya negatif olmasinda ve dolayisiyla go¢ akim
yoniinde 6nemli belirleyici etkenler olmustur (Topbas ve Tanriover, 2008).

Bu baglamda sosyo-ekonomik gelismislik agisindan illerin durumuna bakildiginda
(Dinger, vd., 2003) siirekli ve yiiksek oranda olan gogiin nedeni ve iller arasindaki farklilik
daha iyi anlasilmaktadir. Oncelikle ifade etmek gerekir ki, demografik gostergelerde bolge
ilerinin ¢ogunun sahip oldugu degerler bolge ve Tirkiye ortalamasindan farklilik
gostermektedir. Ornegin Adiyaman (%54.33), Mardin (%55.49), Siirt (%58.22), Sanlurfa
(%58.34), Swrnak (%59.83) ve Diyarbakir (%60.00) illeri, hem bdlge (%62.69) hem de
Tiirkiye ortalamasindan (%64.90) diisiikk sehirlesme oranlarma sahiptir. Goge kaynaklik
etmesi nedeniyle, bu sekilde kirsal niifusun fazla olmasi go¢ olgusunda bir dezavantajdir.
Baska bir ifade ile, Ravenstein’in gog teorisinde ifade edildigi gibi, kirsal kesimde yasayanlar,
sehirde yasayanlardan daha fazla yerinden oynama ve goc¢ etme egiliminde olmalarindan
dolay1 (Caglayan, 2006), illerde kir niifusunun fazla olmasi1 gd¢iin artmasima neden olmaktadir.
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Nitekim s6z konusu bu iller, gerek gecmiste gerekse giiniimiizde bolgede onemli oranda gog
veren illerdir. Kirsal niifusun ortalamadan fazla oldugu bu illere karsin, Gaziantep ilinde
sehirlesme orani daha yiiksektir (Tablo 2).

Ote yandan yillik dogurganlik hizi, ortalama hane halki biiyiikliigii ve niifus artis
hizinin yiiksek olmasi ve bu gostergelerin beraberinde getirdigi niifus miktar1 da ekonomik
kaynaklar iizerinde baski yapmasi nedeniyle énemlidir. Bu baglamda da iller arasinda farklilik
bulunmaktadir. Her ne kadar illerden gdclerin fazla olmasindan dolayi, yillik artis hizi ¢ok
yiiksek degerler gostermese de, Ozellikle dogurganhik hizinin yiiksekligi dikkatleri
¢cekmektedir. Gergekten de 2000 yili verilerine gore yillik niifus artis hizinda bolge ortalamast
(%024.80) ile Tiirkiye ortalamasi (%018.29) arasinda ¢ok biiyiik fark olmazken, bolgedeki
dogurganlik hiz1 (4.86) ve ortalama hanehalki biiytikliigii (6.55) olduke¢a yiliksektir. Bununla
birlikte bolgede dogurganlik hizinda Sirnak (7.06), Siirt (6.05), Batman (5.27), Mardin (4.98)
illeri bolge ortalamasi iizerinde degerler gostermektedir. Ortalama hane halki biiyiikliigiinde de
Sirnak (8.25), Mardin (7.72), Batman (7.60), Siirt (7.48), Sanlwrfa (6.93) ve Diyarbakir (6.76)
illeri bolge ortalamasimin {izerinde degerlere sahiptir. Dogurganlik hizi, ortalama hanehalki
blyiikligii ve niifus artis hiz1 Gaziantep ilinde ise ortalamanin altindadir (Tablo 2).

Demografik gostergelerde bolge illeri ve bdlge ortalamasi genelde Tirkiye
ortalamasindan yiiksek degerler gosterirken, ekonomik kaynaklar baglaminda ise farkli bir
yap1 bulunmaktadir (Tablo 2). Gergekten de gerek istihdam ve sanayi, gerekse mali gostergeler
acisindan bolge degerleri Tiirkiye ortalamasmin gok altindadir. Ornegin sanayi sektoriinde
calisanlarm toplam istthdamdaki payir boélgede %7.06 iken, Tiirkiye ortalamasi %13.35’tir.
Benzer yapi ticaret sektorii ve mali kurumlarda c¢alisanlarin oranlarinda da goriilmektedir.
Buna kargin tarimda ¢alisanlarin pay1 (%61.35) Tirkiye ortalamasindan (%48.38) yiiksektir.
Tarim sektoriiniin hakim oldugu alanlarda kopmanin daha fazla ger¢eklesme ihtimalinin
yiiksekliginden dolayr bu durum da gocte dezavantaj olabilmektedir. Nitekim kirsal niifus
basma diisen iiretim degerinin (883 Milyon TL) bolgede Tiirkiye ortalamasindan (1.124
Milyon TL) diisiik olmasi da, fert basmna diisen geliri diisiirmektedir. Biitiin bu olumsuz
gostergeler gerek bolge ici, gerekse bolge disina yonelik gocleri tetiklemektedir. Ote yandan
ekonomik gostergeler tiim illerde ayni yapiy1 gostermemektedir. Tarim sektoriinde ¢alisanlarin
toplam istihdama oram1 Adiyaman (%73.64), Sanlurfa (%72.80), Mardin (%69.92),
Diyarbakir (%63.86) ve Batman (%63.48) illerinde bolge ortalamasi tizerinde iken, Gaziantep
(%39.13), Swrnak (%46.36), Kilis (%54.32) ve Siirt (%56.87) illerinde ise diistiktiir. Sanayide
calisanlarim payr ise sadece Gaziantep (%21.28) ve Kilis (%7.49) illeri bolge ortalamasi
(%7.06) iizerinde degere sahiptir. Oyle ki, Gaziantep bolge ortalamasmin ii¢ kati kadar
sanayide istthdam imkam sunmaktadir. S6z konusu sosyo-ekonomik yap, illerin Tiirkiye’deki
genel gelismiglik siralamasmi ortaya koymaktadir. Bu baglamda bolgede en iyi durumda
bulunan il Gaziantep’tir. Nitekim il, gelismislik siralamasinda 2010 yilina gore 81 il arasinda
33.sirada bulunmaktadir. Diger iller ise orta ve hatta son siralarda yer almaktadir. Oyle ki,
Gaziantep ili, Tiirkiye’deki iller i¢cinde 2. derecede gelismis iller arasinda iken, Adiyaman,
Kilis ve Diyarbakir 4. derece, Mardin, Sanlwurfa, Siirt, Batman ve Sirnak ise son derece olan
S.derecede gelismis iller arasinda yer almaktadir. Gerek bolge illeri arasinda, gerekse
Tirkiye’deki iller i¢inde gelismislik siralamasindaki bu diisiik seviye, bolge i¢ci ve bolgeden
bati illerine yonelik goglerin hizlanmasinda temel faktor olmaktadir. Baska bir ifade ile bolge
illerindeki sosyo-ekonomik gostergelerin Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altinda bir yap1
sergilemesi yaninda, gelismislik siralamasindaki diisiik derecelerde yer almalar1 da gogiin orani
ve yoniinii belirlemede énemli oranda etki etmektedir.



Giineydogu Anadolu Bolgesi 'nden Verilen Gogiin Akim Yonii 112
1

»
»

Tablo 2. Giineydogu Anadolu Bdlgesi illerinin gelismislik performansi (2000) ve sosyo-
ekonomik geligmiglik siralamasi (1996-2003-2010)
G.Dogu

Adiyaman | Batman |Diyarbakir| Gaziantep Kilis Mardin Siirt Sanhurfa | Sirnak Anadolu | Tiirkiye
Bolgesi

Sr | Deger [Sr| Deger [Sr| Deger |Sr| Deger | Sr |Deger |Sr| Deger

Degiskenler | Deger Sr.| Deger (Sr.| Deger Sr.| Deger Deger

1. Demografik Gostergeler

Top. niifus 623.811 | 35 |456.734 (45|1.362.708| 10| 1.285.249 (11| 114.724 | 79 |705.098|32| 263.676 | 64 1.443.422| 9 | 353.197 |54 | 6.608.619 | 67.803.927

Sehirlesme orani
(%)

Yillik niifus artig
hiz1 (%o)

Nf. yogunlugu 89 | 24 | 98 |20 90 [23] 188 [8| 80 30| 80 (20| 48 |56 77 |32| 49 |55 88 88
(kisi/km?)
Dogurganlik hizi
(cocuk)

Ort. hanehalk1
biiyiikliigii (kisi)

5433 44 | 6660 (12| 60.00 |19 7852 5 65.36 13 | 5549 (40| 5822 |29| 5834 (28| 59.83 (21 62.69 64.90

19.98 21 | 2831 (9| 2174 |18 2406 |12 -1265 78 | 2334 |14| 799 |54 3656 |2 | 2987 |6 24.80 1829

3.66 5 527 |6| 451 |10 3.83 13| 354 18 | 498 | 8| 6.05 3 483 (9] 7.06 |1 4.86 2.53

6.26 13 760 |7| 676 |11 523 27 5.05 33| 772 [5| 748 9 6.93 (10| 825 |1 6.55 4.50

2. istihdam Géstergeleri

Tarimda
calisanlarin
toplam istihdama
orani (yiizde)
Sanayide
calisanlarin
toplam istihdama
orani (yiizde)
Ticaret iskolunda
calisanlarin
istihdama oran1
(viizde)

Mali kurumlar
iskolunda
calisanlarin 1.01 65 091 |71f 1.16 |55 214 14 111 58 | 0.73 (74 0.68 (75 093 (70| 057 |78 117 3,11
istihdama oran1
(viizde)

7364 7 6348 (36 63.86 (35 39.13 |73| 5472 59 | 6992 (20| 56.87 |54| 7280 (11| 4656 |68 6135 48.38

4.80 60 597 |45 382 |63 2128 4 7.49 37 | 237 (70| 258 |68| 347 (66| 1.85 |75 7.06 1335

4.25 66 546 |49| 576 |44 1143 8 7.07 28 | 405 (68| 4.04 |69| 524 (53| 371 |71 6.21 9.67

3. Sanayi Gostergeleri

Imalat sanayi is
yeri sayisi (adet)

Imalat sanayi
yillik ¢alisanlar
ortalama sayist
(kisi)

Fert bagma
imalat sanayi
katma degeri
(milyon TL)

12 61 4 70[ 33 41 259 9 1 76 16 (56 1 76 33 41 = 81 359 11118

1849 | 51 566 |69 1.745 (54| 24980 |10 = = 725 |66 = - | 1338 |60 = = 31576 1130488

38 57 64 |49 17 63 282 20 = = 18 (62 = = 16 66 = = 73 350

4. Tarim Gostergeleri

Kirsal niifus
basina tarimsal
iiretim degeri
(milyon TL)
Tarimsal iiretim
degerinin Tiirkiye
icindeki pay1
(yiizde)

5. Mali Gostergeler

27 68 727 |69 898 |52 1181 (34| 2.091 3 632 |75| 751 (64| 1051 |42| 340 |80 883 1124

0.77 49 041 |68 183 |18 122 31| 031 73 | 074 |53| 031 (72 236 |12| 0.18 |78 8.14 100

Gayri safi milli
hasila i¢indeki payr | 0.39 50 035 |55/ 1.15 |21 1.36 16 0.13 77 | 041 (49| 019 |69| 093 (26| 015 |72 5.06 100
(yiizde)

[Fert basina gayri
safi yurt i¢i hasila| 780 70 949 |60 1.056 |55 1318 |41 1.463 33| 718 (73| 880 |64| 805 (68| 518 |79 954 1.837
(milyon TL)

ILLERIN GELISMISLIK SIRALAMASI

1996* 61 65 57 25 > 66 68 59 75

2003** 65 70 63 20 54 72 73 68 78

2010** 67 68 66 33 59 74 73 69 78 -

Kaynak: - Dincer, B, Ozaslan, M., Kavasoglu, T., 2003, illerin ve Bélgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi
Aragtirmast, DPT Yayin No: 2671, Ankara.
- Yildiz, E.B., Sivri, U., Berber, M., (2010). “Tiirkiye’de illerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi
Arastirmas1”, Uluslararasi Bélgesel Kalkinma Sempozyumu, (7-9 EKim 2010), 5.693-705, Yozgat.
Sr.: Siralama, * 76 il i¢inde, **81 il iginde

Zayif sosyo-ekonomik gostergelerin beraberinde getirdigi iste§e bagli ekonomik goc
yaninda, terérden kaynaklanan zorunlu gd¢ de bolge illerindeki go¢ hareketlerini etkileyen
onemli ikinci unsur olmaktadir. Zorunlu gogce neden olan terér olaylarimin illerde farkl
boyutlarda ortaya ¢ikmasi da ayni1 zamanda iller arasindaki gog¢ farklili§ina neden olmaktadir.
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Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerindeki 14 ilde yapilan arastirmada, illerden gog
edenlerin ikinci go¢ etme nedenlerinin 1986-1990 déneminde %29.0; 1991-1995 doéneminde
%47.2 oranminda giivenlik oldugu belirtilmektedir. Bu oranlar s6z konusu dénemlerde zorunlu
gociin ikinci nedeninde gilivenligin 6nemli oranda oldugunu ortaya koymaktadir (Hacettepe
Universitesi; 2006:58-59). Dolayisiyla 1985-1990 ve ozellikle de 1995-2000 ddneminde
bolgedeki illerin net gb¢ hizinin yiiksek oranda negatif olmasina (Tablo 1) terérden kaynaklanan
giivenlik endiseleri ve kdy bosaltmalarindan kaynaklanan gdgler de etki etmistir.

Tablo 3. illeraras1 go¢ eden niifusun go¢ nedenleri (1995-2000)*

GOCUN NEDENLERI
iLLER ve PAY Is Tayin/ ?e?t'}gr?:éﬁln TOPLAM
arama/ ata{na birine Egitim | Evlilik | Deprem | Giivenlik | Diger Bilinmeyen
bulma bagimli go¢
Miktar 16.757 6.291 15.873 5.698 3.719 346 250 8.187 1.248 58.369
Al Pay (%)** 28.71 10.78 27.19 9.76 6.37 0.59 0.43 14.03 214 100
Bolgedeki pay1 (Y%o)*** 12.82 9.69 10.43 16.84 14.01 63.02 2.84 11.47 15.26 11.74
Tiirkiye'deki pay1 (%)*** 175 0.98 1.29 1.03 1.05 0.24 0.80 1.01 2.03 122
Miktar 10.848 4.206 12.700 2.233 2.046 18 720 4.867 527 38.165
Batman Pay (%)** 28.42 11.02 33.28 5.85 5.36 0.05 1.89 12.75 1.38 100
Bolgedeki pay1 (%)*** 8.30 6.48 8.35 6.60 7.71 3.28 8.18 6.82 6.44 7.68
Tiirkiye'deki pay1 (%)*** 113 0.65 1.03 0.40 0.58 0.01 231 0.60 0.86 0.80
Miktar 28.414 17.883 35.457 5.509 4.791 35 2472 15.079 1.420 111.060
Byt Pay (%)** 25.58 16.10 31.93 4.96 431 0.03 2.23 13.58 1.28 100.00
Bolgedeki pay1 (%o)*** 21.73 27.55 23.30 16.28 18.05 6.38 28.10 21.12 17.37 22.34
Tiirkiye'deki pay1 (%)*** 2.96 278 2.88 1.00 1.35 0.02 7.92 1.87 231 2.32
Miktar 12.788 9.313 16.921 8.365 4.926 37 256 11.446 999 65.051
Gaziantep Pay (%)** 19.66 14.32 26.01 12.86 7.57 0.06 0.39 17.60 1.54 100.00
Bolgedeki pay1 (%o)*** 9.78 14.35 1112 24.72 18.56 6.74 291 16.03 12.22 13.08
Tirkiye'deki pay1 (%)*** 133 145 138 151 138 0.03 0.82 142 162 1.36
Miktar 2.807 1177 2.856 1.106 1.343 10 47 1.665 188 11.199
Kilis Pay (%)** 25.06 10.51 25.50 9.88 11.99 0.09 0.42 14.87 1.68 100.00
Bolgedeki pay1 (%o)*** 215 181 1.88 3.27 5.06 182 0.53 2.33 2.30 2.25
Tiirkiye'deki pay1 (%)*** 0.29 0.18 0.23 0.20 0.38 0.01 0.15 0.21 0.31 0.23
Miktar 19.847 7.565 22.024 3.830 3.398 35 1.947 8.261 1.258 68.165
Mardin Pay (%)** 29.12 11.09 3231 5.62 4.98 0.05 2.86 12.12 185 100.00
Bolgedeki pay1 (%)*** 15.18 11.65 14.47 11.32 12.80 6.38 22.13 11.57 15.38 13.71
Tirkiye'deki pay1 (%)*** 2.07 118 179 0.69 0.96 0.02 6.24 1.02 2.05 142
Miktar 8.196 4.942 12.059 1174 2.008 19 1.382 4.750 464 34.994
Siirt Pay (%)** 23.42 14.12 34.46 3.35 5.74 0.05 3.95 13.57 133 100.00
Bolgedeki pay (%)*** 6.27 7.61 7.92 3.47 7.57 3.46 15.71 6.65 5.67 7.04
Tirkiye'deki pay1 (%)*** 0.85 0.77 0.98 0.21 0.56 0.01 443 0.59 0.75 0.73
Miktar 27.311 8.106 28.443 4.969 3.756 42 524 12.784 1.697 87.632
Sanlurfa Pay (%)** 3117 9.25 32.46 5.67 4.29 0.05 0.60 14.59 194 100.00
Bolgedeki pay1 (%)*** 20.89 12.49 18.69 14.69 14.15 7.65 5.96 17.91 20.75 17.63
Tirkiye'deki pay1 (%)*** 2.84 1.26 231 0.90 1.06 0.03 1.68 158 2.76 1.83
Miktar 3.788 5.425 5.844 953 555 7 1.199 4.360 376 22.507
Simak Pay (%)** 16.83 24.10 25.97 4.23 247 0.03 5.33 19.37 1.67 100.00
Bolgedeki pay (%)*** 2.90 8.36 3.84 2.82 2.09 1.28 13.63 6.11 4.60 453
Tiirkiye'deki pay1 (%)*** 0.39 0.84 0.48 0.17 0.16 0.00 3.84 0.54 0.61 047

Kaynak: DPT, 2008. Tiirkiye’de I¢ Gécler ve Go¢ Edenlerin Nitelikleri (1965-2000), 5.105-110, Ankara.
* 1 i¢i gocler dahil degildir.
** Toplam gocteki pay1 ifade eder.
*** S6z konusu nedenden dolayr go¢ edenlerin toplamindaki pay: ifade eder.

Gog¢ eden niifus iizerinde yapilan anket ¢alismalarinda ortaya ¢ikan tablo da bolgedeki
g0¢ hareketleri lizerinde diger nedenler ile birlikte, giivenligin de etkili oldugunu gostermektedir
(Tablo 3). Buna gore 1995-2000 doneminde bolgeden goc eden toplam 497.142 kisilik gogiin
%1.8’1 (8.797) giivenlik kaynaklidir. Ote yandan asil dikkati geken durum ise iller arasinda bu
baglamda farkliligin bulunmasidir. Gergekten de illerdeki goglin nedenlerine bakildiginda
giivenlik endigesi ile go¢ edenlerin Diyarbakir (2.472), Mardin (1.947), Siirt (1.382) ve Sirnak
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illerinde (1.199) fazla oldugu goriilmektedir. Bu rakamlara gére glivenlik nedenleriyle bolgeden
verilen gogiin %28.10’u Diyarbakir, %22.13’( Mardin, %15.71 Siirt, %13.63 Sirnak ve %8.18’1
Batman ili ¢ikighdir. Ayrica giivenlik kaynakli gogiin illerin toplam gogteki payina bakildiginda
ise farkli bir durum ile karsilagilmaktadir. Buna gore Sirnak ilindeki gociin %5.337#, Siirt’in
%3.95°1, Mardin’in %2.86’s1 ve Diyarbakir’in %2.23’ii terdrden kaynaklanan zorunlu gogtiir.
Buna gore so6z konusu illerden olusan zorunlu gogler bdlge ortalamasinin (%1.8) ¢ok
tizerindedir.

3. Bolgeden verilen toplam gociin akim yonii

Bolgeden verilen toplam gogiin akim yonii ile ilgili baz1 hususlar dikkat cekmektedir.
Oncelikle belirtmek gerekir ki, giiniimiizde bolgeden verilen gociin dnemli bir béliimii
(%20.08) Istanbul’a yonelik olmaktadir. Buna gore her bes kisiden biri Istanbul’a gég
etmektedir. Basta tarihi ve cografi yapisi olmak tlizere sehrin sosyo-ekonomik ozellikleri
Istanbul’un go¢ merkezi olmasinda etki eden faktorlerdir. Gergekten de bulundugu konum,
genis hinterlandi, ulasim imkanlarmin gelismesi, istihdam olanaklarina sahip olmasi, yogun ve
cesitli sosyo-kiiltiirel faktorlerin olmasi (Tufekgi, 2003:91-95) sehrin Gzellikle 1980’11
yillardan itibaren Tiirkiye nin énemli gd¢ cekim merkezi olmasini saglamustir. Tkinci siray1 ise
Ankara ili almaktadir (%5.37). Ancak Istanbul ile Ankara’nin payr arasmndaki yiiksek fark
dikkat ¢ekmektedir. Mersin (%5.07), Adana (%4.87), izmir (%4.28) ve Antalya (%3.96)
birbirine yakin oranda pay alan illerdir. Bursa, Kocaeli ve Konya’nin paylar1 ise %1-2 arasinda
degismektedir. Bu oranlar bolgedeki gdoclerin yonelim isteklerini ortaya koymaktadir.

Ote yandan Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden verilen gocte ele alinan dokuz ilin
pay1, dénemler itibariyle 6nemli degisimler gostermektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki,
gerek 1975-1980 donemi (%14.67) gerekse giiniimiizde (%20.08) bolgeden verilen gocte
Istanbul’un pay1 her zaman ilk siralarda yer almistir. S6z konusu dénemler arasinda gerek
siralama, gerekse pay acgisindan onemli degisim gosteren iller Adana, Mersin, Izmir ve
Antalya’dir. Ilk {iciin payinda gerileme olurken, Antalya’da ise dnemli oranda yiikselme
olmustur. Adana ilk dénemde %10.78’lik pay ile Istanbul’dan sonra ikinci sirada yer alirken,
giinlimiizde bolgeden aldig1 gé¢ payr oldukga gerilemis (%4.87) ve Ankara ile Mersin’den
sonra dordiincii siraya diigmiistiir. Her ne kadar ayni oranda olmasa da Mersin’in de pay1
azalmis ve gocteki cekiciliginin azalmasina ragmen {igiincii siradaki yerini korumustur.
Dikkat ¢eken husus Adana ve Mersin illerinin payinin diistiigii donemin 1995-2000 dénemine
rastlamasidir. Bu durum da bolgeden verilen gocte diger illerin ¢ekim giiclinlin artmasi ve
bolge ici (6zellikle Gaziantep) ile komsu illere (6zellikle Adiyaman’dan Kahramanmaras ve
Malatya’ya) gociin hizlanmasinmn etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Izmir ise %50
civarinda pay kaybina ugrayarak, 1975-1980 doneminde %8.06 olan pay1 gliniimiizde %4.28’e
gerilemesi sonucunda, tercih edilme siralamasi dordiinciiliikten bese diismiistiir. Bolgenin
Antalya’ya verdigi goc¢ ise, bu ii¢c ilin aksine, artis gostermis ve %1.50’den %3.96’ya
yiikselmistir. Ankara, Bursa, Kocaeli ve Konya’nin paylarinda ise fazla bir degisim
goriilmemektedir. Ankara’nin pay1 %5, Bursa’nin pay1 %2, Konya’nin %1.5, Kocaeli’nin pay1
ise %] civarinda seyretmektedir (Tablo 4, Sekil 2).

Goclin akim yonii ile ilgili dikkat ¢eken diger bir husus ise, bolgeden verilen gocte
dokuz il disindaki diger illerin payinin giderek artmasidir. 1975-1980 doneminde diger illerin
aldigit pay %47.33 iken, 1995-2000 doneminde %49.79’a, 2010-2011 doneminde ise
%351.86’ya yiikselmistir (Sekil 2). Bunda ele alinan dokuz ilin bazilarinda idari degisimin
olmast (Yalova’nin Istanbul’dan, Kirikkale’nin Ankara’dan, Osmaniye’nin Adana’dan
ayrilmasi) sinirh etkisinin yani sira, yukarida da kismen bahsedildigi gibi, bu dénemde bdlgeye
komsu bazi illerin (Adiyaman i¢in 6zellikle Kahramanmaras, Malatya, Kilis i¢in Hatay, vs.) ve
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bolge icinde Gaziantep’in gd¢ baglaminda bdlge illeri igin 6nemi ve g¢ekiciliginin artmasinin
etkili oldugunu soylemek miimkiindiir.

1975-1980| Intanbol

Ni3 67

Oiger iliar
M27.33

829 %196

[1995-2000

Oegur dler
%as 79

Istantiul

Kocaell S Mersin
N103 Nl 74 554

(2010-2011] stanbul

2008

Digeriller
5188

Nocseh - -
%1.01 145

Sekil 2. Glineydogu Anadolu Bolgesinden verilen toplam gdgte dokuz ilin pay1 (%)

Ote yandan ele alinan dokuz ilin Tiirkiye’nin toplam i¢ gogiinden aldig1 pay ile
bolgenin verdigi gocte bu illerin payr farklilik gostermektedir. Gergekten de bolge
gocmenlerinin, baz1 illeri, Tiirkiye ortalamasindan olduk¢a fazla oranda tercih ettigi
goriilmektedir. En iyi 6rnek de, bdlgeye yakin olmalarmin da bir neticesi olarak, Adana ve
Mersin illerinde goriilmektedir. Adana ili giinimiizde Tirkiye’deki i¢ gocteki pay1 %2.09 iken,
bolgeden verilen gogteki pay1 ise %4.87’dir. Mersin ilinin de toplam i¢ gogten aldig1 pay
(%2.12), bolge gociindeki payindan (%5.07) daha diisiiktiir. Ote yandan iki ilin bu dzelligi
donemler boyunca devam etmistir. 1975-1980 doéneminde farkli bir yap:r olmakla birlikte,
giiniimiizde bélgeden, istanbul iline yénelik gégiin (% 20.08) de ortalamadan (%18.61) yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ankara’da ise tersi bir durum goriilmekte ve il, bolge tarafindan
Tiirkiye ortalamasinin (%7.93) altinda tercih edilmektedir (%5.37). Kocaeli, Bursa ve Konya
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illerinin ise i¢ gogteki payr ile

Tablo 4. Dokuz ilin aldig1 go¢ ve Glineydogu Anadolu Bolgesinin katkist (1975-2011)

Aldiin Tiirkiye | i¢ Bolgeden ilin aldig1 gocte Giineydogu Anadolu
Gog gostergeleri toplam toplam i¢ | gocteki alinan G.l.l neyfio'gu Anadolu BolgeSI ll.l.erm(.ien
gbe gde pay1 (%) | gbe Bolgesinin katkisi verilen gocteki pay1
(%) (%)

1975-1980 557.082 2.700.977 20,63 33.179 596 1467
1980-1985 576.782 2.885.873 19.99 33528 581 13.92
istanbul 1985-1990 995.717 4065173 24.49 58.292 585 16.38
1995-2000 920,955 4788.193 19.23 90.840 9.86 1827
2007-2008 374.868 2.273.492 16.49 50.701 1353 2144
20102011 450,445 2420181 1861 47541 10.55 20.08
1975-1980 253.407 2.700.977 9.38 11.293 446 .99
1980-1985 257516 2.885.873 8.2 13.139 5.10 5.6
Ankara 1985-1990 326.301 4.065.173 8.03 14.854 455 317
1995-2000 377.108 4788.193 788 25.524 6.77 513
2007-2008 156.760 2.273.492 5.90 10.613 6.77 449
20102011 191.864 2.420.181 7.93 12726 6.63 537
1975-1980 203.777 2.700.977 754 18.239 8.95 8.06
1980-1985 194.245 2.885.873 5.73 17.657 9.09 733
tomir 1985-1990 276.378 4.065.173 6.80 24.963 9.03 7.02
1995-2000 306,387 4788.193 6.40 40,628 13.26 817
20072008 117.067 2273492 515 15.174 12,9 642
20102011 110.364 2420181 456 10.129 9.18 428
1975-1980 39.274 2.700.977 145 3387 862 150
1980-1985 54.427 2.885.873 189 5124 941 213
Antalya 1985-1990 123737 4.065.173 304 10.968 8.86 3.08
1995-2000 171.982 4788.193 359 14.748 858 297
2007-2008 92.031 2.273.492 405 10.557 11.47 446
20102011 89.731 2.420.181 371 9.383 10.46 396
1975-1980 95.638 2.700.977 354 4431 463 196
1980-1985 94.085 2.885.873 326 4489 477 186
B 1985-1990 141.460 4.065.173 348 7500 530 211
ursa 1995-2000 180171 4.788.193 376 12.260 681 247
2007-2008 82.964 2273.492 365 6133 739 259
2010-2011 74.243 2420.181 307 4833 651 2.04
1975-1980 86.792 2.700.977 321 2442 281 1,08
1980-1985 80.410 2.885.873 279 2120 2.64 0.88
Kocaeli 1985-1990 137.408 4.065.173 338 3879 2.82 1,09
ocaell 19952000 119.301 4.788.193 249 5112 428 103
2007-2008 63.965 2.273.492 281 2.630 11 11
2010-2011 63.314 2420.181 262 2.386 377 101
1975-1980 52.450 2.700.977 194 2.589 494 114
1980-1985 61478 2.885.873 213 3719 6.05 154
K 1985-1990 71113 4.065.173 175 4.39% 6.18 124
onya 1995-2000 107316 4.788.193 224 8,629 .04 174
2007-2008 45502 2.273.492 2,00 329 7.4 139
2010-2011 52.134 2420181 2.15 3458 6.63 146
1975-1980 73.488 2700977 272 19.207 26.14 849
1980-1985 89.342 2.885.873 3.10 24.007 26.87 9.97
Mersi 1985-1990 131573 4.065.173 324 33.922 25.78 953
ersin 1995-2000 117.89% 4.788.193 246 27,544 23.36 554
2007-2008 26.776 2.273.492 2.06 11564 24.72 489
20102011 51328 2.420.181 212 12.008 23.39 507
1975-1980 74.119 2.700.977 274 24.384 32.90 10.78
1980-1985 99.672 2.885.873 345 28.778 28.87 11,95
Ad 1985-1990 124479 4.065.173 306 37.846 30.40 10.64
ana 1995-2000 92.684 4.788.193 194 24314 26.23 489
2007-2008 45493 2.273.492 2,00 11.297 24.83 478
2010-2011 50523 2420181 2.09 11528 22.82 487

Kaynak: DIE. 1980. Genel Niifus Sayimi. Daimi ikametgiha Gore I¢ Gogler (http://kutuphane.tuik.gov.tr/)
DIE. 1985. Genel Niifus Sayimi. Daimi ikametgaha Gore i¢ Gégler (http://kutuphane.tuik.gov.tr/)
DIE. 1990. Genel Niifus Sayimi. Daimi ikametgaha Gore I¢ Gogiin Sosyal ve Ekonomik
Nitelikleri (http://kutuphane.tuik.gov.tr/)
DPT., 2008. Tiirkiye’de i¢ Gogler ve Gog Edenlerin Nitelikleri (1965-2000), Ankara.
TUIK., 2000. Genel Niifus Sayimi1. Gog Istatistikleri, Ankara. (http://kutuphane. tuik.gov.tr/)

TUIK, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS), 2008, 2009,2010 Sayim

) (http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul)
TUIK (2005), Genel Niifus Sayimi, 2000 Gog Istatistikleri, Tiirkiye Istatistik Kurumu, Yaymn No.2976, Ankara.
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Sekil 3. Dokuz ilin i¢ go¢ten ve Gilineydogu Anadolu Bélgesi’nden verilen gogten aldigi pay

Dokuz ilin i¢ gocteki genel yapisi, baska bir ifade ile ekonomik gelismelere bagl
olarak illerin ¢ekim giiclindeki degisim de bolgeden verilen gogteki payda belirleyici olmustur.
Gergekten de ele alman ilk donem ile son donem arasinda Izmir’e yénelik gdclerin azalmasi
sadece Giineydogu Anadolu Bolgesine has bir durum olmamis, ayn1 zamanda diger illerden
aldig1 go¢ de azalmistir. Nitekim ilin toplam i¢ gogteki payr 1975-1980 doneminde % 7.54
iken, 2010-2011 déneminde %4.56’ya gerilemistir. Ayn1 durum Antalya i¢in de gegerlidir.
Turizm sektoriindeki gelismenin etkisiyle ilin i¢ gocten aldig1 pay artarken, bdlgenin bu ile
verdigi gocilin orant da yiikselmistir. Mersin ve Adana’da farkli bir yap1 goriilmektedir. Bu
illerin i¢ gdcteki paylarinda bir azalma goriilmekle birlikte, bolgeden aldiklar1 gocte azalma
daha fazla olmustur. Bolgeden Kocaeli, Konya ve Bursa’ya verilen gog¢, illerin genel gog
yapisinin gelisimi ile benzerdir. Ancak bolgeden Ankara ve Istanbul’a verilen gogiin, bu illerin
genel goc yapist ile paralellik gdstermedigi goriilmektedir. Buna gore Istanbul’un iki dénem
arasinda Tirkiye’nin i¢ gog¢linden aldigi payda azalma (%20.63’ten %18.61°e) olurken,
bolgenin verdigi gocte ise artis (%14.67°den %20.08’¢) bulunmaktadir. Ankara ilinde de
benzer durum goriilmekte ve s6z konusu donemler arasinda ilin i¢ gogteki pay1 azalirken,
bolgeden verilen gogiin orani ise artmmstir (Sekil 3).

Dokuz ilin aldig1 gocte bolgenin yaptigi katkida da farklilik goriilmektedir. Buna gore
giinlimiizde Glineydogu Anadolu Bolgesi go¢ baglaminda en fazla katkiyr Mersin, Adana,
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Istanbul ve Antalya’ya yapmaktadir. Donemler itibariyle her ne kadar oranda degiskenlik
gostermekte ise de, en biiyiik katki Mersin (%23.39) ve Adana (%22.82) illerine
yapilmaktadir. Ancak ilk (1975-1980) ve son donemler (2010-2011) baz alindiginda iki ilde
de pay kaybi1 goriillmektedir. Ancak Adana ilindeki kayip Mersin’e gore daha fazla olmustur.
Bu durum, s6z konusu iki ilin Giineydogu Anadolu Boélgesi’nden aldiklari gogte azalma
oldugu ve diger bolgeler ile bulunduklari bolgeden aldiklari gogiin arttigi anlamina
gelmektedir. Istanbul’un aldig1 gécte de Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin katkis1 baglaminda
d6énemler itibariyle 6nemli bir degisim s6z konusudur. Nitekim 1985-1990 dénemine kadar ilin
almis oldugu toplam goégte bolgenin katkisi %6’ya yakin iken, bu donemden sonra %10’lara
yaklagmig ve son iki donemde de %10’u asmugtir. Buna gore s6z konusu donemler (1975-
1980/2010-2011) arasinda Istanbul’un aldig1 gocte, bdlgenin katki payr %100 civarinda
artmustir. Antalya’nin aldig1 toplam goge bolgeden yapilan katki ise %8.62’den %10.46’ya
ulagmistir. Dolayisiyla % 25 civarinda bir degisim olmustur. Benzer artig oranin1 Bursa igin de
sdylemek miimkiindiir. izmir’in aldig1 gogteki katki, her ne kadar 1995-2000 ve 2007-2008
doneminde Onemli bir artis olmussa da, genel olarak %9 civarinda seyretmistir. Ankara,
Konya ve Kocaeli illerine de bolgenin katkis1 6nemli oranlarda olmustur (Tablo 4). Buna gore
katki oranlarmi, bolgeden verilen gog¢ ile birlikte Tiirkiye’nin diger bolgelerinden bu illere
yonelik goglerin miktari belirlemektedir.

4. Bolge illerinden verilen gociin akim yoniindeki degisimi

Bolgeden verilen gogiin akim yoniiniin incelenmesinde diger énemli bir konu da iller
baglaminda farkliliklarin ortaya konmasidir. Bu baglamda ele alindiginda, iller arasinda farkli
yogunlasma alanlar1 oldugu goriilmektedir. Buna goére, daha dnce de belirtildigi gibi, bolgeden
en fazla go¢ giiniimiizde Istanbul’a yénelik olmaktadir. 2010-2011 déneminde toplam gogiin
%20.1°i Istanbul’u tercih etmistir. Ancak bdlge ortalamasi olan bu oran illerin tiimiinde ayni
degildir. Bu ortalamanin ¢ok iistiinde oldugu ve dolayisiyla Istanbul’un oldukga tercih edildigi
baz1 bolge illeri karsimiza ¢ikmaktadir. Gergekten de basta Batman (%35.6), olmak {izere, Siirt
(%29.2), Mardin (%25.2) ve Adiyaman’dan (%24.5) go¢ edenlerin Istanbul’u tercih oranlari
olduk¢a yiiksektir. Diyarbakir’dan go¢ edenlerin de 9%20.1°1, bagka bir ifade ile bolge
ortalamasina yakin bir oram Istanbul’u tercih etmislerdir. Buna karsin bolgenin diger illerinde
Istanbul’un tercih oran1 ¢ok daha diisiiktiir. Nitekim Kilis (%14.9), Sirnak (%13.6), Gaziantep
(%13.3) ve Sanlurfa (%12.7) illeri bélge ortalamasimin ¢ok altinda bir oranda Istanbul’a gég
vermislerdir (Tablo 5).

Ote yandan Istanbul’a diisiik oranlarda gd¢ veren bazi illerin Ankara’ya ortalamanin
iizerinde go¢ verdigi goriilmektedir. Buna gore Sanlwrfa (%6.7), Sirnak (%6.6) ve Diyarbakir
(%6.7) illerinden go¢ edenler, bolgenin diger illerine gore Ankara’ya daha fazla
yonelmiglerdir. Gaziantep ve Sirnak illerinden verilen go¢ oram da (%35.5) bolge ortalamasina
(%5.37) yakin degerleri tasimaktadir. Ankara’y1 daha az tercih eden iller ise Adiyaman (%3.0),
Kilis (%3.0), Batman (%3.6) ve Mardin (%4.3)’dir. Bélgeden uzak bir konumda bulunan izmir
ise gliniimiizde halen Mardin (%9.1) ve Diyarbakir illeri (%6.3) tarafindan 6nemli oranda gd¢
edilecek cazip merkez olarak goriilmektedir. Buna karsin, Kilis (%1.4), Adiyaman (%]1.8),
Siirt (%24), Gaziantep (%2.5), Sanliurfa (%3.2) ve Sirnak (%3.5) goemenleri tarafindan daha
az ilgi gormektedir. Bolge illeri arasinda Antalya’y1 en ¢ok Sanlurfalilar tercih etmektedirler
(%5.2). Bu ilin yani sira, Gaziantep (%4.7), Adiyaman (%4.3), Diyarbakir (%4.2) ve Kilis’ten
(%3.3) go¢ edenler de Antalya’y1 tercih etme oranlar1 bolge ortalamasinin iizerindedir. Ancak
Siirt (%2.5), Sirnak (%2.7) ve Mardinlilerin (%2.8) Antalya’yi tercih oranlar1 daha disiiktiir.
Gilineydogu Anadolu Bolgesi illerinin toplam verdigi gogte Adana ilinin payr 2010-2011
doéneminde %4.9 iken, bazi illerin farkli bir yap: gosterdikleri goriilmektedir. Ornegin Mardin
(%8.7) ve Sanlwrfa’dan (%6.5) verilen gocte Adana’nin tercih orami ortalamanin ¢ok
iistiindedir. Diger illerin ise Adana’ya yonelik gogleri daha smirli kalmistir. Dolayisiyla Adana
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1
ili, bolgede ozellikle Mardin ve Sanlwurfa’nmin cazibe merkezini olugturmaktadir. Bélgeden'
Bursa’ya en fazla go¢ edenler ise Diyarbakirlilardir. Bolgeden verilen toplam gdgte Bursa’nin
payt %2.0 iken, Diyarbakirlilar i¢inde bu ili tercih edenlerin oranlart %3.5’¢ ulagmigtir.
Diyarbakir kadar olmasa da, Mardin (%2.2) ve Siirt’ten (%2.1) Bursa’ya go¢ edenlerin orani
da bolge ortalamasimi asmustir.  Mersin, Konya ve Kocaeli’ni tercih etme bakimindan da iller
arasinda farklilk bulunmaktadir. Sanlurfa (%6.9) ve Sirnak (%6.9) illeri, bdlge i¢inden
Mersin’e en fazla gog¢ veren iller olmustur. Buna karsim il, Batman (%2.1) ve Kilis’ten (%2.8)
gd¢ edenler tarafindan fazla tercih edilen bir merkez olma o6zelligi gostermemektedir. Diger
illerden gbc ise bolge ortalamasi civarindadir. Konya’ya ise bolgeden en fazla go¢ edenler
Sanlwurfa (%1.9), Mardin (%]1.6) ve Sirnaklilar (%1.6) olmaktadir. Adiyaman (%1.0) ve Siirt
(%1.2), Konya’y1 en az tercih eden iller olmustur. Kocaeli ilini en fazla Sirnak ilinden (%1.3)
goc edenler tercih ederken, Kilis (%0.5) ve Adiyaman’in (%0.7) pay1 diisiik kalmaktadir
(Tablo 5).

Sonug olarak verilen gocte bazi bolge illerinin batidaki belirli iller {izerinde
yogunlastig1 goriilmektedir. Buna gére, Istanbul, bdlgeden en fazla go¢ii Batman’dan, Ankara
ise Sanlurfa ve Diyarbakir’dan almustir. Izmir ve Adana ilinde Mardin; Antalya ve Konya
ilinde Sanlwrfa; Bursa ilinde Diyarbakir; Mersin ilinde Sanlurfa ve Sirnak; ve Kocaeli ilinde
ise Swrnak ilk sirayr almigtir. Bu farkliliga, go¢ veren il ile go¢ alan il arasindaki ekonomik
faaliyetlerdeki benzerlik, ilk go¢ hareketlerinin etkisi ve hemsericilik nedeniyle devamliligin
saglanmas1 etki etmektedir. Ayrica gdoc¢ alan ilin ihtiya¢ duydugu alanda isciye ihtiyacinin
illerde farkli oran ve sekillerde bulunmasi yaninda, mesafenin de etkisi bulunmaktadir.

Dikkat ceken bir husus da herhangi bir ilin Istanbul’a verdigi go¢ paymnin diisiik
olmasi, diger illere yonelik olan paymin artmasina neden olmasidir. Sanliurfa ili buna 6rnek
olarak verilebilir. Nitekim 2010-2011 déneminde bu ilden ¢ikan gogmenlerin sadece %12.7si
Istanbul’a yonelmistir. Bu durum diger illere olan goglerin payini arttirnus ve Sanlurfa’nin
Ankara, Antalya, Mersin ve Konya illerine bélgeden en fazla go¢ veren il konumunda olmasini
saglamustir.

Ote yandan illerin, son dénemi kapsayan ve yukarida agiklanan gd¢ akim yonii ile
ilgili yapisi, donemler itibariyle dnemli degisimlere ugranustir. Il bazinda degerlendirildiginde
1975-1980 donemi ile 2010-2011 doénemi arasinda farkhliklar oldugu goriilmektedir. ilk dikkat
¢eken il Istanbul’dur. Bélge illerinin bu iki donem arasinda Istanbul’a verdikleri gocte
Adiyaman, Mardin, Diyarbakir, Siirt ve Sanlwrfa’nin payr artarken, Gaziantep’ten verilen
gocte ise ilin payr %19.0°dan %13.3’e gerilemistir. Istanbul’a verilen gocte iller bazinda
genellikle artis yasamrken, Izmir’de ise farkli bir durum gériilmektedir. Gergekten de bolge
illerinin tiimiiniin verdigi gocte Izmir’in pay1 gerilemistir. Sanlurfa, Siirt, Adiyaman ve
Mardin ilinden verilen go¢te Ankara’nin payinda bir artig, Diyarbakir ve Gaziantep ilinde ise
bir diisiis goriilmektedir. Ancak gerek diisiis, gerekse artisin oldugu illerin tiimiinde s6z konusu
degisim yapis1 siireklilik arz etmemekte ve donemler itibariyle Ankara’nin payir bazen
azalmakta, bazen de artmaktadir. Bu ile verilen gocte en fazla artisin oldugu il ise
Sanlwrfa’dir. Bu il 1975-1980 doneminde verdigi gogiin %3.7’si Ankara’ya yonelik iken,
giiniimiizde %6.7’ye ulagmustir (Sekil 4).

Ilgingtir ki, bolge illerinin cogunda Antalya’nin pay: artis gosterirken, sadece Siirt
ilinde gerileme s6z konusudur. Ayrica en fazla pozitif degisimin oldugu il de Adiyaman’dir.
Nitekim 1975-1980 doéneminde Antalya’ya verdigi go¢ oram %0.5 iken, 2010-2011 yilinda
%4.3’e ulasmistir. Buna karsin Mardin ilinden go¢ edenlerin Antalya’y1 tercihleri simirlt
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oranda artmistir. Bu ilden verilen gocte Antalya’nin payindaki artig bolge ortalamasindan daha
diistik seviyelerde olmustur.

Tablo 5. Giineydogu Anadolu Bolgesi illerinden verilen gogiin akim yoniindeki degisim (%)

iller Dénem istanbul | Ankara | izmir | Antalya | Adana | Bursa | Mersin | Konya | Kocaeli TO;A'\'(AM Kio”l(t;su I?Il;ierr
1975-80 143 25 18 05 14.9 06 16.0 0.7 06 51.9 28.6 195

1980-85 14.6 6.2 19 06 147 0.7 16.0 13 0.4 56.4 274 16.2
Adiyaman | 12590 20.6 2.6 2.0 14 13.4 0.6 145 0.8 05 56.4 24.9 18.7
1995-00 19.3 4.0 32 2.4 57 11 72 13 05 447 27.9 273

2007-08 25.0 32 2.0 52 71 14 6.0 11 038 188 30.0 212

2010-11 245 30 18 23 36 10 51 10 0.7 5.0 2.3 2.7

1975-80 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

1980-85 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Batman 1985-90 L7 38 50 75 49 14 6.4 0.9 12 128 28.9 283
1995-00 311 42 59 72 23 18 338 21 12 56.6 121 313

2007-08 36.9 35 47 4.4 25 17 24 13 13 58.7 18.6 2.7

2010-11 35.6 36 34 36 2.4 18 21 13 11 54.9 195 257

1975-80 14.9 77 1.2 17 65 70 63 12 14 54.9 219 232

1980-85 13.8 71 01 2.4 8.4 36 9.0 17 12 58.3 12.3 204
Diyarbalar |22 14.7 59 106 37 8.0 33 95 14 15 58.6 13.9 275
1995-00 177 73 122 2.9 41 40 53 15 13 56.3 9.9 33.8

2007-08 21.9 6.1 78 51 40 29 38 13 13 56.2 19.0 248

2010-11 20.1 6.7 6.3 42 38 35 79 13 11 51.9 213 26.8

197580 19.0 6.1 42 13 105 18 71 16 10 52.7 24.0 233

1980-85 18.0 56 44 16 119 21 8.9 17 0.9 55.1 185 26.4
cariantep |_185% 20.6 57 37 2.9 105 21 90 12 11 56.8 16.8 264
1995-00 152 52 41 47 52 20 56 16 10 146 198 356

2007-08 105 33 25 50 40 12 42 14 11 332 128 239

2010-11 133 55 25 47 4.4 14 48 15 11 39.2 30.6 30.2

1975-80 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

1980-85 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Kilis 1985-90 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
1995-00 19.0 34 2.0 2.0 34 12 31 12 0.7 36.0 374 26.6

2007-08 12.8 2.0 17 33 31 038 32 038 05 282 187 231

2010-11 12.4 30 14 33 2.9 0.7 28 11 05 28.1 195 24

1975-80 132 43 151 21 96 11 44 14 12 524 23.6 24.0

1980-85 114 44 143 26 17 12 63 16 0.7 542 19.8 26.0

" 1985-90 13.6 38 142 32 112 20 6.4 20 10 574 16.9 257
Mardin 55500 199 51 158 24 48 27 46 24 11 58.8 135 277
2007-08 293 36 14.8 26 6.2 23 54 16 10 66.8 131 20.1

2010-11 25.2 43 91 2.8 8.7 22 50 16 10 59.9 164 237

1975-80 184 16 47 22 538 18 6.2 038 13 158 16.6 376

1980-85 16.9 43 12 37 8.9 14 96 15 11 516 12.8 356

N 1985-90 26.7 25 25 2.4 8.8 20 938 0.9 13 56.9 17.7 25.4
i 1995-00 324 47 41 15 41 2.9 6.4 15 12 58.8 105 30.7
2007-08 335 55 23 22 33 28 44 13 10 56.3 114 323

2010-11 29.2 55 2.4 15 39 21 45 12 11 514 155 331

1975-80 10.9 37 65 11 16.8 15 127 0.9 038 54.9 21.9 232

1980-85 96 16 51 15 175 12 12.0 13 0.7 535 20.1 264

1985-90 104 34 6.0 22 15.6 13 94 0.9 038 50.0 213 287

Sanhurfa 99500 99 338 75 2.8 6.9 17 6.0 19 0.7 112 184 104
2007-08 11.8 51 6.0 6.0 7.0 28 6.8 16 10 481 255 264

2010-11 12.7 6.7 32 52 65 2.0 6.9 19 038 5.9 26.1 28.0

1975-80 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

1980-85 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

1985-90 8.7 34 47 16 838 42 145 038 13 51.0 19.6 294

Sunak 1995-00 112 56 57 2.7 47 28 6.0 18 14 419 11.9 6.2
2007-08 16.1 6.2 2.9 35 53 22 6.2 15 15 154 154 39.2

2010-11 13.6 6.6 35 2.7 39 16 6.9 16 14 118 143 139

1975-80 147 50 8.1 15 10.8 20 85 11 11 52.8 225 247

3 1980-85 13.9 55 73 21 11.9 19 10.0 15 0.9 55.0 178 272
AGr\iADggEu 1985-90 16.4 12 70 31 10.6 21 95 12 11 55.2 185 263
BOLGEST | _1995-00 18.3 51 8.2 30 79 25 55 17 10 50.2 16.2 336
2007-08 214 45 6.4 45 138 26 49 14 11 516 235 24.9

2010-11 20.1 54 43 20 49 20 51 15 10 183 24.0 217

Kaynak: DIE. 1980. Genel Niifus Sayimi. Daimi Ikametgaha Gore I¢ Gogler (http://kutuphane.tuik.gov.tr/)
DIE. 1985. Genel Niifus Sayimi. Daimi ikametgaha Gére I¢ Gogler (http:/kutuphane..tuik.gov.tr/)
DIE. 1990. Genel Niifus Sayimi. Daimi ikametgaha Gére I¢ Gogiin Sosyal ve Ekonomik
Nitelikleri (http://kutuphane.tuik.gov.tr/)
DPT., 2008. Tiirkiye’de I¢ Gogler ve Gog Edenlerin Nitelikleri (1965-2000), Ankara.
TUIK, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS), 2008, 2009,2010 Sayim
(http://tuikapp.tuik.gov.tr/adnksdagitapp/adnks.zul)
TUIK (2005), Genel Niifus Sayim, 2000 Gog Istatistikleri, Tiirkiye Istatistik Kurumu, Yaym No.2976, Ankara. (http://kutuphane.
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Adana’nin boélgeden aldig1 gocte de degisim s6z konusudur. Oncelikle ifade etmek
gerekir ki, Adiyaman’in Adana’ya verdigi gocte donemler itibariyle siirekli bir diisiis
goriilmektedir. Benzer degisimi Diyarbakir igin de sdylemek miimkiindiir. Siirt, Sanlurfa ve
Gaziantep’te de ilk donem ile son donem arasinda 6nemli oranda bir diisiis goriilmekle birlikte,
asil gerileme 1995-2000 doneminde olmustur. Buna gore s6z konusu iller i¢cin Adana’nin eski
Oonemini kaybetmeye basladigini séylemek miimkiindiir. Mardin ilinde ise bu illerden farkli bir
durum goriilmektedir. 1995-2000 déonemine kadar Adana’ya yiiksek oranda go¢ veren Mardin,
bu donemde pay1 diismiis ve ancak daha sonra tekrar artisa gecmistir. Sonraki yillarda il
statiisii kazanan illerden Batman ve Sirnak’in verdigi gocte Adana’min payinda azalma
goriilmekte, buna karsin Kilis’in pay1 ise siirekli artis gostermektedir.

Bolge illerinin verdigi gocte Bursa’nin aldigi payda diizenli bir degisimden séz etmek
miimkiin degildir. Gergekten de payin siirekli diistiigii Sirnak ve Kilis illerinden bagka,
bolgenin diger illerinde genel olarak karigik bir gelisim s6z konusudur. Baska bir ifade ile,
donemler arasinda diisiis ve artiglar birbirini takip etmektedir. Bununla birlikte 1975-1980
donemine gore, 2010-2011 yilinda Bursa’min payi, Adiyaman, Mardin, Siirt ve Sanlurfa’da
yiikselmis, Diyarbakir ve Gaziantep’te ise gerilemistir.

Bolge’nin Istanbul ve Ankara’dan sonra en fazla go¢ verdigi iigiincii il olan Mersin’e
de bolge illerinin gonderdigi goglin miktar ve payr donemler itibariyle degiskenlik
gostermektedir. S6z konusu donemler arasinda Mersin’in paymda Adiyaman ilinde siirekli ve
bolge ortalamasinin ¢ok iizerinde bir disiis goriilmektedir. Ayn1 oranda ve tarzda olmasa da
Diyarbakir, Gaziantep, Siirt ve Sanliurfa’da da gerileme s6z konusudur. Buna karsin sadece
Mardin ilindeki degisim pozitif olmustur.

Konya’nin payi ise Gaziantep harig, tiim illerde iki donem arasinda artis gostermistir.
En fazla artis Sanlurfa’da goriilmektedir. Illerin gogunda artisin olmas1 bolge ortalamasina da
olumlu yansimis ve 1975-1980 déneminde bdlgeden verilen gocte Konya’nin pay1 %1.1 iken,
2010-2011 yilinda %1.5’e ulasmistir. Kocaeli’nde ise daha karisik bir yap: bulunmaktadir. ki
donem arasinda Adiyaman ve Gaziantep illerinin Kocaeli’ne verdigi go¢ artarken, Mardin,
Diyarbakir, Siirt illerininki diismiis, Sanliurfa’nin ise degismemistir.
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Sekil 4. Bolge illerinden verilen gocte dokuz ilin payindaki degisim

Sonug olarak dokuz ilin bolgeden almis olduklar1 gociin payina bakildiginda ani diisiis
ve yiikselmelerin oldugu ve bu ani degisimin genel olarak 1995-2000 doénemine rast geldigi
goriilmektedir. Tiirkiye ekonomisinin 1990-2000 doneminde ekonomik gelismislik
bakimindan 6nemli bir degisim siirecine girmesinin (Topbas ve Tanridver, 2009:100) bu
sonucu dogurdugunu sdylemek miimkiindiir.

Dikkat ¢eken diger bir husus ise dokuz ilin aldig1 payin en yiiksek oldugu dénemin
bolgedeki iller bazinda farklilik géstermesidir. Ornegin, Adiyaman, Batman, Mardin, Sirnak,
Siirt ve Diyarbakir illerinin verdigi gdcte Istanbul’un payinim en yiiksek oldugu dénem 2007-
2008 donemidir. Buna karsin Gaziantep 1985-1990 doneminde, Kilis 1995-2000 déneminde,
Sanlurfa ise 2010-2011 déneminde Istanbul’a verdigi gd¢ miktar1 zirve yapmustir. Illerin
Ankara’ya verdigi gocte de bu baglamda farklilik bulunmaktadir. Adryaman ilinin Ankara’ya
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en fazla gdc¢ verdigi donem 1980-1985 dénemidir. Oyle ki, bu dénemde giiniimiizdeki gog
oraninin iki katindan daha fazlas1 kadar gé¢ vermistir. Diyarbakir ve Gaziantep illeri 1975-
1980 doneminde Ankara’ya verdikleri go¢ oram yiiksek deger gostermektedir. Buna gore soz
konusu bu ¢ il (Adiyaman, Diyarbakir, Gaziantep) i¢in ilk donemlerde Ankara’nin oldukca
cekici geldigi sonucu ¢ikarilabilir. Buna karsin, Sirnak, Sanlrfa, Siirt ve Kilis i¢in Ankara,
2010-2011 doneminde daha fazla 6nem kazanmaya baglamistir. Mardin ve Batman illerinden
go¢ edenler ise orta dénemlerde (1995-2000) Ankara’ya ragbet etmistir. izmir’in bolgeden en
fazla gog aldig1 donem ise 1995-2000 donemidir. Nitekim bu donemde bdlgeden verilen gogiin
%8.2’si Izmir’e yonelmistir. Ancak iller bazinda bazi farklhiliklar bulunmaktadir. Adiyaman,
Batman, Diyarbakir, Kilis, Mardin, Sanlurfa ve Sirnak bolge ortalamasi ile ayni durumu
gosterirken, Gaziantep ve Siirt ise farkl bir yap1 gostermekte ve bu illerde izmir’in payinm en
fazla oldugu dénem sirasiyla 1980-1985 ile 1975-1980 dénemleri olmustur. Bu ti¢ 6nemli il
disinda geride kalan diger illerde de benzer pik donem farkliliklar1 bulunmaktadir.

Biitiin bu agiklamalarla goriilmektedir ki, bolge illerinden gégiin biiylik bir boliimii ele
alinan dokuz ile yonelik ger¢ceklesmektedir. Ancak bolgeden verilen toplam gdcte dokuz ilin
pay1, her ne kadar baz1 donemlerde artis gostermekte ise de, 1985-1990 déneminden sonra
onemli oranda geriledigi ve giiniimiizde ise %48.3’e kadar diistiigli goriilmektedir (Tablo 5,
Sekil 5). Bu da, bolgedeki gbciin akim yoniinde komsu iller ve Tiirkiye nin diger illerinin
paymin giderek arttigini ortaya koymaktadir.

Ote yandan bolge illerine ayr1 ayri bakildiginda, dokuz ilin toplam payinmn farkli
oldugu goriilmektedir. Oyle ki, baz1 illerin bolge ortalamasinin ¢ok iizerinde bu dokuz ile go¢
verdigi anlasilmaktadir. Ornegin bolgenin 2010-2011 yilinda verdigi toplam 236.786 kisilik
gociin % 48.3’1 dokuz ile olurken, Mardin (%59.9), Batman (%54.9), Diyarbakir (%51.9) ve
Siirt (%51.4) illerinde dokuz ilin pay: yiiksek olmustur. Dolayisiyla séz konusu bu dort il,
kendilerine komsu olan illere verdikleri go¢ orani diisiiktiir. Gergekten de, bu illerden komsu
illere verilen go¢ oram bolge ortalamasindan ¢ok diisiikk sevilerde bulunmaktadir. Bolge
illerinin komsu illere verdikleri ortalama gog¢ orani %24.0 iken, Siirt ili %15.5, Mardin %16.4,
Batman %19.5, Diyarbakir %21.3 oraninda komsularina go¢ vermistir. S6z konusu illerde
diisiik oranlarin gorilmesinin ana nedeni, bu illerin g¢evresinde go¢ i¢in ¢ekim merkezi
olusturabilecek illerin yoklugudur. Ayrica Batman ile Diyarbakir’in ekonomik baglamda
gecmisteki Oonemini kaybetmesi ve daha once bélgeden almis olduklari gocler nedeniyle
istihdam olanaklarinin azalmasi, bu illere son donemlerde komsu illerden (Mardin, Siirt) gelen
gbc¢iin eksilmesine neden olmustur.
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Sekil 5. Bolge illerinden verilen gogte dokuz il, komsu il
ve diger illerin pay1

Ote yandan, Kilis (%28.1), Gaziantep (%39.2), Sirnak (%41.8), Adiyaman (%45.0) ve
Sanlurfa (%45.9) illerinin dokuz ile verdikleri go¢ orani bdlge ortalamasindan (%48.3)
diistiktiir. Bu illerden Kilis ilinde gdciin akim yoniiniin ¢ok farkli oldugu ve dokuz il yerine
(%28.1), komsu illerin ¢cok daha fazla tercih edildigi (%49.5) goriilmektedir. Kilis ilinin
Gaziantep ile olan idari ve ticari iliskilerinin yogunluk kazanmasi bu sonucu dogurmustur.
Swrnak ilinde de ¢ok farkli bir yap1 goriilmekte ve burada Tiirkiye’nin diger illerine yonelik
gocler (%43.9) yogunluk kazanmaktadir (Sekil 5). Ote yandan illerin komsu olduklar1 alanlarm
sosyo-ekonomik oOzellikleri, yakin ¢evreye verdikleri gd¢ miktarlarim etkilemektedir. Buna
Adiyaman, Gaziantep ve Sanlwmrfa illeri 6rnek olarak verilebilir. Cevresinde Gaziantep,
Kahramanmaras, Malatya ve Sanlurfa gibi sanayi ve ticaret alaninda son donemlerde
gelismeye baslayan illerin varligi, Adiyaman ilinden komsu illere olan gociin toplam gocteki
paymm %32.3’e ulagsmasim saglamistir. Aymni sekilde Sanlurfa’nin gelismis Gaziantep ile
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komsu olmasi ve Gaziantep’in Osmaniye ve Kahramanmaras’la smir komsusu olmasi bu
alanlara yonelik gogl arttirmustir.

SONUC

Glineydogu Anadolu Boélgesi’nden verilen gogiin akim yoniiniin incelendigi bu
caligmada iller bazinda 6nemli farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Nitekim giiniimiizdeki
verilere gore, verilen gocte bazi bolge illerinin batidaki belirli iller iizerinde yogunlastigi
anlasiimaktadir. Buna gore, Istanbul, bdlgeden en fazla gd¢ii Batman’dan, Ankara ise
Sanhurfa ve Diyarbakir’dan almustir. Izmir ve Adana ilinde Mardin; Antalya ve Konya ilinde
Sanlwrfa; Bursa ilinde Diyarbakir; Mersin ilinde Sanliurfa ve Sirnak; Kocaeli ilinde ise Sirnak
ilk swrayr almigtir. Bu farkliliklari, gb¢ veren il ile go¢ alan il arasindaki ekonomik
faaliyetlerdeki benzerlik ve ilk gd¢ hareketlerinin etkisine baglamak miimkiindiir. Ornegin
Mardin ilinden verilen ilk go¢ hareketinin Izmir’e yonelik olmasi, go¢ edenlerin daha sonralari
meydana gelen gogiin bir kismmm da g¢ekmesi, giiniimiizde izmir ilinde Mardinlilerin
yogunlagmasini saglamustir. Aymi gdc iliskisi Bursa ile Diyarbakir arasinda da gecerlidir.
Nitekim gerek 1975-1980 donemi, gerekse giiniimiizde Diyarbakir’dan verilen gocte Bursa
ilinin pay1 (%4.0), bolge ortalamasinin (%2.0) iki kat1 kadar olmustur. Ayn1 sekilde tarimsal
faaliyetlerin Sanlurfa ve Mardin illeri ile benzerlik goéstermesi, bu illerden Adana’ya
mevsimlik gogleri arttirmus, daha sonra da go¢ edenler buralarda stirekli olarak ikamet etmeye
baslamislardir. Ote yandan sahip oldugu ekonomik faaliyetler (6zellikle ulasim ve dis ticaret
faaliyetleri) sayesinde Mersin, 6zellikle Sirnak ve Sanlurfa illerinden, bu alanda c¢alisan
isadamlar1 ve is¢ileri kendine ¢ekmistir.

Bununla birlikte gerek bolge ortalamasi, gerekse iller bazinda gog¢iin akim yoniinde
donemler itibariyle 6nemli degisimler olmustur. Buna goére bolgeden gog alan dokuz ili pay1
¢ok artan, payr sinirli artan ve pay1 diisen seklinde ti¢ gruba ayirmak miimkiindiir. Bélgeden
go¢ eden niifusu ¢ekmesi baglaminda pay: artan iller arasinda ozellikle Istanbul ve Antalya
dikkat ¢ekmektedir. Gergekten de 1975-1980 doneminde %14.67’lik orana sahip Istanbul’a
yonelik gogler siirekli artmig ve giiniimiizde %20’yi agmistir. Payr artan iller arasinda
bulunmas: ile birlikte, Antalya’da farkli bir durum goriilmektedir. Istanbul’a gore bolgeden
verilen gdcteki pay1 az olmasina karsin, degisim orani olduk¢a yiiksek olmus ve %1.50°den
%3.96’ya ulasmistir. 1975-1980/2010-2011 donemleri arasinda bolgeden verilen gocte,
Istanbul ve Antalya ile karsilastirildiginda, payr sirl oranda artis gosteren iller Ankara,
Bursa, Kocaeli ve Konya’dir. Illerin gruplandirilmasinda son grubu bélgeden verilen gocte
pay1 diisen iller olusturmaktadir. Bu grupta Izmir, Mersin ve Adana illeri bulunmaktadir. Séz
konusu degisim iizerinde iilkemizdeki ekonomik gelismislikteki degisimin de etkisi olmustur.
Nitekim ekonomik gelismenin ve dolayisiyla istihdam olanaklarinin farkli illere kaymasi
sonucunda gd¢iin akim yonii de degisim gostermistir. Buna en iyi 6rnek Izmir ve Antalya
illeridir. Izmir ilinin i¢ gdcteki pay iki dénem arasinda %7.54’ten %4.56’ya gerilemistir. Buna
karsm turizm sektoriiniin gelismesinin bir sonucu olarak Antalya’nin pay1 %1.45’ten %3.71°¢
yiikselmistir. Ote yandan 1990’11 yillarmn baslarindan itibaren dzellikle bavul ticaretinde Snem
kazanmasiyla Istanbul, bdlgeden ve 6zellikle de Batman, Mardin ve Siirt gibi illerden daha
fazla go¢ almaya basglamustir. Dolayisiyla iilke ekonomisindeki bu gelismeler neticesinde
giiniimiizde izmir, Mersin ve Adana’nin bélgeden go¢ eden niifus icin eski cazibeligini yavas
yavas kaybetmeye basladigini ve bunun yerine Antalya ve gecmiste de Snemli bir cazibe
merkezi olan Istanbul yer aldigini sdylemek miimkiindiir.
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Ote yandan her ne kadar ele alan dokuz il, bolgeden verilen gogiin dnemli bir kismini
kendine ¢ekmekte ise de, gerek donemler, gerekse iller bazinda farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Gergekten de 1975-1980 doneminde dokuz ilin bolge gociinden aldigi pay
%52.8 iken, 2010-2011 déneminde %48.3’e gerilemistir. Buna kargin komsu iller (%24.0) ve
diger illerin pay1 (%27.7) ise artis gostermistir. Bununla birlikte s6z konusu durum bazi illerde
farkli bir yap1 arz etmektedir. Gergekten de Sirnak ili dokuz il ve komsu illere bolge
ortalamasinin altinda, geri kalan diger illere ise bdlge ortalamasinin ¢ok iizerinde gog
vermektedir. Ote yandan Mardin (%59.9), Batman (%54.9), Diyarbakir (%51.9) ve Siirt
(%51.4) illeri, bolge ortalamasinin iizerinde bir oran ile s6z konusu dokuz ili tercih
etmektedirler. Adiyaman, Sanlurfa, Kilis ve Gaziantep illerinden verilen gocte ise dokuz ilin
pay1 ortalamanin altinda seyretmektedir. Bu durum da komsu olunan g¢evre illerinin ekonomik
durumlar1 ve dolayisiyla gd¢ cekme kabiliyetlerine baghdir. Ornek vermek gerekirse,
cevresinde Kahramanmarag, Gaziantep, Sanliurfa ve Malatya gibi illerin bulunmasindan
dolay1, Adiyaman ilinin komsu illere verdigi go¢ (%32.3) bdlge ortalamasinin (%24.0) ¢ok
tizerindedir.
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