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Abstract

XIX. One of the most important events of the last quarter century, the 1877-1878 Ottoman-
Russian battle, only the Turkish world, but also the Near East, the Balkans, a war that has great
importance for the European geography. Western states, the beginning of the war, took place until the
end of each phase has followed very carefully, although it appeared as an impartial supporter of politics
to follow the interests of their states evaluated in terms of events, even though they have tried.
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XIX. yiizyil son ¢eyreginin énemli olaylarindan biri olan 1877—1878 Osmanli-Rus muharebesi,

sadece Tiirk diinyasimi degil, aym zamanda Yakin Dogu, Balkanlar, Avrupa cografyast igin de
ehemmiyeti biiyiik olan bir savas olmustur.

Bauli devletler, harbin baslangicindan, sonuna kadar gerceklesen her safhayi ¢ok dikkatli bir
sekilde takip etmis, her ne kadar tarafsiz bir siyaset takip etmek taraftar: gibi goriinmiis olsalar da
olaylari kendi devletlerinin ¢ikarlar: acisindan degerlendirmeye gayret etmislerdir.

Anahtar Sozciikler: Harp, Osmanh, Rus, Avrupa.

Takvim-i Vekayi, nr: 1908 (4 Mayis 1293).
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Girig

93 Harbi ya da 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi olarak da bilinen bu son Osmanli-Rus
muharebesi Rumi takvime gore 1293 yilina denk geldiginden Osmanli tarihinde 93 Harbi
olarak yakin tarihimizin ehemmiyetli hadiselerden biri olarak kabul edilir. 24 Nisan 1877
tarihinde Ruslarin taarruzu ile baglayan ve on ay kadar devam eden bu savas, Tuna (Balkan)
Cephesi'nde ve dogu sinirindaki Kafkas Cephesi'nde cereyan etmis 31 Ocak 1878 Edirne
Miitarekesi ile son bulmustur. Savasa hazirliksiz yakalanan Osmanli Devleti, bu muharebede
¢ok agir bir yenilgi almistir. Savagin baslica sebepleri; Osmanli Devleti'nde yasanan azinlik
isyanlari, Rusya ve Bati Avrupa iilkelerinde, Osmanli Devleti'nde yasayan Hiristiyanlarin
insan haklarimin ¢ignendigi konusunda olusan tek tarafli kamuoyu, Rusya'nin Balkanlardaki
genigleme siyaseti, Romanya ve Bulgaristan'in bagimsizlik istekleri ve Panslavizm akimidir.
Avrupa'nin biiyiik giicleri savas1 énlemek icin Istanbul'da Tersane Konferansi'ni toplamslar,
ancak Osmanli Devleti'ne yaptiklari taleplerin reddedilmesi iizerine savas patlak vermistir.

Ingiltere’nin 93 Harbi’ne Bakist

Ingiltere, XVIII. yiizyilda Sanayi Devrimi’'ni gergeklestirerek, biiyiik bir ilerleme
kaydetmistir. Sanayisini gelistirmek ve daha giicli bir ekonomiye erismek idealinde olan
Ingiltere, biiyiik bir somiirge imparatorlugu kurmus, sémiirge agimn énemli bir dilimine ise
Hindistan’1 oturtmustur.

Donemi itibari ile degerlendirildiginde, Ingiltere’nin sémiirge yolunu tehdit eden en
biiyiik tehlike Rusya’dan gelmektedir. Ciinkii Ruslarin da Orta Asya ve Uzak-Dogu’ya
yayillma (Sicak Denizlere Inme) idealleri vardir ve bu idealler 6niindeki en ciddi tehtid
Osmanli Devleti’dir.? “Diismanimin diismam benim dostumdur” siyasetine uygun olarak,
Ingiltere ile Osmanl1 Devleti’ni yakinlastiran sebeplerden biri, ortak cikarlar dogrultusunda
sekillenen miisterek Rus tehlikesi olmustur.® Ote yandan ingiltere dogu ticaret yollarinin
emniyeti ve Akdeniz havzasinda ticari iktisadi ¢ikarlar saglamak i¢in bir Akdeniz politikasina
da sahip bulunmaktadir, bahsi gecen siire¢ icerisinde, Osmanli Devleti, inhitat devrinde
bulundugu icin Ingiltere’nin bu politikasim tehdit etmekten bir hayli uzaktir. Halbuki Rusya,
Fransa, Avusturya gibi iktisadi bir inkisaf safhasinda bulunan devletler de Akdeniz’e yerlesme
ve yayilma emelindedirler ki bu emeller ancak Osmanli Devleti zararina ve mevcut Akdeniz
dengesinin Ingiltere aleyhine degismesiyle gerceklesebilirdir. Ingiltere’nin Rus yayilmasina
kars1 Osmanli Devleti’nin toprak biitinliigiiniin 6nemini devlet politikasi olarak islediginin en
somut gosterenlerinden biri Ingiliz devlet adami Lord J. Russel’in: “Eger Rusya'yt Tuna
lizerinde durdurmazsak, giiniin birinde Indus kiyilarinda durdurmak zorunda kalacagiz”
sozlerinde sifrelenmis olsa gerektir. Bundan dolay1, Osmanli Devleti’nin mevcudiyeti Ingiliz
menfaatlerine uygun bulundugundan, Ingiltere, Osmanli Devleti’nin kendisini savunacak bir
kudrete ve kuvvete sahip olmasini istiyor ve bu konudaki destegini devlet siyaseti seklinde
islemekten geri durmuyordu.’

Ingiltere’nin Osmanl1 Devleti iizerindeki izledigi bu politika 1877-1878 Osmanli Rus
Harbi’ne kadar devam etmistir.” Ancak, bu muharebe, Ingiltere’nin ¢ok uzun siire siirdiirdiigii

2 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C.V|, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, s.16.

® Cevdet Kiigiikk, Osmanl Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi (1878-1897), istanbul
1986, s. 2-3.

*Mustafa Oztiirk, “Batili Devletlerin Osmanl iizerindeki Politikalar1 ve Bunun Osmanli Dis Politikasina
Etkisi “ Tiirk Dis Politikasi- Osmanli Dénemi, Istanbul 2008, s.359-360.

*93Harbi nde Osmanli Devleti’nin Rusya’ya yenilmesi, Ingiltere’nin politikasini kokten degistirecektir.
Ingiltere, bu bolgedeki menfaatlerini tek basina korumaya karar vererek 1878’de énce Kibris’a, 1882°de
de Misir’a yerleserek Hindistan’a uzanan somiirge imparatorlugunu giivence altina almayr basarmisti.
H. Bayram Soy, “II. Wilhelm, Weltpolitik ve Il. Abdiilhamid”, Tiirkler, C. 13, Ankara 2002, s. 25.
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1
siyasete, farkli karakter kazandirmustir. Savas oncesi Istanbul’da toplanan Tersane
Konferansi’nda oldugu gibi Londra protokoliinde de Ingiliz Hiikiimeti toplantilarda liderlik
roliine biirlinerek, gelismeleri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirmistir.

17 Mayis 1877 tarihinde, Londra sefaretinden gelen telgrafta Ingiltere Sefiri Lord
Derby, Babidli’ye Paris Muahedesi’nin gereklerini hatirlatarak, savasmn gidisatina gore
Ingiltere’nin tarafsiz kalamayacagim bildirerek, kendi iilkelerinin menfaatleri tehlikeye girdigi
anda tarafsizlig1 bozarak harbe girebileceklerini hatirlatmistir.®

14 Agustos 1877 tarihinde, Londra sefaretinden gelen telgrafta ise Ingiltere kraligesinin
parlamentoya su konusmay1 yapmis oldugu goriilmektedir: “Bilciimle devietlerle iliskilerimiz
dostcadr. Sark Meselesi’'nin ¢ikisindan beri barisin saglanmasina iliskin gayretlerimiz sonug
vermedi. Osmanli Rus Harbi'nin Ingiltere’nin yararlarina zarar vermedigi miiddetce
tarafsizliga uyacagimizi ilan eylerim. Cikarlarimizin neler oldugunu Rusya’ya bir mektupla
bildirdim. Onlar da bunu dostlukla karsiladilar. Zamam geldiginde savasi bitirmeye araci
olabilirim. Sayet muharebe esnasinda devietimin ¢ikarlar: ¢ignenir veya tehlikeye girerse
onlari muhafaza edecegimden emin olabilirsiniz.””’

28 Agustos 1877 tarihinde, Londra sefaretinden gelen telgrafta Lord Derby, Sirbistan
tarafinda bir savasin ¢ikma olasiligini Osmanli Hiikiimeti’nin dikkatten uzak tutmamasi
gerektigini ifade etmis, ayrica Tiirk ordularmmin Gedikler (Kiziltepe) muzafferiyetini takdir
ederek, Osmanli Devleti’nin ingiliz halkinin sevgisini kazandigmi bildirmistir.®

Yukaridaki her iki telgraf metninde de goriildiigii iizere, ingiltere savasn devam ettigi
donemde, kendi menfaatleri icin hem Osmanli Devleti hem de Rusya ile yakin miinasebet
kurmak suretiyle, iki tarafi da kendi istekleri dogrultusunda yonlendirmeye biiyiik hassasiyet
gostermis olmakla ikircikli siyasetini siirdiirmekten geri kalmamustir.

Amerika’min 93 Harbi’ne Bakisi

Ilk defa iki devlet arasindaki resmi miinasebetlerin kurulmasi XIX. yiizyil baslarinda
gerceklesir. Navarin® Deniz Muharebesi’nde Osmanli Donanmast, Ingiliz, Fransiz ve Rus
deniz giictinden olusan gii¢lii bir donanmanin saldirisina ugramisti. Navarin Baskini olarak da
bilinen bu muharebede miittefik filolar Padigahin ve Mehmet Ali Pasa’ni savas gemilerini
imha ettiler (20 Kasum 1830)."° Navarin hadisesi, uluslararasi platformda biiyiik yank:
uyandirmisti. Izmir’de bulunan Amerikalilar bu olayr “misli goriilmemis bir ihanet” diye
vasiflandirdilar ve sempatilerinin Tiirklerle oldugunu belirttiler. Osmanli Donanmasi’nin bu
facia iizerine yeniden yapilandiriimast icin basta Kaptan-1 Derya Hiisrev Pasa olmak iizere
bazi devlet adamlar:, Amerikalilardan faydalanmanin dogru bir karar olacagina
inanmaktaydilar. Bu gelismeler neticesinde iki devlet iligkileri daha ileri gotiirerek 6 Subat
1830 tarihinde Istanbul’da miizakereler basladi. Nihayet 7 Mayis 1830 tarihinde akdedilen ve
dokuz maddeden meydana gelen “Ticaret ve Dostluk Anlasmasi” gerceklesti. Anlagmanin en
onemli maddesi; Babidli’nin ABDyi “en ayricalikli devietler” statiisii verdigine dairdir. Buna
gore ABD™ Osmanli Devleti'nde ticaret yaparken imtiyazli devletler oraminda vergi édeyecek
bunun disinda vergi istenmeyecekti. Iki devlet arasindaki miinasebetler bu antlasma ile resmi
zemine kavusmustur. Bu anlasma geregi Osmanl Hiikiimeti, Amerika min Istanbul’a

® BOA. Yildiz Parekende Hariciye (Y. PRK. HR), nr.1/33.
"BOA. Y.PRK. HR, nr. 1/55; BOA. Y.PRK. HR, nr. 2/ 21.
8 BOA, Y.PRK. HR, nr.1/64.



1877-1878 Osmanli-Rus Harbi 'nde Yabanci Devletlerin Tutumu 328

| »
»

gonderdigi “The United States” korvetini 150.000 dollar karsiliginda satin aldi. Ayrica
Amerika’dan gemi insaat miihendisi Henry Eckford ekibiyle gelerek Istanbul’da Aynali
Kavak'ta tersane ¢alismalarina basladilar. Kisa bir miiddet icerisinde Amerikali miihendisler,
Osmanli Donanmasina yaptiklar yeni gemilerle goz doldurmuslardi.™

Amerika Birlesik Devletleri’nin,“Ticaret ve Dostluk Anlasmasi” sonrasi 1831’°de
Istanbul’da elgilik tesis etmesine ragmen Osmanli Hiikiimeti siyasi durum geregi
Washington’da resmi ya da gayri resmi bir elgilik kurma igin acele etmemisti. Ancak Girid
isyaninin ¢ikmasi ve Amerika’daki Rumlarin Girid asilerini desteklemeleri ve silah yardim
yapmalar1 hatta Amerikan yetkililerini de harekete gecirmek istedikleri haberleri Babiali’ye
ulasinca devlet erkan1 Washington’da bir elgilik tesis etmeyi ciddi olarak diisiinmeye bagladi.
Bu vazife icin ana dili Fransizcadan baska cok iyi Italyanca ve Ingilizce bilen Eduard Blacgue,
11 Nisan 1867 tarihinde elgi olarak atandi. Eduard Blacgue, 23 Agustos 1867’den 4 Agustos
1873 tarihine kadar, alt1 y1l miiddetle Washington’da ilk Tiirk elgisi olarak gorev yapti. Bu zat,
Amerika’da elgilik gérevinde bulundugu siire i¢cinde olduk¢a basarili bir diplomasi yiiriittigii
dikkati ¢ekmektedir. Meseld Girid isyan1 Amerika’da yasayan Rumlarm alakadar olduklar
onemli bir hadise idi. Amerika’da kalabalik ve etkin bir Rum cemaatinin mevcudiyeti,
bunlarin Girid asilerine sempati beslemeleri ve hatta maddi yardimdan baska Amerikan
hiikkiimet yetkililerine, Senato ve Kongreye kadar seslerini duyurmalar1 ihtimalleri vardi,
Blacgue Bey’in biitiin bu ihtimalleri degerlendirmesi gerekmekteydi. Blacgue Bey bu Rum
faaliyetlerini O6nlemek hususunda basar1 sagladi ve Amerika’nin Girid isyaninda tam bir
tarafsizlik siyaseti glitmesine muvaffak oldu. Blacgue Bey’in baska bir diplomasi basaris1 da
Amerika’dan Osmanli ordusu i¢in silah alinmasi konusunda yaptigi arabuluculuktur. Ig
Savag’tan sonra Amerikan devlet depolarinda 6nemli miktarda silah kalmisti. Bu silahlarin
hiikiimetce satiliga ¢ikarilmas iizerine, Blacgue Bey durumu Istanbul’a bildirdi. Babiali derhal
harekete gegerek ilk parti olarak 50.000 sonra 114.000 tiifenk siparis etti.'® Rusya ile iliskilerin
gerginlesmesi ve ufukta bir savas ihtimalinin belirmesi iizerine Tophane-i Amire
ambarlarinda muhafaza edilen Martini Hanry Tiifenklerinin yetersiz oldugu gériildi. **
Nitekim Hiikiimet 1876 senesi baslangicinda, bu cins tiifekten Amerika’ya 600.000 tane
siparis vermis, ancak 14 Temmuz 1877 ye kadar bunlardan ancak 442.240 adedi kadar
teslim alindi ve Nizamiye kitalarinin bir kismi bu silahla donatildi.™ Tiirk-Amerikan
miinasebetleri 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nin devam ettigi yillarlarda da dostane bir
sekilde devam etmistir.

® Navarin Deniz Savast ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz: William James, Naval History of Great Britain, Cilt:
VI,

London 1837,s. 473-489.
YEnver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Cilt: V, Tiirk Tarih Kurumu Yaymnlari, Ankara 1988, s. 118.

12 Amerika Birlesik Devletleri, Osmanli iilkesinin degisik yerlerinde siyasi temsilcilikler hakki elde etmislerdi. Konu
ile daha detayli bilgi i¢in bkz: BOA, Amerika Ahkam Defteri 2/2, s.71/212, 71/213, vd.

12 pAkdes Nimet Kurat, Tiirk Amerikan Miinasebetlerine Kisa Bir Bakis, Ankara 1959, s. 14-17.

Bku rat, Tiirk Amerikan Miinasebetlerine Kisa Bir Bakis, S. 32-34.

Y BOA, Yildiz Askeri Hususi, (YA. HUS), nr. 159/33-¢.

> Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlign (ATASE Arsivi); Kutu: 84, Gémlek: 50, Belge:
50-1.
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Almanya’nin 93 Harbi’ne Bakist

Almanya, 1871°de siyasi birligini kurmay1 basarmus,”® Avrupa’mn politika arenasinda
giiclii bir sekilde yerini almigti. Almanya’nin boyle sivrilmis olmasi, zamanla mevcut dengeleri
sarsacak, devletlerarasi siyasi miicadeleler agisindan yeni bir platform olusturacaktir.
Diinyanin énemli sémiirge alanlarinin, basta ingiltere olmak iizere, Fransa vb. Avrupa iilkeleri
tarafindan ele gecirilmis olmasi, Almanya’yr biiyilk bir rekabet ortamina bu yillarda
stiriiklemistir.

Almanya’nin iktisadi zenginligine yoneldigi iilkelerin basinda gelen Rusya, Alman
¢ikarlari i¢in verimli bir alan olamamustir. Bismarck, Almanya’nin Rusya’ya karsi olan iktisadi
egilimini askeri ve diplomatik alanda da per¢inlemek igin Rusya ile gizli bir anlagsma
yapmustir. Iktisadi ve ticari anlasma ile Almanya, ingiltere’ye oranla daha ucuza iirettigi
endiistri mamullerini Rusya’ya satma karsiliginda, Rusya’nin ham maddelerini ¢ekmeye
baslamistir.”’

Almanya’nin Rusya devleti ile kargilikli ¢ikar iligkisi siireci arifesinde ¢ikan 93 Harbi, bu
iki devleti, siyasi alanda ¢ok belirgin olmasi da ortak bir noktada bulusturacaktir.® Berlin
Elgiligi’nden Babidli’ye 18 Agustos 1877 tarihinde gonderilen telgrafa gore; Almanya
Imparatoru, Ingiltere sefiri ile Postdam’da yaptigi goriismede, Rus ordularinin Osmanli
kuvvetleriyle yaptigi muharebelerde bazi cephelerde yenilgisinden fazlasiyla {iziildiigiinden
bahisle, bu maglubiyetlerin sebebinin Rus askerlerinin iyi kumanda edilmemesi olduguna
deginmis hatta el¢ilikten gelen bu bilgilerin ¢ok saglam kaynaklardan alindigini da bir telgrafta
bildirilmistir.*®

Berlin Sefaretinden 4 Kasim 1877 tarihinde gonderilen bagka bir telgrafa gore; Rusya
ordularinin kis hazirliklar1 i¢in Berlin’den cadir, kislik elbise ve askeri levazimat, Koln
bolgesinden de kiilliyetli miktarda mithimmat ve silah aldiklar1 haber verilmektedir. 4 Kasim
1877 tarihinde gelen diger bir telgrafnamede ise; Rusya Almanya’daki Krupp Fabrikasina
bliyiik capta 700 top, 300 sahra topu ve yiikli miktarda barut, duba, koprii ve simendifer
edevati siparisi vermistir. Bu bilgilerden hareketle, Almanya’nin 93 Harbi’nde Rusya taraftari
bir siyaset izledigi agikca goriilmektedir. Almanya, Avrupa cografyasinda Ingiltere ve Fransa
gibi giiglii devletler karsisinda ancak bu sekilde Rusya ile iyi geginme yoluna gitmistir.

19 Eylil 1877°de Berlin Sefaretinden gelen telgrafta ve Avrupa’da yayinlanan cesitli
gazetelerde, Almanlar iizerinde Plevne miidafaasinin biiyiik tesiri ve saskinlig1 okunmaktadir.
Bu sirada Rusya’da 6nemli bir 1slahatin yapilmasi konusunda Avrupa’da biiyiik kamuoyu
olugmaktadir.* Ayrica bu savasta Amerika da tarafsiz bir politika izlemeyi kendi acisindan
uygun bulmustur.?

% Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih 1789-1919, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara

1961, s. 237.

" Mustafa Oztirk, “Batili Devletlerin Osmanli iizerindeki Politikalar1 ve Bunun Osmanh Dis
Politikasma Etkisi “ Tiirk Dis Politikasi- Osmanlt Donemi, S. 365.

18Komisyon, Mufassal Osmanli Tarihi, C. V1, s. 3305.

19 BOA. Y.PRK. ESA, nr.1/12.

2 BOA. Y.PRK. ESA, nr.1/15., Almanya’nin bu savasla ilgili politikalar: ilgili daha genis bilgi igin bkz.
BOA. Y.PRK. HR., nr.1/25., BOA. HR..SYS, nr.14/22., BOA. HR. SYS, nr. 25/28.

21 BOA..Y.PRK..HR,.nr.1/73; 93 Harbi ile ilgili Avrupa’da olusan kamuoyu ile ilgili daha detayl bilgi
icin bkz. BOA. Hariciye Siyasi, nr.46/12; BOA..HR.SYS, nr.46/15; BOA.Y.E.E, nr.44/84.

#BOA. HR. SYS, nr.53/11.
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Avusturya’nin 93 Harbi’ne Bakist

Avusturya-Macaristan, Osmanli Devleti gibi degisik milletlerden ve mezheplerden
meydana gelen bir imparatorluk idi. XIX. yiizy1lda Avusturya-Macaristan imparatorlugu, tiirlii
sebeplerle ve bilhassa milliyet hareketlerinin tesiriyle dagilma siirecine girmistir. Bununla
beraber Avusturya-Macaristan’in Orta Avrupa’da tarihi ve siyasi mevkini muhafaza etmek ve
Balkanlar’da Osmanlhi imparatorlugu aleyhinde genislemek gibi iki ana siyaseti oldugu da
gbzden 1rak degildir. Fakat Avusturya-Macaristan, 93 Harbi konusunda aktif rol oynamaktan
ziyade taraflar arasindaki siyasi ihtilaflardan faydalanma yoluna gitmistir. Yani, Avusturya-
Macaristan, Osmanli imparatorlugunun, Rusya tarafindan tek tarafli olarak tasfiye
edilmesinden veya Rusya ile bagka devletler arasinda taksim edilmesini gérmekten ziyade
mevcudiyetini muhafaza etmeyi, menfaatleri icabi uygulama yolunu tercih etmistir.?

Ayn1 zamanda, Avusturya Rusya’nin Balkanlardaki ideallerini ¢ok iyi bildigi i¢in bu
muharebenin Osmanli Devleti’nin aleyhinde sonu¢lanmasini Osmanli Devleti ile paralel devlet
yapisina sahip olan, kendisi agisindan da tehlikeli sonuglar doguracaginin farkinda oldugu igin,
taraflar arasinda belirgin bir durus sergilemekten uzakti.

Viyana Elgiligi’nden 5 Mayis 1877 tarihinde gelen telgrafta, Avusturya meclisi su
onemli kararlar1 almugtir: “Devlet-i Aliyye ile Rusya arasinda vuku bulan muharebede
Avusturya Devleti, Sark Meselesi’nin baslangicindan beri izledigi politikasina devam edecek,
Balkanlardaki Hristiyanlarin haklarinin 1slah1 konusunda gayretlerini siirdiirecektir. Bununla
beraber Avusturya, sulh ve salahin muhafazasina calismis ve savasin iki devlet arasinda
kalmasina azami ¢aba gostermistir. Bu muharebe esnasinda, Avusturya, ozetle ¢ikarlarmi
korumak i¢in tarafsizhigma devam edecektir.”* Savasin giinden giine genislemesi séz konusu
olsa bile Avusturya hiikiimeti higbir sekilde askerl harekat iginde olmamis, sadece
Balkanlardaki gelismelerin en ¢ok kendisini ilgilendirdigi, bu ylizden gerektiginde acil
tedbirler alabilecegini agiklamakla yetinmistir.®

Yalniz 26 Temmuz 1877 tarihinde Viyana Elgiligi’nden gelen baska bir telgrafta,
Avusturya her ne kadar savasta tarafsiz kalacagmi beyan etmis ve Balkanlara bir tecaviiz
oldugu zaman tarafsizligini bozabilecegi bildirilmis olsa da Rusya’nin Gali¢ya’daki faaliyetleri
karsisinda tarafsiz kalmayi yeglemekle, yine pasif durusunu siirdiirmeyi yeglemistir.?

Macaristan’in 93 Harbi’ne Bakisi

Macaristan hiikiimeti, 93 Harbi esnasinda Osmanli Devleti’nin Ruslara karsi iistiin
gelmesi yoOniinde bir tutum sergilemistir. Budapeste Bassehbenderligi’nden 11 Nisan 1877
tarihinde gelen telgrafta, Macaristan hiikiimetinin Osmanl taraftar1 oldugu agikca ifade
edilmistir.?’

26 Temmuz 1877 tarihinde, Budapeste Konsoloslugu’ndan gelen baska bir telgrafta,
Macarlarmm 6teden beri Osmanli hakkinda miispet fikirler besledikleri, ahali ve biitiin
gazetelerin Macaristan hiikiimetinin, Rusya aleyhinde olmasi istedikleri bildirilmektedir.?®
Macaristan’da yayinlanan “Gazetti Hirlab” adindaki bir gazetede; Avusturya ve Macaristan

3 Karal, Osmanh Tarihi, C. VI, s. 19.

24 BOA. Y.PRK.HR,. nr.2 / 2; BOA. Y.PRK. HR, nr. 1/ 49; BOA. Y.PRK. HR, nr.1/ 25; Vakit, nr. 526.
% BOA. Y.PRK. HR, .nr.1/34; BOA. Y.PRK. HR. 1/ 24; BOA. HR. TO, nr.126/64.

% BOA. Y.PRK. HR, nr.1/48.

2" BOA. Y.PRK. HR, nr 1/24.

28 Komisyon, Mufassal Osmanli Tarihi, ¢. V1, s. 3305.
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1
Hiikiimetlerinin Osmanli Devletiyle birlikte harbe girip, Rusya memleketleri igerisinde
ilerlemeleri, oralar1 zapt ve istila eylemeleri yolunda birtakim fikirler dahi ortaya atilmustir.*®

93 Harbi’nin devam ettigi giinlerde, Budapeste’de liniversite dgrencilerinin, halkin ve
iscilerin katildigi kalabalik bir gurup Osmanli lehinde niimayis yapmistir. Akademik bir
heyetin de Bassehbenderlige gelerek, Tiirk ordusunun basari ve refahi igin iyi dilek ve
temennilerini, Sadrazama bir telgraf ile bildirdikleri bilinmektedir.** Osmanli-Rus Savasi
miinasebetiyle, Tiirk Milleti’ne sevgi ve harpte muvaffakiyet temennilerini havi Macar
Honvedler Cemiyeti’nce 6nceden Sehbenderlige takdim olunup, hiikiimete iletilmesi istenen
sempati deklarasyonundan haber alamadiklari, bundan dolay: iyi niyetlerini yineleyerek™ bazi
Macar ileri gelenlerinin bu dava ugrunda her seylerini feda edeceklerini tekrarlanuslardir.*

Harp miinasebetiyle, Ruslarin icra ettikleri mezalim ve katliamin, Macaristan
meclisinde alinan kararlarla protesto edildigi, General Klapka ve Pulsky gibi ileri gelen zevatin
riyaseti altinda Budapeste gibi 6nemli merkezlerde Tiirkler lehinde niimayisler yapildigi
bildirilmektedir. Macar halkinin bu anlamli davraniglart karsisinda Padisah ve Osmanli
hiikiimetinin memnuniyetleri ve sitkranlar1 da Macar tarafina iletilmistir.*

Iran’in 93 Harbi’ne Bakist

fran,® savasin cereyan ettigi cografyaya en yakin iilkelerden biri olarak muharebenin
gidisatin1 ¢ok dikkatli bir sekilde takip etmistir. Harbin devam ettigi dénemde, Rusya ile iran
arasinda bir yakilagsmanin oldugu bazi arsiv belgelerinde yer almaktadir. Bu belgelere gore
Iran hiikiimeti, 93 Harbi’nde Rusya’ya yakinlasarak askeri ve miihimmat y&niinden Rusya’ya
destek vermekten geri durmamus, Rus ordularmna 4.000 nefer ile bir miktar top yardimi
yapmustir.®®  Rusya, fran Sahr'mn Avrupa seyahati esnasinda ona yardimci olmasi
diistincesiyle Prens Mencikof’u mihmandar (rehber) olarak gorevlendirmistir.*

1877-1878 Osmanli-Rus harbi sirasinda, Rusya Ilehine bir tutum takindig
gbzlemlenen Iran, bu tutumunda zaman zaman Osmanli Devleti lehine bir ideoloji benimsemis
olan kendi devlet adamlarinin tutumu nedeniyle tek diize bir yaklasimdan uzaklasmis gibi
goriinse de Iran agisindan milli menfaatler ekseninde lehte tutum takinilan taraf, somut olarak
hep Rusya olmustur. Ornegin; Tahran Maslahatgiizar1 Ismail Ziihti’nin 19 Subat 1878 tarihli

* BOA. Y.PRK. HR, nr.1/49.

*“BOA. HR. SYS, nr.176/5.

1 Osmanli-Rus savasinda Macar halkinm Tiirkiye lehinde olduklar1 dair daha genis bilgi i¢in bkz. BOA.
HR .SYS, nr.176/ 31; BOA. HR .SYS .nr.176/4; BOA. HR .SYS, nr.16/12; BOA. HR. SYS, nr.160/33; BOA.
HR. SYS, nr.176/4.

BOA. HR. SYS, nr.176/ 8.

** BOA. HR. SYS, nr.176/15.

% Ne var ki, Osmanli Devleti ile Iran arasinda, Sah Nasireddin’in Bagdat ve istanbul’u ziyaret etmesi ile
gelistirilen dostluk “93 Harbi” olarak bilinen 1877-1878 Rus-Tiirk harbi 6ncesinde Ruslarin yaptigi
propogandalar neticesinde meydana gelen olaylar yiiziinden gergin bir havaya girmistir. Ruslarin uzun
zamandir kigkirttigi Ermeni taifesi ve bu arada Dogu Anadolu’daki Tiirk kabileleri arasinda yaygin
halde bulunan Naksibendilik tarikat: ve bu tarikatin basinda bulunan seyler, Osmanli Devleti ile Iran
arasindaki dorthane havayr bozdugu gibi, hasmane hareketlerin gelismesine de sebep olmustur. Mehmet
Saray, Tiirk-Iran Iliskileri, Ankara 2006, s. 94.

% ATASE Arsivi; Kutu: 1, Gomlek: 22, Belge:22-1.

% BOA. Y.E.E, nr.78/4; Erdogan Karakus, 1877—1878 Osmanli-Rus Savasi Zaman Dizini, Ankara 2004,
S. 26.
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telgrafinda, Osmanli taraftar1 olan iran Hariciye Nazirt Mirza Hiiseyin Han’m Tiirk-Rus
Muharebesinde Devlet-i Aliyye lehine fikirleri oldugu su ifadeden anlasilmaktadir.®” ...Cenab-
1 Hak, Devlet-i Osmaniye nin nice asirlardan berii Islamiyetin ululugunu korumak hususunda
calismalarint takdir buyurmugstur...” Ancak Iran, Rusya ile iyi geginmek igin Hariciye Nazir1
Mirza Hiiseyin Han’in uhdesindeki baz1 6nemli vazifeleri geri almistir.

Afganistan’in 93 Harbi’ne Bakst

Afganistan, Osmanli Devleti ile Rusya arasinda ¢ikacak olan bir savasin hig¢ siiphesiz
ki Asya’da yasayan Miisliimanlar1 yakindan ilgilendirecegini bildigi i¢in bu gelismelere
tepkisiz kalmamugtir. Kabil ile Pesaver arasinda ve kuzeyde bulunan Sevad Hakimi Ahund
Hazretleri, Cuma namazindan sonra camide verdigi nutukta; Osmanli Devleti’nin énemine
temas ederek, Avrupali Hristiyanlarin birlesmeleri iizerine arttk Osmanliya yardim etmenin
tizerlerine farz oldugunu belirterek sozlerine sdyle devam etmistir: “...Afgan hdkimi bulunan
Sir Ali Han hazretlerine cihada hazirlanmak iciin haber gonderdim. Ikimiz birden Rusya’ya
hiicum ediib din-i miibin ugruna feda-y1 can ederiz miittefikan Rusyaya karsu yedi-sekiz bin
askerle hiicum ediip heman Hokand ve Buhara ve Hive taraflarimi bi’l-istirdad oranmin
Miisliimanlary ile birlesiib Rusyayr geregi gibi isgal edecekleri derkdrdir...” Sevad hakimi
Asya’daki Miislimanlarim ve Rusya’nin durumu hakkinda bilgiler de aktarmistir. Harbin
cereyan ettigi siire¢ igerisinde, Afganistan Hakimi Sir Ali Han’in, 600 kisiden olusan 75 tabur
piyade askeri, 2.000 civarinda Asakir-i Hassa birlikleri, 10.000 piyade kuvveti, Herat ve
Tirkmenistan tarafinda 10.000 siivari askeri silahlandirilmig durumdadir. Bunlardan baska, Sir
Ali Han’in Turkistan ve Kandahar Bolgesi’nde aylikli bagibozuk 20.000’e yakin siivari kuvveti
ve 300 topu mevcuttu. Sir Ali Han, bu askeri hazirliklardan baska baskent Kabil’den her
kasaba ve sehre ulemalar géndererek, Rusya’nin kirli emellerini ahaliye anlattirarak, bu
bolgelerde yasayan ahalinin Osmanli padisahmin emirlerine itaat etmelerinin ¢ok Gnemli bir
vazife oldugunu bildirmis ayrica Afgan halkinin savas hazirligi i¢in giinde iki saat harp egitimi
almalarini istemistir.*

Osmanli-Rus muharebesinin, Tiirk-Islam diinyasi iizerinde oldukga derin tesir biraktig
goriilmektedir. Bu harbin doguracagi neticeler bilhassa Asya’daki Miisliimanlar1 yakindan
ilgilendirdigi icin Tiirk-Islam diinyasi, Osmanli Devleti’nin Rusya’ya galip gelmesini arzu
ederek, Osmanliyr desteklemistir. Ancak Osmanli Devleti’nin bu muharebede, Tiirk-Islam
diinyasinda kendisi lehine esen destekleyici riizgari, zamaninda ve yerinde géremeyerek ve
kullanamayarak zafiyet icerisinde oldugunu da ifade etmek gerekir.

*" BOA. YEE. nr.78/3. .
¥ BOA. Y.PRK. HR, nr.1/39; BOA. Irade Hariciye (I HR.), nr.274/16603.
% BOA. Y. PRK. HR, nr. 1/16 (7 Zilhicce 1293/ 24 Aralik 1876 ).
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