Tiirkiye I¢in Siirdiiriilebilir Kalkinma Skoru Gelistirilmesi

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, dogal kaynaklarin tikkenmeye baglamasiyla birlikte ortaya ¢ikmis
ve bir takim Onlemler alinmaya ve politikalar olusturulmaya baglanmigtir. Siirdiiriilebilir kalkinma
kavrami gelistikce, GSYH gibi geleneksel gostergeler yetersiz kalmis ve ortaya farkli gostergeler ¢ik-
mis ve bu gosterge setleri gelistikce GSYH agir ve hantal bir yapiya doniismiistiir. Kaliteli politika-
lar iiretebilmek i¢in karar vericilere karar alma siirecinde yardimci olmak amaciyla dogru ve 6zet bil-
ginin saglanmasi énemlidir. Bu yiizden gostergeler, siirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 i¢in 6nemli
karar destek sistemi haline gelmis ve karar vericilere ve politika yapicilara bu gostergelerden ozet
bilgi saglamak icin cesitli metodlar gelistirilmistir.

Bu caligmada, siirdiiriilebilir kalkinma gostergeleri kullanilarak, gosterge toplulastirma metodlarin-
dan biri olan temel bilesenler analizi yardimiyla, Tiirkiye icin 1990-2007 donemini kapsayan siirdii-

riilebilir kalkinma endeksi olusturulmustur.
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IRIS

Hizla artan diinya niifusu, dogal

kaynaklarin azalmasi, iklim degi-
siklikleri, sosyal ilerlemenin saglanamama-
s1, cevre ile ilgili gelecege ait endiseler,
toplumlar1 uluslararas1 diizeyde oOrgiitlen-
meye sevk etmigtir. Cevre sorunlarina ilis-
kin faaliyetler her ne kadar daha 6nceleri de
mevcut olsa da, kiiresel dlgekte siirdiiriile-
bilir kalkinma yolunda ¢evre koruma ve
kalkinma biitiinlesik bi¢cimde ilk defa 1971
yilinda Isvigre’nin Founex sehrinde yapilan
bir uzmanlar panelinde ele alinmigtir. Top-
lant1 sonrasi yayimlanan raporda, cevre ile
ilgili ilginin, sanayilesmis iilkelerin tiretim

ve tiikketim yapisindan kaynaklandigindan
ancak diinyadaki ¢evre sorunlarmnin, yok-
sullugun ve az gelismigligin de bir sonucu
oldugundan s6z edilmektedir (Karpuz,
2002).

Bu calismada, karar vericilere yardimci
olacak olan karar destek sistemlerinden bir
tanesi olan siirdiiriilebilir kalkinma goster-
gelerinin toplulastirilmast ile olusturulmus
endeks caligmalarmin iilkemiz i¢in uyarla-
mast verilecektir. Heniiz siirdiiriilebilir kal-
kinma stratejisi olmayan iilkemizde, dogal
olarak bu stratejiyi izleyen resmi bir goster-
ge seti de bulunmamaktadir. Calismada,
Eurostat (Avrupa Birligi Istatistik Ofisi) ve
AB iilkelerin genellikle ortak olarak kullan-
diklar1 gostergeler dikkate alinacak ve bun-
lar iizerinden analiz yapilacaktir. Calisma
sonucunda, karar vericilere, cok genis bo-
yut ve Olcekli resmin tamamini yansitabile-
cek bir deger bulunmasi planlanmaktadir.



1. Genel Bilgiler

1.1. Siirdirilebilir Kalkinma ve Kav-
ramsal Gelisimi

1980’lerin sonunda, bugiin diinyada ge-
nis bir kesim tarafindan benimsenen siirdii-
riilebilir kalkinma tanimi yani “gelecek ne-
sillerin kaynaklarini tehlikeye atmadan bu-
giiniin gereksinimlerinin kargilanmasi1” ifa-
desi Brundtland Raporu’nda yer almustir.
BM Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun
hazirladig1 bu raporda cevre ve kalkinma-
nin uyumsuzlugu konu edinilmis ve kalkin-
mak i¢in cevrenin dikkatsizce kullanildigi
vurgulanmistir. 3-14 Haziran 1992’de Rio
de Janerio’da yapilan ve “Yeryiizii Zirvesi”
olarak adlandirilan Birlesmis Milletler Cev-
re ve Kalkinma Konferansi (UNCED), ¢ok
genis ve list diizey katilhmla gerceklesmis
ve kalkinmanin ihmal edilmesi ile cevrenin
korunamayacagi vurgulanmistir. Konferan-
sin sonunda, diinya capinda siirdiiriilebilir
kalkinma iizerine iki uluslararasi anlagma,
iki bildiri ve bir ana eylem plani giindemin-
den olusan bes belge ortaya cikmigtir. Bun-
lar; Rio Deklarasyonu, Giindem 21, Or-
mancilik Prensipleri, Biyolojik Cesitlilik
Sozlesmesi, Iklim Degisikligi Cerceve S6z-
lesmesidir. 2000 yilinda yapilan BM Lider-
ler Zirvesi, Tiirkiye dahil 189 iilkenin kati-
lim1 ile gerceklesmis ve giinlimiiziin en
giiclii ve oncelikli kiiresel taahhiit belgele-
rinden biri olarak kabul edilen BM Bin yil
bildirgesi imzalanip ve 2015 yilina kadar
gerceklesmek iizere, kalkinmaya ve yoksul-
lugun giderilmesine yonelik “Bin Y1l Kal-

kinma Hedefleri” belirlenmistir. 2002 y1-
linda Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin Jo-
hannesburg kentinde gergeklestirilen BM
Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi, 21.
yiizyiln ilk kiiresel konferans1 olup 10 yil
once gerceklestirilen 1992 Rio Zirvesinin
ciktis1 olan Giindem 21 ve diger Rio karar-
larinin, bagta gelismekte olan iilkeler olmak
iizere, daha etkin uygulanmasi icin ihtiyag
duyulan mekanizmalara odaklanmigtir.
Devlet ve Hiikiimet Baskanlar1 tarafindan
imzalanan Johannesburg Siirdiiriilebilir
Kalkinma Siyasi Bildirisi’nde siirdiiriilebi-
lir kalkinmanin ii¢ ayagi olan; sosyal, eko-
nomik ve c¢evresel faktorler vurgulanarak
tilketim/liretim kaliplarinin degistirilmesi,
yoksullugun ortadan kaldirilmasi, dogal
kaynaklarin korunmasi ve yonetimi konula-
rinda ortak vaatler verilerek, hedeflere ulas-
mada karsilagilan zorluklar arasinda, zen-
gin ve yoksullar arasindaki u¢urumun de-
rinlesmesi, biyolojik ¢esitliligin bozulmast,
kiiresellesmenin olumsuz etkileri ve de-
mokratik sistemlere duyulan giivenin azal-
mis olmasi gibi faktorler gosterilmistir
(United Nations, 2007).

Siirdiiriilebilir kalkinma Avrupa Toplu-
lugu’nun agik ve net bir hedefi olarak ilk
defa Avrupa Tek Senet (1987)’inde tanitil-
migtir. Cevresel diisiincenin biitiin topluluk
politikalarina eklenmesi gerekliligi 1992
Avrupa Birligi Anlagmas1 (Maastricht An-
lagmasi)’na eklenmis ve 1997 Amsterdam
Anlagsmasi’nda da pekistirilmigtir. 1998
Haziran ayinda Avrupa Konseyi; cevresel



duyarlhiligin, kendi politikalarina entegras-
yonu konusunda atilan adimlarin raporlari-
n1 bicimlendirmelerini istemis ve bu ilerle-
menin Ol¢iilmesi i¢in gostergeler iiretilme-
sini de talep etmistir. 18 ay sonra Aralik
1999°da, Avrupa Konseyi Helsinki oturu-
munda, Avrupa Komisyonu'nu ekonomik,
sosyal ve ekolojik siirdiiriilebilir kalkinma
politikalarini birlestiren uzun - dénem stra-
teji hazirlanip 2001 Haziran aymda sunul-
mak lizere cagrida bulunulmustur (Europe-
an Comission, 2004).

AB’nin siirdiiriilebilir kalkinma strateji-
sinin gozden gecirilece§i isaretini veren
Avrupa Komisyonu 2005°de “Avrupa Birli-
§i Siirdiiriilebilir Kalkinma Stratejisi 2005
Gozden Gegirme: Baglangic Envanteri ve
Gelecek Yonelimler” baglikl bir bildiri ya-
yinlamistir ki bu da stratejinin yenilenen
kisminda stratejilerin yiiriirliige gecmesiyle
kaydedilen basarilarin izlenmesi i¢in Siir-
diiriilebilir Kalkinma Gostergeleri’nin (Eu-
ropean Commission, 2005) gelistirilmesiy-
le sonuclanmigtir. Gostergeler; Lizbon
Stratejisi, 6. Cevresel Eylem Plani, Milen-
yum Bildirisi ve AB Siirdiiriilebilir Kalkin-
ma Stratejisi gibi cesitli politik belgeler
kaynak olarak kullanilarak gelistirilmigtir
(European Comission, 2004).

1.2. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin
Olciilmesi
Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami cesitli

yorumlara acik bir kavramdir. 1987 Brunt-
land Raporu’ndan sonra bir¢ok {iniversite

aragtirmacisi, cevresel kuruluglar, diisiince
kuruluslari, hiikiimetler ve uluslararasi
ajanslar, siirdiiriilebilir kalkinmanin 6l¢iil-
mesi i¢in bircok Oneride bulunmuglardir.
Genis capta var olan ulusal ve uluslararasi
gosterge setleri bu zorlukla miicadeleyi
dogrulamaktadir.

Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami gelis-
tikce ve genisledikce, Gayri Safi Yurtici
Hasila (GSYH) gibi geleneksel gostergele-
rin siirdiiriilebilirlik goriisiindeki i¢sel ko-
nulara hitap etmedigi daha acik bir hale gel-
mis ve bu yiizden farkli 6nlemler gelistiril-
mek zorunda kalinmagtir.

Siirdiiriilebilir kalkinma genel olarak,
belirlenen siirdiiriilebilir kalkinma hedefle-
rine dogru olan ilerlemeyi naklederken ya
da dlcerken duruma isaret eden ya da degi-
siklikleri analiz eden nicel bir 6l¢iim olarak
anlagilir. Siirdiiriilebilir kalkinma gosterge-
leri bilhassa zayif yonler ve potansiyel
problemlerin yaninda cevrenin, ekonomi-
nin ve toplumun durumunu haber verir ve
performans degerlendirme araci olarak da
hizmet ederler (Hardi ve Barg, 1997). Ama-
c1, belirlenen hedeflere dogru sistemin ne
kadar iyi oldugunu gostermektir. GOsterge,
kalkinma projesinin siirdiiriilebilir kalkin-
ma durumlarmi dikkate alip almadigini ta-
yin ederek degerlendirmede de kullanilir.
Bu yiizden kamuya, karar vericilere ve yo-
neticilere, alian kararlarin sonuglarini de-
gerlendirmede yardimeci olur.

Fakat gostergelerin seciminde ve kulla-
niminda bir¢cok problem bas gostermekte-



dir. En biiylik problemlerin bir tanesi de
temsili gostergelerin seciminin siibjektifli-
ginde ve sonuclarin degerlendirilmesinde
yatmaktadir (Farsari ve Prastacos, 2002).
Kisitli bilgiye sahip uzmanlar tarafindan
gerceklestirilen siirdiiriilebilir kalkinma
gostergeleri secimi, yanlis modele bagimli-
lik olarak adlandirilmaktadir (Meadows,
1998, s.45). Diger problemler ise, 6nemli
bilgilerin kaybolmasina yol agabilecek uy-
gun veri eksikligi ve ¢ok fazla gostergenin
toplulastirilmasiyla olusan anlam bulanikli-
&1 ve bunun sonucunda kotii bir iletisim ve
analiz kapasitesidir. Eger gostergeler miim-
kiin oldugunca sistematik bir sekilde secil-
mezse, yaniltict kararlara yol acan yanlig
mesajlar tagirlar (Meadows, 1998).

Bir¢ok uluslararasi organizasyon ve ku-
rulus (Birlesmis Milletler, OECD, AB vb.)
kendi siirdiiriilebilir kalkinma gostergeleri
setini olusturma ve gelistirme ¢abasi iceri-
sindedirler. Bunlardan en ¢ok dikkat ¢ceken-
leri;

» Birlesmis Milletler CSD Gostergeleri

« Diinya Bankasi, Ulke Refahlar1 Olciimii
» OECD Baski-Durum-Cevap Cergevesi
e (Cevre Sehir Raporlari

* Avrupa Ortak Gostergeleri

e Avrupa Komisyonu Siirdiiriilebilirlik

Gostergeleri
e Siirdiiriilebilirlik Barometresi

- Ekolojik Ayak Izi’dir.

1.3. Gosterge Cerceveleri

Gostergelerin kavramsal cercevesi, ne-
yin dl¢iilecegi, dl¢limden nelerin beklendi-
gi ve ne cesit gosterge kullanilacag iizerin-
de odaklanmaya ve aydinlatmaya yardimci
olur. Esas degerlerin ¢esitliligi, gdsterge sii-
reci ve siirdiiriilebilir kalkinma teorisi bir-
cok farkli cercevenin gelismesi ve uygulan-
masi ile sonugclanmigtir. Bunlarin arasinda-
ki ana farklilik; siirdiiriilebilir kalkinmanin
anahtar boyutlarini, bu boyutlar arasindaki
baglari, olciilecek konularin gruplanmasini
kavramsallagtirma yollaridir.

Itici giig-durum-cevap cergevesi; CSD
gostergelerinin 1996’da yayinlanan baglan-
gic seti, 134 gostergeden ve baski-durum-
cevap cercevesinin varyasyonu olan itici
glic-durum-cevap (DSR) cercevesinden
olusuyordu. DSR cercevesindeki her bir
gosterge itici gii¢, durum ve cevap olarak
siniflandirilir. Ttici gii¢ gostergeleri, siirdii-
riilebilir kalkinma iizerinde pozitif ya da
negatif etkileri olan (6rn: kirlilik) siire¢ ve-
ya aktiviteler olarak tanimlanir. Cevap gos-
tergeleri siirdiiriilebilir kalkinmaya ilerle-
yen toplumsal hareketleri yansitirken; du-
rum gostergeleri ise, mevcut durum (6rn:
cocuk beslenme durumu veya orman kaplh
alanlar) olarak tanimlanir. Ilk CSD goster-
geleri, ilaveten siirdiiriilebilir kalkinmanin
sosyal, ekonomik, cevresel, kurumsal bo-
yutlarina gore gruplandirilmis ve Giindem
21’1n 1lgili boliimleriyle eglestirilmistir.

Sorun veya tema temelli cerceve; Ozel-
likle resmi ulusal gosterge setlerinde olmak



iizere en genis ¢apta kullanilan cercevedir.
Bu cercevede; gostergeler, siirdiiriilebilir
kalkinmayla ilgili ¢esitli farkli konular ha-
linde gruplanir. Sorunlar, konular ya da te-
malar politik ilgisine gore temelinde tipik
olarak belirlenir. Diinyanin biitiin bolgele-
rindeki ulusal siirdiiriilebilir kalkinma gos-
tergelerini gelistiren birgok iilke bunlari te-
matik cerceve ile temellendirmigtir. Bu du-
rum, Baltik 21 Hareket Programi, Akdeniz
Siirdiiriilebilir Kalkinma Stratejisi ve AB
Siirdiiriilebilir Kalkinma Stratejisi gibi bol-
gesel strateji ve gosterge programlari icin
de gecerlidir.

Sermaye Cercevesi siirdiiriilebilir kal-
kinmay1 6lgmede diger yaklasimlar arasin-
da dikkat ¢eken diger bir yaklagimdir. Bu
yaklagim, yalnmizca finansal ve iiretilmig
sermaye mallar1 degil ayn1 zamanda dogal,
insani, sosyal ve kurumsal sermaye de dahil
olmak iizere farkli sermaye tiplerinin etki-
lesiminin ve toplaminin bir fonksiyonu ola-
rak ulusal refahi hesaplamaya calisir. Bu,
her tiirlii sermaye formunun ortak terimler-
le, 6zellikle parasal terimlerle ifade edile-
bilmesini gerektirir.

Muhasebe Cercevesi yaklagimiyla olus-
turulan gosterge sistemi, basit bir veri taba-
nindan sektorel kiimelemeyi hesaba katarak
ve tutarlt simniflama ve tanimlamalar kulla-
narak biitiin gostergeleri resmeder. Bu bag-
lamda en yaygin 6rnek, Birlesmis Milletle-
rin Istatistik Komisyonu dnderliginde Ulus-
lararast Para Fonu (IMF), Diinya Bankasi,
Avrupa Komisyonu ve OECD ile birlikte

hazirlanan Cevresel ve Ekonomik Muhase-
be Sistemidir (SEEA). Bu sistem ulusal he-
saplari, muhasebenin uydu sistemi boyunca
cevresel durumlara genisletir. Bu nedenle,
bir sekilde ulusal hesaplar standart sistemi-
ne (SNA) net bir sekilde baglanir. SEEA fi-
ziksel terimlerle ifade edilen hesaplari icer-
digi gibi parasal terimlerle ifade edilen he-
saplar1 da icerir. Bu durum ekonomik ve
cevresel kiirelerdeki ortak siirdiiriilebilir
kalkinma gostergelerinden uyumlu durum-
da bir veri tabani olusturulmasina izin verir.
SEEA gibi toplulastirilmis ulusal hesap cer-
cevesi en azindan simdilik direkt olarak
siirdiiriilebilir kalkinmaya biitiiniiyle hitap
etmemekte fakat siirdiiriilebilir kalkinma-
nin dort siitunundan ikisini dikkate almak-
tadir.

Toplulastirilmig gostergeler siirdiiriilebi-
lir kalkinmanin temel esaslarini yakalamak
icin iizerinde yogun c¢aba harcanan bir diger
yaklasimdir. Bircok toplulastirilmig goster-
genin amaci birincil olarak kamu bilincini
arttirmak ve basindan dikkate deger bir ilgi
almaktir. Siirdiiriilebilir kalkinmaya kap-
saml1 bir bakis 6nermekten daha ¢ok gos-
tergelerin bircogu siirdiiriilebilir kalkinma-
nin c¢evresel boyutu ve kaynak yonetimi
tizerine odaklanir.

Bu tarz gostergelere ornek vermek gere-
kirse; Ekolojik Ayak Izi, Cevresel Siirdiirii-
lebilirlik Endeksi (ESI), Cevresel Perfor-
mans Endeksi (EPI) verilebilir. Ekolojik
Ayak Izi, Wackernagel vd. (1997) ¢alisma-
st ile gelistirilmis olup, tilkedeki beseri kay-



nak tiiketimi ya da atik iiretimi veya her-
hangi diger biyolojik olarak verimli kara ve
sularin ol¢iimii igerisindeki olusumlar ter-
cliime eder ve biyolojik kapasiteyle iligki-
lendirir. Her iki endeks de Yale ve Colum-
bia Universiteleri ve Diinya Ekonomik Fo-
rum'u igbirligi ile gelistirilmistir. Dogal
kaynaklari, gecmis ve simdiki kirlilik sevi-
yelerini, cevresel yOnetim cabalarii ve
toplumun kendi cevresel performans gelis-
tirme kapasitesini izleyen, Cevresel Siirdii-
riilebilirlik Endeks'i 76 adet veri setini 21
gostergede toplulastirir ve son olarak tek
bir endeksle sonuglandirir. Cevresel Perfor-
mans Endeksi kaynak tiiketimi, kirlilik,
cevresel etki ve enerji etkinligi ile ilgili 16
gostergeyi toplulastiran, politika etkilerini
Olcmeyi amaglayan bir endekstir.

Biitiin bu gostergeler veri mevcudiyeti,
metodoloji, degisken se¢imi ve endeks
olusturulmasi durumunda da agirliklandir-
ma problemi ile karsilagmislardir. Fakat de-
vam eden calismalar gostermektedir ki; bir
mesaj iletmek icin genis araliktaki bu
onemli gosterge toplulastirma calismalari,
hem toplum hem de karar vericiler tarafin-
dan anlasilmasinin kolay oldugudur.

Cevresel, ekonomik ve sosyal konularda
karar verme siirecinde spesifik gostergele-
rin gerekliligi sik sik tartisilmaktadir. Bo-
isevert vd. (1998, s.25) karar vericilerin
gosterge bilgisi talebini asagidaki sekilde
Ozetlemektedirler;

o Kosullarin genel durumunu iletmek igin
kisith sayida gosterge kullanilmalidir.

» Fazla sayida gosterge, bilginin netligine,
okunabilirligine golge diisiirebilir.

» Bilgi karar vermeye uygun bicimde su-
nulmalidir. Bu, net ve dogru bilginin ve-
rilmesi icin ¢ok sayidaki parametrenin
sayisinl azaltan gostergelerin olusturul-
masini gerektirir.

+ Siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda, ka-
rar vericiler ¢evrenin kendisinden ziya-
de, cevre- ekonomi ara birimiyle ilgile-
nirler.

Kaliteli politikalar iiretebilmek icin, ka-
rar vericilere karar alma siireclerinde yar-
dimc1 olmak amaciyla dogru ve ozet bilgi-
nin saglanmasi 6nemlidir. Bu yiizden gos-
tergeler, siirdiiriilebilir kalkinma politikala-
11 i¢cin 6nemli karar destek sistemleri haline
gelmistir (United Nations, 1995). Fakat
gostergelerle ilgili son zamanlardaki faali-
yetler, agir1 bilgi yiiklenmesi ile ilgili tartig-
malara yol agmis ve arastirmacilar bircok
gosterge igeren, bilgiyi dzetleyen, karar ve-
ricilere yardimci olacak toplulastirilmig en-
deksler gelistirilmesi gerektigini savunmus-
lardir. Bircok yazar (Alfsen ve Saebo
(1993, 5.426); Walz, Block vd., (1996); Lu-
xem and Bryld (1997); Heycox (1999);
Opschoor (2000)) ilerdeki arastirmalarin
yliksek dereceden gostergelerin toplulasti-
rilmasmin gelistirilmesine odaklanilmasi
gerektigini savunmaktadir. Digerleri (Brad-
bury, (1996)) toplulastirilmis gostergelerin
uygunlugu hakkinda o kadar da iyimser de-
gildir.



Toplulastirmay1 savunanlarin, toplulas-
tirmak icin bircok nedeni bulunmaktadir.
Toplulastirilmis endeksin en acik faydasi,
iirtinli olan az veya tek sayidaki degeridir.
Bu, karar verme asamasinda endekslerin
kullanilmasim gorece olarak daha anlagilir
ve agik hale getirir. Toplulastirilmig goster-
geler, daginik ve karigik ¢ok fazla bilgiyi
azaltarak karar vericilere bilgi ile kisa, 6z
ve etkili bir sekilde iletisim kurmasina yar-
dimc1 olmaktadir (Alfsen ve Saebo (1993);
Williams (1994); Van den Bergh (1996);
Callens ve Tyteca (1999, s.47); Gustafsson
vd. (1999, s.125); Heycox (1999)). Mea-
dows (1998)’in belirttigi gibi; “toplulastir-
ma, hiyerarsinin yiiksek seviyedeki siste-
min ezicilifini saklamak i¢in gereklidir”.
Heycox (1999, s.125)’da bunu yansitir ve
“kanigik, bilgi zengini diinya, kisa ve 6z go-
riiniimii ve karsilikli iliskiyi agiga ¢ikarmak
icin veriyi organize eden cerceveler gerek-
tirmektedir” fikrini vurgulamaktadir.

Toplulastirilmis gostergelerle ilgili bir
diger problem de; degiskenler aras1 karsi-
likl1 iligkinin yakalanamamasidir (Lohani
ve Todino 1984). Gustafsson vd. (1999,
s.125) calismasinda gosterge sayisinin azal-
tilmasindansa gosterge toplulastirilmasinin
daha iyi oldugunu iddia etmektedir.

1.4. Gosterge Secimi

Avrupa Komisyonu, 2006 yilinda yeni-
lenen AB Siirdiiriilebilir Kalkinma Strateji-
si uyarinca, stratejide belirtilen miicadele
alanlarinda uygulanan faaliyetlerle ilgili
ilerlemeleri izlemek amaciyla, uygun ve

detayl seviyede gostergeleri gelistirmistir.
Ik set 2005 yilinda olusturulmus ve 2007
yilinda siirdiiriilebilir kalkinma stratejisine
adaptasyonu icin gézden gegcirilmistir. Siir-
diiriilebilir Kalkinma Gostergeleri EUROS-
TAT tarafindan, iki yilda bir yayimlanan ra-
porla AB Siirdiirtilebilir Kalkinma Strateji-
sini izlemek icin kullanilir.

Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kal-
kinma Komisyonu (CSD) tarafindan olug-
turulan CSD gostergeleri ¢esitli asamalar
sonucunda ortaya ¢ikmig ve 1996 ve 1999
yullar1 arasinda 22 iilke siirdiiriilebilir kal-
kinma gostergelerinin se¢imi ve gelisimiyle
tecriibe kazanmak ve ulusal diizeyde karar
almaya yardim etmek, uygulamalarini ve
uygunluklarini degerlendirmek igin test sii-
reciyle ugragsmislardir.

2. Tiirkiye Uygulamasi

Bu c¢aligmanin asil amaci iilkemiz icin
bir siirdiiriilebilir kalkinma endeksi olustur-
maktir. Bu nedenle ¢alismada kullanilacak
gostergeler AB siirdiiriilebilir kalkinma
gosterge seti baz alinarak secilmis, ancak
bu gostergelerden bazilari, veri elde edile-
mediginden dolay1 ¢alismaya katilamamig-
tir. Ileride Tiirkiye i¢in siirdiiriilebilir kal-
kinma stratejisinin olusturulmasi esnasinda,
resmi siirdiiriilebilir kalkinma gostergeleri
belirlendikten sonra bu gostergelerin elde
edilebilirligi kolaylasacak ve analiz daha
kapsamli hale gelebilecektir. Tablo 1’de
analizde kullanilacak 1990-2007 yillarina
iliskin verileri bulunan gostergeler veril-
misgtir.



Tablo 1 : Calismada Kullanilan Géstergeler

Kisibasina gayri safi yurtici hasila biiylime orani

Enflasyon

Toplam yatirim

Ihracatin ithalat1 karsilama orani

Toplam Ar- Ge harcamalari

Seragazi emisyonlart

Reel efektif doviz kuru

Kisibagina toplanan belediye kat1 atik miktar1

Merkezi hiikiimet briit borcu

Nihai enerji tiiketimi

Faiz orani

Enerji tiikketiminin seragazi emisyonu yogunlugu

Sanayi tiretim endeksi

Saglk gideri

Toplam vergi geliri

Issizlik oran1

2.1. Temel Bilesenler Analizi

Siirdiiriilebilir kalkinma degiskeni ola-
rak kullanilacak hazir bir degisken bulun-
mamaktadir. Stirdiirtilebilirligin ifade edil-
mesi i¢in bircok degiskenin kullanilmasi
gerekmektedir. Bu gostergelerin her birinin
siirdiiriilebilir kalkinmanin farkli bir boyu-
tunu ortaya koyuyor olmasi ve bu gosterge-
lerin bir ¢ogunun birbirleri ile iligki igeri-
sinde olmasi ve lizerinde bir ¢ok tartisma
olan agirliklar konusunda objektif ¢6ziim
sunmasi bizi Temel Bilegenler Analizini
(Principal Component Analysis) kullanma-
ya sevk eden olgulardir.

Temel bilesenler analizi cok degiskenli
bir analiz teknigidir ve degiskenler arasin-
daki iligkinin yapisin irdelemek i¢in kulla-
nilir. Bu teknikteki temel fikir, birbirleriyle
iligkili bir¢cok degisken iceren veri setinin
boyutlarii, veri setindeki mevcut degisi-
min miimkiin oldugunca biiyiik miktarin
korurken, bu veriler arasindaki kovaryansi
kullanarak azaltmaktir (Jollife, 1986). Bu,

verilerin birbirlerine dik olacak sekilde
dogrusal doniisliimiiniin yapilmasi ile ger-
ceklestirilir. Temel Bilesenler Analizi, veri-
lerin orijinal degerleri veya standartlagstiril-
mis degerleri kullanilarak yapilabilir. Ana-
liz 6lcii birimine duyarli oldugu i¢in, degis-
kenlerin oOl¢ii birimlerinin farkli oldugu du-
rumda standartlagtirilmis degerlerin kulla-
nilmast daha uygundur. Temel bilesenlerin
varyanslari, verilerin varyans-kovaryans
matrisinin(})) 0z degerlerine (kij) esittir.

Temel bilegenler analizinin amact X,
XpseeenXpy gibi p sayida deiskenden, Z,,
Zosoonns Zp gibi temel bilegenler olusturmak

icin dogrusal bilesim bulmaktir. Analizde
varyansin biiyiik bir kisminin aciklanmasi
icin degiskenler arasi iligkinin yeteri kadar
cok olmasi beklenir. Ilk temel bilesen, Xy,
AOTIRRIS . degiskenlerinin, i, temel bilegsen
ve j degisken olmak iizere sabit Vii ile agir-
liklandirilir. Esitlik 1, esitlik 2 kisit1 altinda
Yipe YizoeVip deger setleri ile Var(Z,;)




maksimum olacak sekilde cesitlendirilebi-

lir.
Z =X H Y X, e X (1)
VAV e =] (2)

Esasen temel bilesenler analizi, kovar-
yans matrisi ()’ nin 6zdeZerlerinin bulun-
mas1 temeline dayalidir. Ozdegerlerin A =

22 ..kp >0, seklinde siralanmasi du-
rumunda A, i. temel bilesene karsilik gelen
0z deger olmak lizere, Z, esitlik 3. deki gibi
yazilmaktadir.

Zi =YX VX + .+ VipXp 3)

Ozdegerlerin carpimlar1 Y, matrisinin
determinant degeri olurken, énemli bir di-
ger ozelligi de, o6zdegerlerin toplamlarinin
2. matrisinin kdsegen elemanlarinin top-
lamlarina yani izine (trace) esit olmasidir.
Bu durum esitlik 4 seklindedir.

A+ A, + x3+...+xp = CptCyyte.tCy, 4)
Bu esitlikte ¢;; ve A; sirasiyla orijinal de-
gisken x; ve temel bilegsen Z;” nin varyans-

lar1 olmak iizere temel bilesenlerin varyans-
lar1 toplaminin orijinal degiskenlerin var-
yanslar1 toplamina esit olacagi anlamina
gelmektedir. Bu yiizden, temel bilesenler,
orijinal veri icerisindeki biitiin degigimi
aciklamaktadir. Temel bilesenler analizi sii-
reci ¢ok degiskenli istatistik literatiiriinde
genis bir sekilde yer almaktadir. Daha kap-
saml bilgiler i¢cin Manly (1994) ve Sharma
(1996) calismalarina bakilabilir.

Bu tiir bir calismada 6rnegin dnemli bu-
lunmug ilk ii¢ bilesene (Z,, Z,, Z, ) ait skor
degerleri (x;) gosterge degerleri ile ¢arpilip,
her yil i¢in, her ii¢ bilesene ait endeks deger-
leri (3) numaral esitlik kullanilarak elde edi-
lir. Daha sonra 3 bilesen varyans aciklama
oranlarna gore, agirliklart toplami 1 olacak
sekilde esitlik 5 de belirtildigi gibi agirliklan-
dirilarak nihai degisken olan siirdiiriilebilir
kalkinma endeksi SDI, elde edilir.

SDL, =¢,Z; + 0,7, + ¢;Z,4 (5)
2.2. Uygulama

Calismada kullanilan gostergelerin kap-
sam1 1990-2007 yillar: arasina ait olup yil-
lik verilerdir. Gostergeler icin Tiirkiye Ista-
tistik Kurumu, Hazine Miistesarligi, Mer-
kez Bankasi, Diinya Bankasi ve Birlesmis
Milletler veritabanlart kullanilmigtir. Veri
setinin temel bilesenler analizi i¢in uygun
olabilmesi i¢in esitlik 5 de verilen “korelas-
yon matrisi birim matrise esittir’” yokluk
hipotezinin “korelasyon matrisi birim mat-
rise esit degildir” alternatif hipotezine karsi
reddedilmesi gerekmektedir.

Hy:R=1I (6)
H,:R#I ()

Bu ise kiiresellik testi ad1 verilen Bartlett
testi ile kontrol edilir. Tablo 2’ ye gore p
onemlilik derecesi 0,05 den kiiciik oldugu
icin hipotez reddedilir. Bunun yaninda
KMO degerinin de 0,5 ten biiyiik olmasi,
veri setinin temel bilesenler analizine uy-
gunlugu icin diger bir gostergedir.
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Tablo 2 : Bartlett Testi

Kaiser-Meyer-Olkin 0,616
Bartlett's Kiiresellik Testi Ki-kare 405,292
sd 120
P 0,000

Analize devam etmeden 6nce calisma kapsamina alinan gostergelere ait betimleyici ista-

tistikler Tablo 3’te verilmistir

Tablo 3 : Géstergelere Iligkin Betimleyici Istatistikler (1990-2007)

Gostergeler N | Aralik | Minimum | Maksimum | Ortalama | Standart Sapma
Kisibagina GSYIH

Biiyiime Orani 18 17,18 -6,97 10,21 4,3383 5,03487
Toplam Yatirim 18 0,14 0,16 0,30 0,2378 0,03949
Ar- Ge Harcamalari 18 4,70 3,20 7,90 5,6444 1,43372
Reel Efektif Doviz Kuru 18 | 94,60 95,70 190,30 | 1,2944E2 25,15075
Merkezi Hiikiimet Borcu 18 | 48,82 25,24 74,06 42,2167 14,62798
Faiz Orani 18 | 141,74 16,30 158,04 77,4039 44,85539
Sanayi Uretim Endeksi 18 19,55 -8,70 10,85 4,7989 5,72161
Toplam Vergi Geliri 18 6,99 11,55 18,54 15,2944 2,08491
Enflasyon 18 | 93,18 8,76 101,94 51,3183 29,91945
ihracatin ithalati Karsilama

Orani 18 | 26,85 50,96 77,81 62,5433 7,48765
Sera Gazi Emisyonlart 18 119,12 100,00 219,12 1,5011E2 31,90026
Kisibagina Belediye Kati

Atik Miktart 18 | 124,21 | 415,00 539,21 | 4,7564E2 39,23306
Nihai Enerji Tiiketimi 18 | 4,11E4 | 41610,67 | 82747,85 | 5,7673E4 | 11898,82542
Enerji Tiiketiminin Sera Gazi

Emisyonu Yogunlugu 18 9,29 94,44 103,73 97,6550 2,26406
Saglik Giderleri 18 3,50 2,50 6,00 4,2417 1,44041
Igsizlik Orani 18 4,30 6,50 10,80 8,6389 1,49199




Bu asamadan sonra, bir diger bulgu Tab-
lo 4.’te ifade edilen “Ortak Varyans (Com-
munalities)” sonuglaridir. Ortak varyans,
bir orjinal degiskenin analizde 6nemli bulu-
nan temel bilesenlerce agiklanan varyans
miktaridir (Hair vd,1998). Temel bilesenler
analizinde diisiik aciklanan varyansa sahip
orijinal degiskenler (6rnegin 0,50 nin altin-
da) olmas1 durumunda ya temel bilegen sa-
yis1 artirtlir ya da o degisken analizden ci-
kartilarak temel bilegenler analizi yeniden
yapilabilir. Bu durumda hem KMO hem de
aciklanan varyans degeri daha yiiksek bir
degere ulasacaktir.

2.3. Bulgular

Uygulamadan elde edilen agiklanan var-
yanslar Tablo 4’te verilmistir. Tabloda ve-
rilen katsayilarin incelenmesinden, yiiksek

Tablo 4 : Aciklanan Varyans

aciklanan varyansa sahip degiskenler sira-
styla seragaz1 emisyonlari, saglik giderleri,
nihai enerji tiiketimi ve enflasyondur.

Tablo 5’te, onemli bulunan yani dikka-
te alinmasi gereken bilesen (boyut) sayisi
konusunda bilgiler yer almaktadir.Verilen
sonuglara gore oOzdegerleri 1’den biiyiik
olan bilesenler, dnemli bilesen sayisini isa-
ret etmektedir. Buna gore, ilk ili¢ bilesen,
toplam varyanst % 85,121 oraninda acikla-
ma giicline sahiptir. Bu oran, 16 gostergelik
(orijinal) degisken setinin ii¢ bilegen ile %
85 oraninda temsil edilebilecegini goster-
mektedir.

Tablodan da goriildiigii gibi, bilegenlere
ait 6zdegerler, bunlarin varyans aciklama
oranlar1 goriilmektedir. Buna gore, birinci
bilesen tek basina toplam varyansin yakla-

Tablo 5 : Bilesenlerce Aciklanan Varyans

Gostergeler Varyans Bilesen Ozdegerler | Varyans Kiimiilatif
Kisibagina GSYIH Biiyiime Orani 0,870 (%) (%)
Toplam Yatirim 0,563 1 8,934 55,840 55,840
Ar- Ge Harcamalart 0,861 2 3,378 21,114 76,954
Reel Efektif Doviz Kuru 0,863 3 1,307 8,166 85,121
Merkezi Hiikiimet Borcu 0,825 4 0,910 5,686 90,807
Faiz Orani 0,885 5 0,687 4,291 95,098
Sanayi Uretim Endeksi 0,742 6 0,304 1,900 96,998
Toplam Vergi Geliri 0,774 7 0,125 0,781 97,779
Enflasyon 0,909 8 0,113 0,709 98,487
Ihracatin ithalat Kargilama Orani 0,868 9 0,075 0,470 98,958
Sera Gazi Emisyonlar1 0,965 10 0,073 0,455 99,413
Kisibasina Belediye Kat1 Atik Miktar1 0,867 11 0,041 0,253 99,666
Nihai Enerji Tiiketimi 0,949 12 0,034 0,210 99,876
Enerji Tiiketiminin Sera gazi Emisyonu 13 0,012 0,075 99,950
Yogunlugu 0,847 14 0,005 0,033 99,983
Saglik Giderleri 0,958 15 0,002 0,014 99,997
Igsizlik Oram 0,871 16 0,001 0,003 100,000
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sik olarak % 56 sini, birinci ve ikinci bile-
sen birlikte toplam varyansin yaklasik % 77
sini, ilk ii¢ bilegen ise toplam varyansin
yaklasik %85 ini agiklamaktadir. Bu var-
yans agiklama oran1 genel olarak temel bi-
lesenler analizinde beklenen ve iyi olarak
nitelendirilen bir orandir.

Bir diger bulgu ise bilesen matrisidir.
Bilesen matrisi, hangi orijinal degiskenin
(gosterge) hangi bilesen iizerinde ne kadar

Tablo 6 : Bilesen Matrisi

agirhigi oldugunu gostermektedir. Bu tablo,
faktor analizi ve temel bilesenler analizinde
degiskenleri gruplamaya yardimci olmakta-
dir.

Tabloda verilen skorlara gore birinci bi-
lesen igerisinde, mutlak deger olarak en bii-
yiik 6neme sahip degigkenler sirasiyla; Sag-
lik giderleri, Nihai enerji tiiketimi, Kisi ba-
sina belediye atik miktar1 ve Sera gazi
emisyonlari, Ar-Ge harcamalari, Reel efek-

Onemli Bilesenlerin Katsay1lar

Gosterge 1 2 3

Kisibagina GSYIH Biiyiime Orani -0,082 0,917 0,149
Toplam Yatirim -0,700 0,584 -0,035
Ar- Ge Harcamalari 0,915 -0,134 -0,077
Reel Efektif Doviz Kuru -0,855 -0,355 0,075
Merkezi Hiikiimet Borcu -0,689 0,547 -0,226
Faiz Oranm 0,770 0,445 0,307
Sanayi Uretim Endeksi 0,167 0,829 0,165
Toplam Vergi Geliri 0,841 -0,137 -0,218
Enflasyon 0,789 0,340 0,414
Ihracatin ithalat1 Karsilama Orani 0,214 -0,806 0,415
Sera Gazi Emisyonlart -0,917 -0,087 0,341
Kisibagina Belediye Kat1 Atik Miktar1 0,918 -0,069 -0,142
Nihai Enerji Tiiketimi 0,919 0,184 -0,266
Enerji Tiiketiminin Sera Gaz1 Emisyonu Yogunlugu -0,840 -0,064 0,372
Saglik Giderleri 0,961 -0,181 0,052
Issizlik Oran1 -0,715 -0,027 -0,600




Tablo 7 : Yillar Itibariyle Bilesen Skor Degerleri

1990 1991 1992 1993 1994 1995
7, 4259 4357 4520 4906 4634 5117
Z, 2251 2291 2377 2583 2413 2 683
7, -8 444 -8 655 -8 980 -9742 -9 251 -10 187

1996 1997 1998 1999 2000 2001
Z, 5602 5 889 5812 5647 6333 5760
Z, 2935 3090 3048 2952 3328 3000
7, -11 146 -11 711 -11 555 -11 209 -12 527 -11408

2002 2003 2004 2005 2006 2007
Z, 6 120 6 692 7112 7372 7 985 8535
Z, 3202 3506 3730 3871 4191 4 481
7, -12 095 -13 208 -14 018 -14 530 -15 741 -16 826

tif doviz kuru, Toplam vergi geliri olarak
siralanmaktadir. Buna gore birinci bilese-
nin siirdiiriilebilir kalkinmanin cevresel ve
ekonomik yoniinii temsil ettigi sOylenebilir.
Ikinci bilesen igerisinde, mutlak deger ola-
rak en biiyiik 6neme sahip degiskenler; Ki-
si bagina GSYIH biiyiime orani, Sanayi iire-
tim endeksi, Ihracatin ithalati karsilama
orani olarak siralanmaktadir. Acikca goriil-
diigii iizere, ikinci bilesen iizerinde ekono-
mik gostergelerin agirligt bulunmaktadir.

Ugiincii bilesende ise degiskenlerin diger
iki bilegsen igerisindeki agirliklarinin boyu-
tuna kiyasla “igsizlik orami” degiskeninin
oldukca yiiksek bir agirhga sahip oldugu
dikkati cekmektedir. Bununla birlikte igsiz-
lik oraninin birinci bilesen icerisindeki
agirhigi daha yiiksektir.

Tablo 6’da verilmis olan her bir yila ilis-
kin bilesen katsayilar1 (3) nolu esitlik kulla-
nilarak Tablo 7’°de verilen bilesen skor de-
gerleri hesaplanmustir.

Tablo 8 : Siirdiiriilebilir Kalkinma Endeks Degerleri

1990 1991 1992 1993 1994 1995 | 1996 | 1997 | 1998
-0,33 -0,54 -0,41 -0,26 -1,16 -0,61 | -0,54 | -0,36 | -0,59
1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005 | 2006 | 2007
-0,45 0,22 -0,29 0,48 0,68 0,92 | 1,02 1,03 1,20




Tablo 9 : Diizeltilmis Siirdiiriilebilir Kalkinma Endeksi

1990 1991 1992 1993 1994 1995 | 1996 1997 1998
99,7 99,5 99,6 99,7 99,8 99.4 99,5 99,6 99.4
1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005 | 2006 2007
99,6 100,2 99,7 100,5 100,7 100,9 | 101 101 101,2

Her bir bilegen, varyans agiklama oran-
larina gore, toplami 1 olacak sekilde agir-
liklandirildiginda, birinci bilesen, 0,66,
ikinci bilesen, 0,25, iiciincii bilesen ise,
0,09 degerleri ile agirliklandirilirlar.

Nihai degisken SDI, (yada nihai skor de-

geri), (5) nolu esitlik yardimiyla hesaplana-
rak Tablo 8’de verilmistir.

SDI;’ye ait bu degerler Atabek (2005,
s.13) calismasinda oldugu gibi 100 ile 6l-

ceklendirildiginde; Tablo 9’daki degerlere
ulagilir.

Siirdiiriilebilir kalkinma endeksi ve buna
iliskin biiylime oranlar1 ise Sekil 1’de veril-
mistir.

Sekil 1.’de de goriildiigii iizere, siirdii-
riilebilir kalkinma endeksi (SDI,) son yillar
itibariyle istikrarli bir artis gostermekte,
bundan dncesinde ise diizensiz bir seyir iz-
lemektedir. Sekilde yogun bir sekilde dik-
kat ceken noktalar 1994, 1998 ve 2001 y1l-
larina ait degerlerdir. 1994 yilinda siirdiirii-
lebilir kalkinma endeksi yaklasik % 0,9
oraninda, 1998 yilinda % 0,2 oraninda,

Sekil 1 : Siirdiiriilebilir Kalkinma Endeksi ve Bir Onceki Yila Gore Biiyiime Oranlart
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2001 yilinda % 0,5 oraninda kiiciilmiigtiir.
Bilindigi iizere bu yillarda, 5 Nisan 1994
ekonomik krizi, 1998 Rusya krizi, ve 2001
bankacilik krizi endeks iizerinde etkili ol-
mustur. Ekonomik gostergelerin agirlikli
oldugu bu endekste, ekonomik olgularin et-
kilerinin gdzlenmesinin normal oldugu dii-
stiniilebilir.

Endeks bilesenleri ayr1 ayr1 olarak ince-
lendiginde, ekonomik gostergelerin agirlik-
ta bulundugu ikinci bilesenin belirtilen y1l-
larda diger bilesenlere gore daha sert diisiis-
ler yasadig1 acik bir sekilde goriilmiistiir.
1998 yilinda birinci ve iiciincii bilesen artig
halindeyken, ikinci bilesen diisiis egilimi
icerisindedir. Ekonomik gostergelerin agir-
likta bulundugu ikinci bilesenin, bu diisiis
egilimi arastirildiginda, Rusya’da meydana
gelen ekonomik krizin etkili olabilecegi
sOylenebilir. 1998 yilinda, Rusya’da ¢ikan
ekonomik kriz ekonomik acidan iilkemizi

etkilemis, dolayisi ile diger iki bilesen artig
egilimini siirdiiriirken, ikinci bilesen azalig
egilimi gostermistir.

Siirdiiriilebilir kalkinma endeksi yillar
itibariyle en diisiik seviyesi 1990 yil1 olup,
en yiiksek seviyesine 2007 yilinda ulagmig-
tir. En biiyiik diisiis donemi ise daha dnce
de belirtildigi gibi 1994 ve 2001 yillaridir.
Bu yillari takip eden yillarda ise endeks en
biiyiik artiglarin gerceklestirmistir.

Stirdiirtilebilir kalkinma endeksinin bir
onceki yila gore biiyiime orani ile kisi bagi
GSYH’ nm biiylime oram: arasindaki iligki
ise Tablo 10°da goriilebilir. Tabloya gore
bu iligki dogrusal yonde % 60 olup istatis-
tiksel agcidan anlamli bulunmusgtur.

3. Sonuc¢ ve Degerlendirme

Artan diinya niifusu ve buna bagl olarak
arz-talep biiyiimesi, dogal kaynaklarin geli-
si giizel kullanimi, insanoglunu dogal kay-
naklarin tiikenmesi tehlikesiyle kars1 karsi-

Tablo 10 : Endeks Biiyiime Orant ve Kisi Bast GSYH Biiyiime Orant Iliskisi

Endeks Biiylime Kisibas1 GSYH
Orani Biiytime Orani
Endeks Biiyiime Orani Pearson katsayisi 1 0,609
Onem derecesi (iki yonlii) 0,009
N 17 17
Kisibas1 GSYH Pearson Katsayisi 0,609 1

Biiytime Orani

Onem derecesi (iki yonlii)

0,009

N

17 17




ya birakmugtir. Bu durum bir takim cevresel
tedbirlerin alinmas1 gerekliligini su yiiziine
cikarmigtir.

Bu tedbirlerin alinmas1 gerekliligi ulus-
lararas1 platformlarda kendine yer edinmis
ve bir ¢ok iilkenin destegiyle yeni bir kal-
kinma modelinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Siirdiiriilebilir kalkinma daha 6n-
ce de belirtildigi gibi, birbiri ile siirekli et-
kilesim igerisinde bulunan, ekonomik, sos-
yal ve cevresel sistemlerin dengeli bir bi-
cimde kalkinmasii onermektedir. Giindem
21 belgesi, lilkelere kendi siirdiiriilebilir
kalkinma stratejilerini olusturmasi dogrul-
tusunda talepte bulunduktan sonra bir ¢cok
ilke kendi ulusal siirdiiriilebilir kalkinma
strateji belgesini olusturma calismalarina
baglamis ve Johannesburg Diinya Siirdiirii-
lebilir Kalkinma Zirvesi'ne yetistirmigler-
dir. Bu stratejiler incelendiginde, iilkeler
arasinda farkliliklar gosterdigi acik bir se-
kilde goriinmektedir. Ornegin bir toplumun
ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayali ise,
stratejinin bu konular lizerine yogunlastig1
net bir sekilde goriilebilmektedir.

Her iilke ortaya koydugu kendi siirdiirii-
lebilir kalkinma hedefleri ile birlikte bu he-
deflerin takibi, erken miidahele ve yeni ka-
rarlar vermek i¢in bir takim siirdiiriilebilir
kalkinma gosterge setleri de ortaya koy-
muglardir. Bu gosterge setlerinin olusturul-
masi ve siirdiiriilebilir kalkinma straejileri-
ne adaptasyonu icin basta BM ve Eurostat,
tilkelerin kendi gosterge setlerini olusturur-
ken rehber olabilecek cesitli gosterge cerce-

veleri ve yaklagimlar1 gelistirmislerdir.

Ulkemizin heniiz siirdiiriilebilir kalkin-
ma strateji belgesi olmayip, siirdiiriilebilir
kalkinmanin izleri 5 yillik kalkinma planla-
rinda goriilebilmektedir. Bu nedenden dola-
y1 da resmi bir siirdiiriilebilir kalkinma gos-
terge seti de bulunmamaktadir.

Bu calismada siirdiiriilebilir kalkinma
gostergeleri, agirlikli olarak Eurostat gos-
terge listesi baz alinmig olup, BM CSD gos-
tergeleri de calismaya katilmak istenmistir.
Bu asamada karsilagilan en biiyiik problem,
calismanin kapsadigr 1990-2007 donemi
icin veri mevcudiyeti problemidir. Bu ko-
nuda ozellikle cevresel ve sosyal gosterge-
lerde biiyiik eksiklikler bulunmaktadir. Ul-
kemizde istatistiki bilgi anlaminda en bii-
yiik gelismeler son yillarda kaydedilmis
olup, ge¢mise ait ¢ok fazla saglikli veri bu-
lunmamaktadir. Zaman kapsami daraltildi-
ginda calismaya girebilecek gosterge sayi-
sinin artacagl goriilmiistiir. Bu yiizden iler-
leyen yillarda yapilacak olan bu tiir calis-
malarda daha saglikli ve kapsamli analizler
yapmak miimkiin olacaktir. Bu ¢alismada,
tilkemizin siirdiiriilebilir kalkinma ge¢misi-
ni olabildigince yansitmak amaciyla zaman
kapsam1 genis tutulmustur.

Bu ¢alismanin sonuglari, birden ¢ok sis-
temin etkilesimi ve entegrasyonu olan siir-
diiriilebilir kalkinmanin genel gidisat1 hak-
kinda bilgi vermek olup, daha detayli ince-
lemeler icin gostergelere bagvurulmasi ge-
rekmektedir. Oniimiizdeki yillarda, iilkemi-
zin siirdiiriilebilir kalkinma gostergelerinin



resmilesmesi ve bununla birlikte iiretilebi-
lecek gostergelerin artmastyla, iilkemiz i¢in
daha net ve kesin sonuclar elde edilebile-

cektir.

Bu calismada kullanilan gostergeler ile,
gosterge toplulastirma teknikleri kullanila-
rak, agirliklart konusunda objektifliginden
dolay1 Temel Bilesenler Analizi yardimiy-
la, 1990-2007 donemi i¢in iilkemizin siir-
diiriilebilir kalkinma ge¢misini yansitacak
bir siirdiiriilebilir kalkinma endeksine ula-
silmaya calisilmigtir. Endeks degerlerinin
yillar itibariyle aldig1 degerlere bakildigin-

da 1994, 1998 ve 2001 yillar1 goze carp-
maktadir. Bu yillarda endeks degerlerinde-
ki diisiis dikkat cekmektedir. Bu yillarda si-
rastyla, 1994 ekonomik krizi, 1998 Rusya
krizi ve 2001 bankacilik krizlerinin endeks
tizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Son
yillarda endeks degerleri istikrarli bir artig
gostermis olup, artis hizi yillar gectikce
azalmistir. Bu endeksin, iilkemizin siirdiirii-
lebilir kalkinma gecmisi hakkina politika
yapicilara, karar vericilere ve kamuya fikir
vermesi ve sistemin biitliniinii yansitmasi

acisindan faydali olacagi diistiniilmektedir.
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