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DINI KULTUN (POROSTISIN) SOIOLOJIi MAHIYYOTI VO KULT
QRUPUNUN YARANMA SOBOBLORI
(Klassik va miiasir sosioloji modellor)
Mustafa TUNCER*

Xiilasa

Bu mogalads dini kult vo kult qrupunun yaranma saboblari haqqinda klassik vo miiasir
sosioloji modellor aragdirtlir. Movzu ilo bagl tarixi vo nazori masalolor moadoniyyat, sosial
foaliyyst, sosial struktur, funksional inteqrasiya, hakimiyyst vo miinaqise kimi sosioloji
konseptlordan togkil olunmus konsepsiyanin isiginda tohlil olunur. Sosioloji analiz asasan dini
kultu vo kult qrupunu genis ohali kiitlasinin sosial saforborliyini, sosial togkilatlanmasini tomin
edon, onlara hoyatin monasini anladan vo hiss etdiron bir vasits vo menbanin iizorinde
comlosdirilir.

Anahtar Kelimeler: Tiirbs ziyaroti, miiqoddaslorin parastisi,

ABSTRACT™

This article deals with classical and contemporary sosiological models regarding
religious cult and cult group formation. The questions, both historical and theoretical, related
to the issues are examined within the conceptual frame built in sociological concepts of
culture, social action, social structure, functional integration, power and conflict. The
sociological analysis focuses on the religious cult and cult groups as sources of social
organization and social mobility of the mass, the social rather than individual psychological
factors in understaning and feeling the meaning of life and social identity.

1. Dini kultun sosioloji mahiyyati. Klassik modellor

Sosioloji tohlilin obyekti kimi din, o climlodon tiirbe ziyarati vo miigaddoslorin
porastisi yaxud kultu, agagidaki fundamental sosioloji konseptlorin 1s1ginda todqiq edilir:
madoniyyat, sosial foaliyyet, sosial struktur, fuksional inteqrasiya, hakimiyyst vo miinaqiso.
On godim zamanlardan comiyyat dini bu va ya digar formada yaratmagla insanin monavi vo
intellektual ehtiyaclarini 6domayi qarsisina moagsed qoymusdur. Lakin dini inamlar, inanclar
va tocriibalor, hamginin dini praktika comiyystdon- comiyyata, moadoniyystdon-madeniyyato
forqlonir. Oslinde biitiin dinlor miioyyan simvollar sitemine malikdir vo bu simvollar
comiyyatin dindar toboagslorinds vo icma iizvlerinds din1 aloms, miigaddos obyektloro vo
soxslora garsi dorin hormrat vo ehtiram hisslori oyadir. Dini marasim vo ayinlor homin hisslori
bilavasito tocassiim etdiron praktiki foaliyyot formasidir. Bu baximdan tesadiifi deyil ki,
miasir din sosiologiyasina an ¢ox tasir gostaran Marks, Veber vo Diitheym dini togkilatin
kilsa (Mascid, mobad, tiirbs va s.), torigat, kult vo mazhab kimi 4 tipini xusiisi vurgulayirdilar.
Miiasir dovriimiizds sosial hoyatin miixtalif aspektlorino ciddi tesir gdstoron dini horokatlar
dinin inkisafinda shamiyytli rol oynayir. Lakin tarixi perspektiv baximindan diinyavilosms vo
rasionallasma prossesi dinin miiasir comiyyatdoki rolunu nisbaton azaltsa da, din sosial va
fordi hayatin ayrilmaz torkib hissasi kimi daim yasayir. Biz dinin sosioloji tohlilinds agagidaki
amillors xiisiisi nom veririk: birincisi, din modaniyyatin spesifik formasidir. Ikincisi, dini
inamlar praktiki ayin vo morasimlor soklinda tozahiir edir. Ugiinciisii, din hoyatin monasini
anlamaga vo onu hiss etmoyo yaxindan kémok edir. Indi homin amillori nozore alaraq, dino
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sosialoji baximdan bels bir torif veririk: din ruhani, miiqgaddass, on kamil vo fovqgaltabii realliq
idayasini yaratmaqla hayatin moqsad vo monasini anlamaga vo onu hiss etmays yardim
gOstoran iimiimi inam, inanc, ayin vo marasimlorin madeni sistemidir. Giiman edirik ki, bir
sira miisbot maziyyatlori ilo yanasi bu torif dinin hom sads (animizm, totemizm), hom do
miirokkob formalarini1 (monoteist dinlori) ohato edo bilor.

Sosiologiyan1 dini inamin yaxud dini goriiglorin dogru yaxud yalan olmagi
maraqlandirmir. Sosioloji tohlilin moaqgsadi dinin sosial tegkilatlanmasi, onun sosial
hamrayliyin 9sas menbolorindon biri kimi, nohayyat dini doyarlori soxsi, ruhi yaxud psixoloji
amillorden ziyado sosial amiller asasinda dyronmokdon ibaratdir. Bu baximdan biz sosioloji
tohlili dini inam, ayin ve morasimlor, hamg¢inin tadqiqatimizin bilavasito obyekti olan tiirbs
ziyarati vo miiqaddaslors porastisin miixtslif aspektlori iizorinde comlosdirirk.

Burda, har seyden 6nco, din va dini kultla bagl klassik sosiologiyanin an vacib va bu
giinliimiiz iiclin 6namli konsepsiya va ideyalarini an qgisa sokilde nazordon kegirmak zoruridir.
19 asrin nshang sosiologlarindan biri — Karl Marks dini insanin 6zgslosmasi kontekstindo
tadqiq etmisdir. Bu fakti nazoro almayan bazi tadqiqatcilar Marksin ideyalarini sshv sorh
etmislor. Onco onu qeyd edok ki, Marksin ideyalar1 he¢ do 19 asr kapitalizmina etik va yaxud
ideoloji reaksiya deyildi: hor halda, nozori baximdan Marks “elmin xatrino elm”-0 yox, daha
cox “totbigi-praktiki elmo” cohd etmigdir. Bu baximdan onun sosioloji vo iqtisadi
nazariyyolori neytral olub iimiimbasori inkisafa xidmat gostormoys yonolmisdi. Marks giiman
edirdi ki, onun nozoriyyssi ingilabi cevrilisin komoyilo kapitalizmi bogoriyyotin xeyrino
sosializm sistemino gevira bilor. insanlarmn agilla idare olunmasina inam Marksin arqumentlori
icarisinds an problematik arqumentdir. Bu arqumentdon Marks ikinci sshv natics cixardaragq,
dinin haqiqoti pardsladiyini vo ardicillarini ¢agdirdigini iddia edirdi. Lakin diqqeti daha ¢ox
basqa bir arqument ¢okir: Marksa qora din yox, social 6zgalosma social barabarsizliyin 6zalini
toskil edir. Bu 6zgologmonin antitezisi azadliqdir. Azadliq fordlors haqiqoati gabul yaxud inkar
etmokdon Otrii verilmis se¢im imkanidir. Bu baximdan dins gadagan qoyulmur. Marks
dovriiniin igtisadi voziyyati oldugca despotik vo istismargi idi. Avropada sonayelogsmo prosesi
“izafi doyor”-in artimi ilo miisahids olunurdu vo Marksin bu prosess reaksiyasi neqativ idi.
Ciinki naticads varli kapitalistlor daha da varlanir, kasib tobago daha da kasiblasird: (bu ciir
tabagelosma vo istismar, Marksa gors, izafi doyerin naticasidir). Fohlo sinfi nosinki istismar
olunurdu, onlar hotta istehsal etdiklori mohsullardan ayr1 diisiir vo beleliklo istehsal etdiklori
moahsullar1 vo gordiiyli islori yalmiz ciizi movacibs satirdi. Sads sokildo desok, fohlslor 6z
omayinin obyekti ilo olagedon mohrum olur vo &zleri obyekto cevrilir. Isci omtoo-sey
saviyyasina endirilir. Bunu Marks kapitalizmin “obyektivlosma” yaxud tacessiim qanunu va
onun toratdiyi naticalari isa 6zgalogsma adlandirirdi. Adi fohls yaxud ig¢i amak alstindon basqa
bir sey deyildi va istonilon vaxt istonilon basqa bir alstlo avaz oluna bilordi. Burda din kémaya
golir vo “xalqin tiryoki” kimi comiyyatdo hoaqiqi rolunu oynayir. Demsli Marks dinin
comiyyatdo funksiyasini hega endirmir, sadeco hamin funksiyanin togkili prinsiplori va
osaslarini rodd edirdi. Fikrimizco, Marksa gora din 6zgolosmo soraitino manavi-ruhani bir
reaksiyadir. Bu monavi ehtiyaci 6domokls yanasi din, Marksa goro, despotik kapitalizmin
inkisafina xidmat edon ideoloji vo madani sistemlori miidafia edirdi. Bu monada din giiclii
konservativ qiivve kimi bir sosial sinfin digar sosial sinif {izerinds dominantligini tomin edir,
asag1 sinfo monsub olunlar istismar altiinda saxlayan sosial sistemo xidmot gdstorirdi. Ona
gora do xalqn haqiqi xosbaxtliyi xalqin illiizur xosbaxtliyi olan dini lagv etmayi talab edir:
dinin tongidi yalniz konkret sosial kontekstda asil qiymotini tapmalidir'®,

Avropa pozitiv elm ononolorini davam etdiron Emil Diitheym o6ziiniin comiyyato
baxislarim qarazsiz va elmi adlandirirdi. Onu daha ¢ox miirakkeb modern comiyyastlords dinin
oynadigi rol maraqlandirirdi. Sosioloqun fikrinca din sosial biitovliiyiin vo homrayliyin
ifadesidir. O, timiimiyyatls comiyyatin dini hayatim toskil edon osas formalar1 anlamaga cohd
etmisdir.

138 Oakes L. Prophetic Charisma: The Psychology of Revolutionary Religious Personalities. New York, Syracuse
University Press 1997, pp. 146-154.
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Onun asas arqumentlarindon biri- aborigenlarin sitayis etdiklori totem-ilahlarin onlarin
yasadigl comiyystin 6zii haqqinda konsepsiyalarin haqiqi ifadesidir. Din nass “xoyali”
yaxud “uydurulmus” deyil, din real bir hadisadir, comiyyatin 6ziiniin ifadssidir. Odur ki, har
hanst bir comiyyst dinsiz keg¢ino bilmoz. Comiyyati togkil edon fordlor 6zlorinin fovqiindo
duran bir qiivvenin varligin1 qavrayir vo hamin qilivvenin 6zlarinin sosial hoyati olmagini
anlayir vo onu fovqgaltabii simvol kimi gobul edir. Fardlorin dini 6z-ifadasi qruplarda ifads
olunur vo bu, onlarin romzi hakimiyyatini daha da artirir. Din fordi siiurlarin macmuusundan
ibarat kollektiv siiurun ifadosidir vo kollektiv stiurun 6z reallig1 vardir.

Buradan bels bir notico ¢ixarda bilorik ki, nisbston miirokkeb comiyyetlords dini
sistem zoif, daha miirokkob comiyyatlorde daha miirrokeb va giiclii dini sistem mdvcud olur.
Digor torofdon, comiyystlor arasinda slagolor genislondikco dini sistemlords universalizmo
dogru meyylor do xususi vurgulanir. Lakin amak bdlgiisii fordin daha 6nomli olmagini iize
¢ixardir vo buna miivafiq olaraq dini sistemlords fordin nicati1 vo vicdanina diqget artir. Din
miiqaddas seylorls bagli vo biitiin torafdarlarimi biitdv bir oxlaqi icmada birlogdiren etiqad va
praktikanin biitov bir sistemidir*®®. Diirheymin bu torifi dinin funksional torifidir, yoni dinin
comiyyatdo asason birlosdirici funksiyasini vurqulayir. Bu torifin bir-neco zaif toroflori vardir:
birincisi, nayin doqiq olaraq miigoddos olmasi gostorilmir; ikincisi, din yalniz birlogdirmir,
hom do qarsidurma, miinaqise vo ixtilaflar yaratmaqla insanlar1 ayirir; {igiinciisii, dinin dovlata
miinasibati (sivil din) cox zoaif ifado olunmusdur. Marks vo Diirheymdon forgli, Veber dini
foalligin vo passivliyin naticalorini vurgulayir vo dini onun 6z mahiyyotine miincor etmirdi,
oksina dini ideyalar va qruplarin sosial hoyatin digor aspektlori ils, xusiison iqtisadiyyatla
qarsiliglt tesirlorini vacib sayirdi. O, daha ¢ox dinin fordlor {igiin subyektiv monalarini
acigqlamaga cohd edirdi. Bir sosioloq kimi Veber insan faaliyystinin maqgsed vo mozmununu
xiisusi interpretasiya metodu ilo izah edir vo bu metodu alman termini “Verstehen” ilo ifado
edirdi. Veber pozitivist deyildi, basqa sozlo o, sosioloji faktlarin sobab-natico olagalari
prinsipine goéra izahina inanmirdi. Dini faaliyyst yalniz dinin 6z dilinde vo terminlorindo
aciqlanmalidir. Horgand ki, dinden ¢ixis edon ford vo gruplarin davranisina ¢oxlu amillor tasir
gostorir, sosiolog homin amillori sorf-nozer etmoyi bacarmali vo son noticods dini
intensiyalara yoOnolmis sosial davranist dinin 6z osaslart {izorinde anlamali vo
giymotlondirmolidir. Bu monada din insanlarin diinya haqqda imic ve tosovviirlorinin
formalagmasina shomiyyatli tasir gdsterir va bu tasir fardlorin maraq ve faaliyyat se¢imlarini
miioyyan etmokds dnamli rol oynayir. Ona goérs do din daha ¢ox insanlarin Allahin varligi va
axirotdo monavi qurtulugla bagli ehtiyaclarini odomoakdon otriidiir vo baseriyysti homiso
diisiindiiron vo narahat edon folsofi problemi cavablandirmaq cohdidir: Allahin geyri-adi
qiidrati vo xeyirxahligi onun 6ziiniin yaratdigi vo idars etdiyi geyri-kamil vo pisliklarls “dolu”
diinya ilo neco barisa bilor? Insanlar diinyada moévcud odalatsizlik, maddi sorvatlorin
loyaqatsiz soxslorin olinds no igiin toplandigini, “qizildan qiymeotli bagt olanlarin™ no iigiin
rozalat va sofalat i¢indo yagamalarini sababini bilmak istayir. Veber sosiologiyasi bu toalabati
gismon 6domays yoOnolmisdir. Din bu megamda insanlara nicat, qurtulus vo oziyyatdon
nisbaton qurtulmagq tigiin tokliflor verir. Monavi qurtulusa gostorilon marag vo cohdlor, maddi
sarvotin toplanmasina edilon cohdlar kimi, insanin davranis vo foaliyyst motivlorinin ayrilmaz
hissasing ¢evrilir. Dinin motivlesdirici funksiyasini asas gotiirarak, Veber “Protestant etikasi
vo miasir kapitalizmin ruhu” adli sserinde dinin Gorb diinyasinda modern kapitalizmin
meydana golmasindo oynadigt rolu mohkem dastokliyirdi. Xusesen ingilis puritan
ilahiyyatgilorin alin yazisina verdiklori etik sorhi Veber qiymoatli hesab edirdi: Kalvinist
anlayigina goro insanlarin he¢ do hamist qurtula bilmoz. Bunu asas ¢ixis noqtasi kimi gabul
edorak, puritan teologlar giiman edirdi ki, miioyyan qrup yaxud se¢mo fordlor cohonnom
ozablarindan qurtula bilor. Bu qurtulus he¢ do indiki hoyatimizdaki faaliyyotimizdon deyil,
Allahin iradssi ilo yazilmis vo dnco miioyysn yaxud toyin edilmis amallorden asilidir. Rasmi
doktrinaya goro hec bir soxs homin secilmis fordlor arasinda olub-olmadigini he¢ vaxt bilo

133 Aron M. Main currents in sociological thoughts, vol. 1-2, London, Penguin Books 1967, vol.1, Pp. ; Ritzer G.
Sociological Theory. New York, McGraw-Hill Companies, 1996.
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bilmaz. Bu ciddi psixoloji gorginlik yaradirdi, belo ki, insanlar obadi cohonnom ozablarina
diicar ola yaxud gurtula bilocoyindon ¢ox narahat idilor. Bu maqamda puritan liderlori dini
icma iizvlerini inandirmaga cohd gostarirdi: biznes foaliyyotinds maliyye ugurlarinin
gazanilmasi, geyri-rosmi olsa da, Allahin toqdirinin romzi va qiirtulmuslar arasinda olmagin
tominatidir. Osas sort kimi amoyin bohrasindon diizgiin istifado edilmasi vacibdir. Bu ciir
oxlagi norma tezliklo rasional tesarriifatciligin, yasayis iiclin zoruri xarclorden savay1 iqtisadi
vo maliyyo qonaotcilliyinin osas prinsipine ¢evrilir. Veber bunu “kapitalizmin ruhu”
rasional golir vo monfoot kapitalizmin yegano mogsadino g:evrilir140 (152/1, 218-237; 178,
146-154). Protestant etikasi tezisi coxsayli tonqidlore moruz qalmasina baxmayaraq, din
sosiologiyasinda homin tezis bu giin do nazari debatlarin monbayi kimi shamiyyatlidir.

2. Kult qrupunun yaranma saboblori. Miiasir soioloji modellor

Fikrimizca, Marks, Diirheym vo Veberin din sosiologiyasi dini qrup vo iizvlerin
davranis motivlerini genis sorh etso do, lakin dini grupun Oziiniin, kultun formalasma
mexanizmini agmaq iiclin kifayyot deyil. Bu mosslo 6z nisbi hollini miiasir din
sosiologiyasinda tapir. Bu sababdon do diqgetimizi miiasir soioloji modellor {izorinds
comlogdiririk. Miiasir sosiologlar Rodni Stark vo Vilyam Sims Baynbric dinlori
“kompensatorlar” yaxud miikafatlar sistemi hesab edir**’. Kompensatorlar boyiik miqdarda
miioyyon edilmis normalar, qaydalar, homg¢inin onlarin ifado vasitolori olan dil vo adot-
onanolorin yardimi ilo hor hansi fiziki ¢atismazligi vo yaxud hoyata kegmomis moqsadlari,
digor umidsizliklori ovezliyir. Bu baximdan biitiin kompensatorlar spesifik vo umimi
maqsadlorlo slagolondirilir. Hotta sosial vo siyasi herokatlar moagsadlorine catmaq isindo
ugursuzluqlara diigar olanda onlarin dini horakatlara g¢evrilmoa ehtimali boyiikdiir: tobii
vasitolorlo mogsadlara ¢atmaq miimkiinsiiz olduqda harakatin tizvlori vasito kimi fovqoltobii
vasitolora ol atir. Bu baximdan yeni dini inamlar itirilmis original maqgsadlori ovazloyen
vasitolora gevrilir. Buna ¢oxlu misallar gostormok olar. Masalon, miixtalif modeniyyatlords
oksor kontur-moadoniyyatlor kompensator rolunu oynayir: miiasir Islam modoniyyatinda
krignagiliq, gqismon bohaizm, vahabizm, xristian gorb modeniyystindo Sorqe vo digor dinlora
miiraciatlor tipik ornoklordir. Oksor dinlor kult yaxud torigstlor (sektalar) kimi baslayir, yoni
dini gruplar sosial miihitla yaxud shatasinds oldugu comiyyatlo miinaqise vo yaxud gorginlik
vaziyyatini yagayir. Kultlar yeni teologiyaya malik gruplardan ibarstdirss, torigstlor asas dinin
Ozilinilin ilkin tomizliyins qaytarmaq tiglin gostorilon cohddir. ©sas dini qruplar dini moazhablor
vo dini torigotlor adlanir. Kultun formalagsmasi nozeriyyosi eyni ilo torigstin-sektanin
formalagsmasina samil edils bilor. Bunula slagodar miiasir din sosiologiyasinda 4 model irali
stiriiliir**®. Psixopatoloji model dinin yaranmagmi onun banisinin hoyatinda bas vermis dorin
stresslorlo  baglayir. Dini lider psixoloji problemlorden oziyyat c¢okir vo dini hamin
problemlorin hallina cavab kimi yaradir. Dinin inkisafi 6z-terapiya yaxud oziiniimiialica
vasitosi kimi gavaranilir. Antrprener yaxud isgiizar model dinin banilorini iggiizar adamlarla
eynilogdirir: hor ikisi “mohsullarini” (dinlori) miistorilorine (yaxud dinini doyisdironlors)
satmaga calisir. Adaton yeni dinlorin yaradicilari, bu models goro, yeni dindon 6nca bir sira
dini gruplara moxsus olur, orada yetorinca tacriibe toplayandan sonra yeni dini yaratmaga
baglayir. Bu zaman avval movcud olmusg dinlordon idaya vo konseptlori monimsayir, sonra

“0Aron M. Main currents in sociological thoughts, vol. 1-2, London, Penguin Books 1967, vol.1, Pp. 218-237;
Oakes L. Prophetic Charisma: The Psychology of Revolutionary Religious Personalities. New York, Syracuse
University Press 1997, pp. 146-154.

141 Stark R. and Bainbridge W. S. Of Churches, Sects, and Cults: Preliminary Concepts for a Theory of Religious
Movements Journal for the Scientific Study of Religion 18, no 2: 117-33 (1979); Bader Chris and A. Demaris. A
test of the Stark-Bainbridge theory of affiliation with religious cults and sects. Journal for the Scientific Study of
Religion, 35, 285-303. (1996).

“2\jilliam Sims Bainbridge and Stark R. Cult formation: Three compatible models. Sociological analysis 1979,40,
4:283-295; Daha otrafli bax: Barker E. New Religious Movements: A Practical Introduction. London, 1989;
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homin ideyalardan yeni dinin formalagmaginda istifads edir, ideyalar1 daha populyar sokilda
tablig edir. Bunun oksi kimi sosial model dinin asasin1 qoyan1 deyil, kegcmisds movcud olmus
dini gruplarin rolunu xiisusi vurgulayir. Bu model dinin yaranmagini daxili partlayisin naticasi
kimi izah edir. Dini qrupun iizvleri qrupdan kenar adamlarla slagalori ¢ox zsif, 6z aralarinda,
oksino, daha intensiv tomasda olurlar. Demoali qrup iizvlori arasinda affektiv vo emosional
olagoalar artdigr halda onlarin grupdan xaric tizvlerls miinasibatlori getdikco zoaiflayir. Belaliklo
qrup daxilinds sosial partlayis bas verarso, tobii, qrup homin voziyyatdo yeni teologiya vo
rituallar sistemi yaradcaqdir. Sosioloq Stark sonraki tadqiqtinda normal vohy modelini buraya
olava edir: bu modelo goro dinin banisi adi tebii hadisolori fovqaltabii hadisalor kimi serh
etmoklo yeni dini yaradir'® (180). Fikrimizca, hor bir model dinin bu ve ya digor aspektini
aciqlayir, lakin dins vo kult gruplarina qosulmagin sobablorini kompleks sokildo ohato edo
bilmir.

Kult termininas verilmis toriflorin miixtslifliyinden ve qeyri miisyyonliyandon yuxarida
bohs etmisdik. Bu hamginin 6z tosirini insanlarin kulta yaxud hor hansi bir geyri-ortodoks
grupla birlosmayin sobablarinin izahinda da tozahiir etdirir. Bununla bagli bir-birile ziddiyyat
togkil edon iic miixtalif nozariyyoni gézdon kegiracoyik. Oksor sosiologlar vo dingiinaslar
toraofindon dostoklonon mogvarat¢i-maslohatgi modelino gors insanlarm miisyyon kult
grupunda birlogsmayin sobobi onlarin qrup haqda fikir vo diistincalaridir. Psixo-dinamik model
grupun tzvlor iclin faydali olmagini, onlarin bisiiur ehtiyaclarinin no doracade 6doys
bildiyini, beyin-fikir islahatt modeli sistematik psixoloji manipulyasiya programina asaslanan
va lzvlarin ehtiyaclarin1 6domok deyil, oksino onlarin istismar va istifadoe edildiyini xiisusi
vurqalayir. Qeyd etmok lazimdir ki, axirinct iki model metoduna goérs yaxin olub tandem
taskil edir* (166).

Tipik sobob kimi sosiolog Qalanter qrup Umumiliyini vo ruhi-menavi axtarisi
gostorir™®. Diger sosioloq Cefri Hadden sabeblori asagidaki kimi sistemlosdirir:

e  Qrup mansublugu tobii insan faaliyystine aiddir

e Dino qruplarda birlosmoyin soboblori adi qrupda birlosmayin sabablorindon
mahiyyastco cox forqlonmir

e  Konversiya emosional tacriiba olaraq fordin hayatini koklii sokilde yenidon togkil
edir va bu tocriibs intensivlik deracasine vo gostardiyi tosirin davamliligina gors forqlonir
Konversiya dini qrupa qosulmagin yegana sababi deyil
Sobobloar kimi izahedici nozariyyslor do miixtalifdir
Digor gruplara (dini olmayan qrupa) birlosmayin motivlori nazars alinmalidir
Biitiin nazariyyslarin iimumi cahati — prossesin tabiiliyini gabul etmakdir
Heg bir nozeriyys ayriliqda prossesi tam izah eds bilmoz**°.

Sosiologlar Stark vo Baynbric conversiya anlayisinin faydaliligni siibho altina alir va
avazinda qrup tizvlityii yaxud “qrupa daxil edilmesi” anlayisina iistiinliik verir®’,
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