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20’INCi YUZYILDAN 21’INCI YUZYILA GECISTE JEOPOLITIK

KIRILMALAR VE YENIi DENGELERIN OLUSUMU*

Laziza NURPEIIS™

OZET
1990 yilinda SSCB’nin dagilmasi ile ortaya bircok kuiresel sorun

citkmistir. Bu sorunlarin en basinda da 20’inci ylzyila damgasini vuran
Soguk Savas, iki kutuplu diinya dtizeni, nukleer ve balistik silahlara
dayali denge ortaminin yok olmasi ve yerine asimetrik 6zelliklere sahip
kaotik bir ortamin c¢ikmasi vardir. Yeni baslayan stre¢, hem butin
toplumlarin siyasi/politik yasamsal desteklerini ve dayanaklarini
ortadan kaldiracak sekilde sarsmis, hem de ortaya cikan problem
sahalar1 ile miucadele edebilecek jeopolitik teorilerin eksikligi
hissedilmistir. Ozellikle her seviyedeki gliclin yeni baslayan strecin
bilinmezligi ile mucadele edebilecek donanima sahip olmamasi, orta
vadeli bir plan yapamamasina ve uzun vadede nasil bir strprizler zinciri
ile karsilasabileceklerine dair bir fikir olusturamamalarina neden
olmustur.

Ozellikle eski Sovyet topraklarinin enerji kaynaklari, birbirine

karismis halklari, toplumsal sorunlari, degisik yeralt1 kaynaklari, etnik
catisma sorunlar1 ve radikal terér Orgutleri, butin dinyay: kaos
ortamina sokmustur.

Dolayist ile dinyanin 1990 yilinda 6énemli bir kirilma noktasi

yasadigini ifade etmek gerekmektedir. Bu 6yle bir noktadir ki yakin ve
uzak gecmisin birikimleri etkisiz kalmaktadir ve yeni bir stratejik ve
jeopolitik yaklasimlara ihtiya¢c duyulmaktadir. Asil sorun sudur. 20’inci

yuzyill boyunca iki glic kutbuna dayandirilmis olan denge esash
jeostratejik teoriler yeni dénemin asimetrik kaos ortaminda gecerli
olacak midir? Yoksa yeni jeostratejik algilama ile insa edilecek teorilere
mi ihtiya¢ duyulacaktir?
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GEOPOLITICAL FLUCTUATIONS AND FORMATION OF
STABILITY DURING THE TRANSITION PHASE FROM 20TH
TO 21ST CENTURY

ABSTRACT

With the collapse of the USSR in 1990, many global problems
have arisen. One of the most crucial issues has been the replacement of
the stability sustained by Cold War that affected the 20th century
deeply, the bipolar world system, nuclear and ballistic weapons with a
chaotic environment of asymmetric features. This new stage not only
affected the political vital constraints of all societies but also showed the
need of geopolitical theories dealing with problems that can arise.

The incapability in dealing with uncertainties of power at all levels
caused a lack of compiling long and mid-term plans.

Energy sources of the former Soviet territory, merged
communities, social issues, various underground resources, issues of
ethnic conflicts and radical terrorist organizations, put the whole world
into a chaotic environment.

Therefore, an important breaking point in 1990 was experienced
by all countries. This is such a point that the near and distant past
accumulations will remain ineffective and new strategic and geopolitical
approaches are required. The main problem is revolved around two
questions. Will the geo-strategic theories of 20th century that are based
on two power poles be available in the new era of asymmetric chaos?
Or, are theories, built with the new geostrategic perception needed?

Key Words: Cold War, EU, USSR, Geopolitic

Giris

20’inci yiizyilin son ¢eyregi gercek anlamda biitiin diinya i¢in sosyolojik, askeri, siyasi ve
stratejik anlamda ge¢mis diinya tarihi ile baglar zayiflatacak sekilde deprem etkisi birakmistir
(Huntington, 2006: 12). SSCB’nin dagilmasi ile bu boslugun doldurulmasi gereksinimlerinin
belirmesi, ihtiyaglarin tespiti i¢cin donelerin yiizeysel olmasi ve yeni duruma uyum saglayabilecek
giic bilesenlerinin eksikligi nedenleriyle de diinya kiiltiir, tarih ve siyasi birikimlerinde gelecege
doniik aktarim mekanizmalarinda bir kaos ortaya ¢ikmustir.

Dolayzisi ile bu makalede yeni bir baslangic yapilip yapilmadigi konusu, birbirine zit olan
iki ana sav {izerinden tartigilmasi planlanmis ve giiniimiizde yasanan jeopolitik gelismelerin nceki
jeopolitik yaklasimlar ile ne 6lgilide ilintili oldugunun arastirilmasi amaglanmistir. Bu bakimdan
konu, arka plana teorik yaklasimlardan ziyade uygulama alanina konulan ve etki/tepki algilamasi
ile kutupsal catigsmalar dikkate alinarak incelenecektir.

Makaleye temel tartisma zemini olusturan bu iki savdan birincisi, tarihi siirecte yasananlar
her dénemde gelecege yonelik etkiler birakir ve kesinlikle kopma yasanmaz iddiasidir. Ikincisi ise,
SSCB’nin yikilist ile diinya yeni bir baslangicin esigini ge¢mis ve arttk 1 ve 2’nci Diinya
Savaslarinda ve 1990’a kadar olan siiregteki algilamanin gecerli olamayacagi iizerine
temellenmektedir (Huntington, 2006: 14). ilk savin dogrulugu konusunda temel alinan esas,
toplumlar ve bu toplumlarin yasamlarim siirdiirdiikleri cografyalar degismedigi siirece zaman
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cizgisinde bir kopma olmaz ve uzak/yakin ge¢mis, bugiine ve gelecege dogrudan etki yapmaya
devam eder seklindedir. Ikinci savin da merkezine genel olarak Soguk Savas Ddéneminin sona
ermesi ile komiinizm tehdidi ve bu tehdide bagh olarak olusturulan kaliplarin yeni dénemin
ihtiyaglarina cevap verememesi oturmaktadir. Yani bu kaliplarin nitelik ve nicelik 6zellikleri, yeni
déneme uyum saglayamayacaktir diisiincesi one cikmaktadir. Dolayisi ile bu sav direk olarak
zaman ¢izgisindeki kirilma noktasini isaret etmekte ve gee¢mis ile gelecegi birbirinden
ayirmaktadir,

Yakin Ge¢cmis Doneme Ana Esaslar Cercevesinde Bakis

Insanlar var oluslarindan itibaren toplumlar halinde yasamislardir. Toplumlar ise
kendilerine 6zgii kimlikler yaratmiglar ve kiiltiirel o6zellikler edinerek birbirlerinden
farklilagmiglardir (Albrow, 1997: 18). Kiiltiirel 6gelerin iginde dogal olarak olusan hakimiyet,
biiylime, genisleme ve zenginlesme diisiinceleri, toplumlar1 savasmaya, cesitli ittifaklar olusturarak
bulunulan cografyada koruma sistemleri teskil etmeye itmistir (Greenville, 2005: 20). Bu
diistinceler ile beslenen toplumlara zaman iginde bulunulan cografyalar yetmemis, daha fazlasim
elde etme hirs1 ve yasam alani olan cografyalarinin digina tagma ihtiyact vazgecilmez bir duygu
haline dontismiistiir (Clark, 1996: 1-10).

Temelde bu diisiinceleri tagiyan insanlar, tarihin ¢esitli donemlerinde ¢ok biiyiik savaglar ve
bunun sonucunda da biiyiik acilar ¢ekmislerdir. Diger bir deyisle, insanlik, tarih boyunca ¢ok
onemli doniim noktalarindan gegmistir. Cok gerilere gitmeye gerek olmadan bugiinkii gelismelere
yon veren en dnemli doniim noktasi 20°nci yiizyilda yaganmistir. Ulus devletlerin diinyaya hakim
olma isteklerinin gelismis silah ve tagima vasitalariyla desteklendigi yiizyilin neredeyse tamaminda
insanlar fiziki bir savas icinde kalmiglardir. Yani 20°nci yiizyil aslinda “Savas ve Act Yiizyur”
olmustur.

Bu yiizyilin temel aktdrleri, ilk yarida Avrupali devletleri olurken, ylizyilin ikinci yarisinda,
ABD ve SSCB iki kutup ve iki diisman siiper gii¢ olarak diinyay: sekillendirmeye ¢alismislardir.
Iki kutuplulugun dogas1 geregi de, diinyada iki farkli yaklasima sahip iilkeler ortaya ¢ikmmstir.
secimini yapmus iilkeler, ikincisi ise; se¢imini yapamamis ve bunun sonucu olarak da, iki tarafin
baskilarina ve yaptirimlara maruz kalmis iilkelerdir. Dolayisi ile diinya ii¢ kutba boliinmiistiir.
Birinci kutupta SSCB &nderliginde Dogu blogu, Ikinci grupta ABD 6nderliginde Bati Blogu ve
ticlincii grupta ise her iki tarafa dahil olmayan Baglantisizlar vardir.

Yiizyilin hemen basindan itibaren, Asya ve Afrika’da toprak paylagimi, koloniler teskili ve
denizlere hakimiyet, Avrupali devletler tarafindan oncelige yerlestirilmistir (Ferro, 1997: 54).
Avrasya kitasinda Osmanli Devleti’nin pargalanmasi ve topraklarmin paylastirilmasi miicadelesi
Avrupali devletleri, Avrasya kitasi ile Afrika’da siirekli karsi karsiya getirmistir (Bilgin, 2003:
231). Bu donemde kolonilesmenin temel aldigi yabanci topraklara yerlesmek ve bu topraklarin
yerli insanlarin1 kendi anavatanlarindan kopararak kullanmak ile emperyalizmin 6zline yerlesmis
olan yabanci topraklarda emperyal iilke ile uyumlu yerli birimler kurarak bu topraklarin
zenginliklerini kontrol etmek hedefleri, sistemli bir mantik i¢inde yiiriitiilmiistiir (Loomba, 2000:
22).

Dort yil siiren Birinci Diinya Savasi sonucunda higbir devlet amaglarina ulasamamis sadece
bir sonraki savag icin tecriibeler edinilmis ve daha iyi savasabilmek icin teknolojik ihtiyaglar
belirlenmis ve gelistirilmistir (Sander, 2007: 404). Boylesine biitiin kitay1 etkileyen savastan ders
almayan savasin galip devletleri, savag sonunda merkantilist stratejilerine uygun olarak yaptiklar
anlagmalar ile bir sonraki savasmn alt yapisimi hazirlamiglardir. Bunun yani sira, bu savasin en
biiyiik hedeflerinden birisi olan Osmanli Devleti topraklarinin tamaminin paylasilmasi, bogazlarin
ele gegirilmesi projesi basarisizlikla sonuglanmustir.
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Mustafa Kemal Atatiirk onderliginde baslatilan Ulusal Kurtulus Savasi ile Anadolu
cografyast Tirkler i¢in yeniden sekillendirilmis ve Misak-1 Milli ile gizilen sinirlar Lozan
Antlagsmasi ile biitiin diinyaya tasdik ettirilirken, 13 yil sonra imzalanan Montrd Antlagsmasi
sonucunda uluslar arasi konumdaki bogazlar, Tiirkiye’nin kontroliine girmistir. Ayrica 20’nci
yiizyilin ilk ceyreginde sonuglanan savas, imparatorluklar donemini kapatarak ulusal yapilar
temelinde ulus devletlerin baslangicim teskil etmis ve insanligin ulastigi en son toplumsal yasam
bicimi olan ulus devlet sistemine gecis yapilmistir (Schulze, 2005: 9).

20°nci yiizyilm ilk c¢eyreginde meydana gelen diinya savagi akabinde imzalanan
antlagsmalar, kisa bir siire sonra baslayacak ve ylizyilin ilk yarisinda tamamlanacak olan daha
siddetli savasin temelini olustururken, kin ve nefret eken anlagsmalar sonunda, yeni bir savasin,
savasan taraflardan birisi kaybedene kadar devam edeceginin isaretini vermistir (Preece, 2001:
100). Iki diinya savasi arasi dénem kisa siirmiistiir. Birinci Diinya Savasi’nda, kazananlar
tarafindan parcalanan Almanya, lkinci Diinya Savasini baslatmis ve savasin hemen basinda
Avrupa’yr ele gecirmis, bir sonraki adimda, Afrika kitasinda hakimiyet kurup Ruslar1 yenerek
kuzey yarimkiireye hakim olmak gibi biiylik bir hedef belirlemistir (Sander, 2007: 123). 1939
Eyliiliinde ikinci Diinya Savasi baslamis ve bes yildan fazla siirerek sonuglanmistir. Savas
gercekten de 20°nci ylizyilin ikinci yarisinin uluslar arasi ¢ehresini degistirecek sekilde yeni bir
diinya diizenine neden olmustur (Sander, 2007: 144).

Biiyiik acilar ile diinyanin her kosesinde yikima sebep olarak biten diinya savaginin
sonrasinda, insanlik yeni bir doneme aymi yiizyil icinde baslamistir. 20’nci yiizyilin ikinci
yarisinda, diinyada iki siiper gii¢ ortaya c¢ikarken, Atatiirk’iin ongoriisii gerceklesmis, SSCB Avrupa
kitasinda ve Avrasya kitasinin biiyiik cografyasinda hakimiyet tesis etmistir (Soyak, 2004: 129).

Komiinizm, Orta Asya’ya Hazar enerji havzasina, Dogu Avrupa’ya ve Balkanlara yayilmig
ve SSCB, tarihi emeli olan sicak denizlere ¢ikis imkdnina hem Adriyatik bolgesinden hem de
antlasmalar geregi belli sinirlamalar cercevesinde bogazlar iizerinden kavusmustur. Iki diinya
savaginin ¢ikmasina sebep olan Avrupali uluslar ise savas sonrasinda Avrupa’nin batisina sikisip
kalirken, harabe haline gelmis sehirler, bozulmus ekonomik sistem ve psikolojik problemlere sahip
insanlar ile zor duruma diisen en biiyiik grup olmustur (Giiney, 2000: 103). Emperyalizm sonras1
serbest kalan Asya’daki ve Afrika’daki halklar, bagimsizlik siirecine girerek bagimsiz devletlere
doniismeye baslamuslardir'. Bu gelisme tizerine ingiltere, ikinci Diinya Savasi'ndan sonra iginde
bulundugu ekonomik olumsuzluklar nedeniyle birakmak zorunda kaldig1 yerlere ABD’nin kontrol
etmesini istemistir. ABD, Ingiltere’nin talep ve yonlendirmeleri dogrultusunda devreye girerek
Truman doktrinini gelistirmis, SSCB’nin Avrupa genelinde yarattig1 tehlikeye kars1 Bati Avrupa’ya
ve sonrasinda Tiirkiye ve Yunanistan’a yardimda bulunmaya baslamistir.”> SSCB ise, komiinizmi
diinyaya yayma projesi kapsaminda Soguk Savasi baglatmistir. Niikleer silah sistemleri ile
donatilmis yeni teknolojilere sahip ABD ve SSCB askeri sistemlerinin diinyanin her kdsesinde
kars1 karsiya gelmistir. Bu miicadele dogal olarak niikleer silah mevcudunu artisa gegirmistir.
Dolayisiyla biitiin bu gelismeler, 20°nci yiizyilin ikinci yarisina damga vuran en 6énemli olaylardir
(Saenz, 1954: 7).

Avrupa’da baglatilan Soguk Savas 6zellikle SSCB’nin niikleer silahlara sahip oldugu 1950
yilindan itibaren daha da hizlanmis, kiiresel giic merkezleri olan, ABD ve SSCB’nin niikleer
silahlara sahip olmasi, iki siiper giicii kontrollii bir sekilde miicadele etmeye siiriiklemistir (Sarinay,
2002: 923). Gelisen teknoloji ile niikleer ve kimyasal silahlarin diinyanin her kdsesine savas
ucaklari, denizaltilar ve ugak gemileri ile tasmabilir hale gelmesi sonucunda da iki kutup ve

L http://www.un.org/fr/decolonization/declaration.shtml, E.D. 5. 5. 2013.
2 http://sam.gov.tr/wp-content/uploads/2012/01/Halil-Erdemir.pdf , E. D. 6 . 5. 2013.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/5 Spring 2013

bros¥sS

<enabled>

d

checg


http://www.un.org/fr/decolonization/declaration.shtml

20’inci Yiizyildan 21’inci Yiizyila Gegiste Jeopolitik Kinlmalar ve Yeni Dengelerin... 519

yandaslar1 arasindaki hakimiyet ¢abalari, diinya ¢apinda bir miicadeleye doniismiistiir (Tucker,
2008: 44).

Soguk Savag Donemi gii¢ miicadelesinin en 6énemli 6zeliklerinden birisi, diinya ¢apinda
hakimiyet elde edebilmek ig¢in kiiresel jeostratejilerin uygulama alanina gegirilmesidir (McMahon,
2003: 54). Bu kapsamda, 20’nci yiizyilin ikinci yarisindan sonra SSCB yayilmasinin Avrasya kitasi
disina tagmamasi, sicak denizler ile dolayli veya dolaysiz olarak irtibatin kesilmesi maksadiyla,
ABD merkezli uluslar arasi ittifaklar teskil edilmistir (Swift, 2003: 15).

Bunlar, genel olarak bilindigi tizere\ Batt Avrupa’dan Tiirkiye’nin dogusuna kadar NATO
(Kuzey Atlantik Antlagmasi1 Orgiitii), buradan Asya dogusuna kadar CENTO (Bagdat Pakt1) ve
SEATO (Giiney Dogu Asya Antlasmasi Orgiitii) olusumlaridir (Aybet, 1999: 1). Soguk Savas
Doneminde bu gevreleme politikasinin ¢ ittifaki etkili olmus sadece Tiirkiye, Pakistan hatti
1979°da CENTO’nun bozulmasi nedeniyle, etkisiz kalirken, ABD destekli NATO, mevcut
jeostratejik teorilere bagli kalarak bosluklari doldurmus ve SSCB’ye karsi gorevini yerine
getirmistir (Dogan, 2005: 71).

Orta Dogu’da CENTO’nun etkisizlesmesi sonucunda bu cografyada SSCB ve ABD giic
miicadeleleri etkili olarak varligin1 korumustur. Hazar enerji kaynaklarinin tamamina sahip olan ve
sadece Dogu Blogunda kullanilmasina miisaade eden SSCB, Orta Dogu enerji kaynaklarini da
kontrolii altina almak istemesi sonucunda, ABD, bu cografyada 6zellikle 1980°den itibaren Reagan
doktrinleri ile etkin varligini korumaya ¢alismistir (Dogan, 2006: 108).3

Soguk savas doneminde SSCB’nin en 6nemli hedefi, ABD ¢evrelemesi ile olusan zinciri
kirmak i¢in planlar yapmak ve uygulamak olmustur. Cevreleme stratejisinin zayifliklarin1 bularak
bir delik agmak ve bir sekilde sicak denizlere ¢ikmak ve bu kiyilarda iisler teskil etmek, SSCB igin
hayati 6neme haiz bir ¢abadir.

Bu kapsamda, SSCB ve ABD, Orta Dogu boélgesinde uzun bir dénem karsi karsiya
geldikten sonra, SSCB’nin Afganistan’t 1979 yilinda isgal etmesi ile bu bdlge, 19°ncu yiizyilda
Ingiliz-Rus miicadelesinden sonra, tekrar SSCB-ABD arasinda miicadeleye doniismiis ve ABD’nin
dolayli yardimlari sonucunda SSCB, Afganistan’dan ¢ekilmek zorunda kalmistir (Rasid, 2001:
192).

Bu donemde Afganistan’dan Orta Avrupa’ya kadar, ABD tarafinda olan Miisliiman
unsurlar, silahlandirilarak, egitilerek desteklenmis ve bu hat iizerinde Unlii yesil kusak teskil
edilmistir (Kabalan 2012, 1).* Yesil kusagmn aktorleri de, bir sonraki yiizyilin hemen basinda
ABD’yi kendi i¢inde vuracak olan Taliban’a, El Kaide’ye donilismiis ve bu unsurlar Afganistan’dan
Orta Dogu’ya kadar biitiin cografyaya niifuz etmistir (Chossudovsky, 2011: 1). Bu tarihten sonra
bir¢ok kiiclik fakat tehlikeli unsur serbest hareket i¢in bir firsat dogmasini beklemeye baglamis
6zellikle, SSCB’nin Afganistan’dan ¢ekilmesi sonrasinda bu cografyanin kontrolii tamamen radikal
Islami unsurlarin eline kalmustir (Brzezinski, 1998: 22).

Bu baglamda yiizyila sekil veren gelismelere bakildiginda gecerli olan jeopolitik
yaklasimlarin ii¢ dnemli dzelligine dikkat cekmek gerekmektedir. Bunlardan ilki statik yapidir. Tki
kutup, iki siiper gii¢c ve bunlarin etrafinda toplanmis olan bir iilkeler grubu kolayca bozulmayacak
bir denge olusturmustur. Ikincisi niikleere ve balistik silahlara dayali bir dengenin varligi ve
gecerliligidir. Silahlarin her iki tarafta da biitiin diinyaya biiylik zarar verecek durumda olmasi

% Reagan doktrini, demokratik rejimin ortadan kalktig1 bir iilkede yeniden kurulabilmesi veya bu tiir rejimin o iilkeye
bizzat empoze edilmesi igin askeri gii¢ kullanimi dahil olmak iizere her tiirlii yardimda bulunmanin devletlerin hakk1
oldugunu savunmaktaydi.

* Soguk Savag Dénemine ait son strateji olan “Project Of Grenn Belt” yani Yesil Kusak Projesi ile ABD, Pakistan’in
dogusundan Misir’in batisina kadar olan alanda SSCB’ye kars1 bir emniyet sistemi teskil etmek istemistir.
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mevcut tehdidi siirekli olarak biitliin iilkelerin {izerinde hissettirmistir. Bu tehdidin varligi da
belirgin bir denge olusturmustur. Uciinciisii 20’inci yiizyilin etkili “kara hdkimiyet teorisi” ve bu
teoriye kars1 gelistirilerek SSCB’yi Avrasya Kitasi i¢ine mahkiim etmeyi hedefleyen “kenar kusak
teorisi” tizerine mevcut biitiin stratejiler bina edilmistir (Mackinder, 1943: 13).

SSCB’nin sicak denizlere ¢ikisinin engellenmesi olarak genellenebilecek olan bu stratejiler
lizerine ¢aligmalar yogunlasmis ve giic miicadeleleri genel olarak Avrasya kitasinin batisindan
dogusuna dogru uzanan hatta gelisim gostermistir. 1990 yilina gelindiginde ise biitiin jeostratejik
diisiince sistemi ortadan kaldiracak sekilde SSCB’nin dagilmasi olay1 gerceklesmistir. Bu gelisme
sonucunda iki kutuplu stratejilere dayali biitiin yaklagimlar ortadan kalkarken bolgesel catigmalar
icerikli asimetrik bir kaos ortami ortaya ¢ikmustir.

Kaotik Bir Ortamda Asimetrik Gii¢ Miicadelesinin Ortaya Cikmasi ve Yeni
Stratejilerin Belirmesi Siirecine Bakis

Yasanan Soguk Savasin sonunda, 1990 yil1, insanlik tarihinde belki de en 6nemli doniim
noktast olarak yerini aldi. 20°nci yiizy1l 1990’da tamamlandi, ¢iinkii SSCB’nin yikilmasi ile yeni
bir donem basladi. Avrasya kapilariin diinyaya agilmasi, Dogu Blogunun yok olmasi, ABD’nin
her bakimdan tek siiper gii¢ olarak biitiin ihtisamui ile ayakta kalmasi, Avrupa, Orta Asya ve Rus
topraklarinda bir¢ok halkin ve etnik unsurlarin kontrolsiiz bir sekilde aciga ¢ikmasi, diinyanin
geriye kalan kisminin her bakimdan etkilenmesine sebep oldu (Rothchild, Wingfield, 2000: 265).

Avrupa’nin batisinda sikisip kalmis, ABD ve ABD’nin askeri giicii destekli NATO ile
ayakta kalan iilkeler icin tekrar gecmiste kalan hedeflere ulasacak adimlari atmak i¢in firsatlar
dogdu (Gurr, 1993: 156). Orta Asya’da yeni kurulan Tiirk Cumhuriyetleri’nin diinyaya acilmasi
icin biitiin engeller ortadan kalkti ve en dnemlisi diinyanin aktif olarak en bilyilik ikinci enerji
kaynaklari, biitlin diinyanin kullanimina agilma firsati dogdu ve gergek anlamda “Yeni Diinya
Diizeni”, 21. ylizyila 10 yil kala basladi1 (Efegil, Ak¢ali, Kilicbeyli, 2004: 183). Bunun yan1 sira
diinyanin en yogun niifusunun yasadig1 yash kitanin kokli halklari, SSCB sonrasi kendi baglarina
ve tanimadiklar bir diinya ile kars1 karsiya kaldilar. Gii¢ merkezlerinin dikkatlerini ¢ekerek dnemli
derecede tehlike ve tehditler ile dolu bir kaos ortaminin iginde kendilerini buldular (Roy, 2000: 73).
Bu donemde Orta Asya’nin yeni kurulan cumhuriyetlerinden olan Tacikistan devlet bagkaninin:
“SSCB 'nin dagilmas ile bagimsizlik gokyiiziinden bir meteor gibi diismiistii tistiimiize ve bizler ne
yapacagimizi bilemez durumdaydik.” seklindeki agiklamasi, ortaya c¢ikan kaos ortamini biitiin
ciplakligryla gézler 6niine sermistir (Ulki, 2004: 124).

SSCB’nin Ruslastirma politikalar1 ile etnik karmasaya sahip kilinmis, milli ve kiiltiirel
yapilart unutmus/unutturulmus olan halklar, SSCB’nin baskici giicliniin ortadan kalkmasi
sonucunda kimlik bunalimlarina girmistir (Roy, 2000: 122). Ciinkii Soguk Savas Dénemi boyunca
halklar zorunlu gocler ve baskilar ile birbirinden ayrilmis, yapay sinirlar ¢izilirken ayni halka
mensup insanlarin niifus 6zellikleri heterojen hale getirilmek maksadiyla boliinmeler ve bdliinen
unsurlara yeni kimlikler verilerek, bu gruplara yeni etnik/kiiltiirel kodlar kazandirilmistir (Ulkii,
2004: 101). Bunun sonucunda da SSCB sonrasi ortaya ¢ikan etnik karmasa kolayca ¢oziilemeyecek
noktalara gelirken tarih boyunca ayni kokene sahip olan unsurlar birbirlerine diismanca
davranmaya baglamiglardir (Kimmage, 2004: 2).

Fransiz disiiniir Levy; “21’inci ylizyil kimliklere sahiplenildigi yiizyil mi olacak”
sorusuna: “Yetmisli yillarda insanlarin temele sorunu haz ve hazzi nasil engelsiz olarak tadabilirim
seklindeydi, seksenli yillarda bu soru daha ¢ok para ve para ede etme yontemleri “nedir’e
doniistii, doksanl yillarda ise ben kimim, kimligim nedir, onu olusturan nedir sorusu hakim oldu.”
cevabin verirken, SSCB’nin sonrasi1 baslayan kimlik problemleri ve etnik gatismalar ile diinyaya
yayilan “kimim ben” riizgarindan bahsetmektedir (Yamul, 1997: 15).
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SSCB’nin ardindan kimlik arayisi merkezinde ortaya g¢ikan kaos, beraberinde sinir
anlagmazliklarini, bolgesel dlcekli giic miicadelesini ve bu miicadelenin yaninda ve karsisinda yer
alan ve ¢ikarlar1 ugruna savasabilecek azim ve iradede orta ve biiyiik giic merkezlerini de karst
karstya getirmistir. Ug bolge 6zellikle 6n plani gikmustir.

Bu bolgeler, Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Asya bolgesidir. Balkanlarda Sirp asiri
milliyetcilerinin Rus destegi ile katliam derecesine varan giic kullanimlarina ragmen, Rusya
Federasyonu bu giizergahtan Adriyatik denizine ¢ikamamig, Balkanlar, SSCB 6ncesinden daha
kotii bir duruma girmis ve yapilan antlagsmalar sonucunda patlamaya hazir bir bomba haline
getirilmistir (Pratt, 2003: 132). Balkanlarda ortaya ¢ikan etnik temelli problem sahalar1 kismen de
olsa giderildikten sonra, Avrupa’nin, Avrupa Birligi olusumu ve Avrupalilik st kimligi
cergevesinde ulus iistii bir kurum haline doniisiimii iddias1 ile yiikselisi gdzlenmistir. Bu yeni bir
stirectir ve Avrupa i¢in Dogu Avrupa’yi igine alarak eski topraklarin1 doguda ele gecirmek, Rusya
ile gecmisteki hesab1 kapatmak anlamina gelmistir (Arsava, 2001: 33). Avrupa Birligi, SSCB
sonrast ortaya cikan etnik problemleri koriikleyen bir davranig bicimi gelistirmis, Kopenhag
kriterleri ile azinlik haklarmin korunmasi olarak baslayan siireg, alt kimlikleri giiclendirerek ulus
devletlerin yikilmasi olarak devam etmis, boylece SSCB sonrasinda ortaya ¢ikan kimlik sorunlu
problem sahalari, biitiin Avrasya’ya hatta diinyaya yayilmigtir (Yenigiin, 2002: 374).

Bunun yani sira Avrupa Birligi’nin giliglii ve sanayi bakimindan gelismis devletleri
tarafindan, enerji ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in Rusya Federasyonu’nun dis politikada tehdit
olarak kullandig1 enerji kartin1 bosa ¢gikarmak, en oncelikli gérev olarak algilanmig ve 2007 yilinda
Romanya ve Bulgaristan Avrupa Birligi’ne alinarak, Karadeniz’e dogrudan ¢ikis imkani1 saglanmis
ve enerji ihtiyacinin karsilanmasinda yeni acilimlar elde edilmistir (Aktoprak, 2008: 93). 21’inci
yiizyilin hemen basindan itibaren 2007 yilma kadar olan siirecte, Yeni Diinya Diizeni biiyiik
degisim yasamugtir. Tarihe Rusya’y1 yeniden ayaga kaldiran lider olarak gegen Putin, 2000 yilinda
Rusya Federasyonu’nun baskani secilmis ve “Her kim ki SSCB. "nin ¢okiigiinden dolayt iiziilmiiyor,
onun kalbi yoktur. Her kim ki onu eski sekliyle canlandirmak istiyor onun akli yoktur.” seklindeki
beyanati ile Rusya Federasyonu’nu Yeni Diinya Diizeni’ne hazirlamaya baslamistir (Birsel, 2007:
182). Bu kapsamda Rusya Federasyonu, Putin’in 6ngoriileri ile enerji akis kontroliiniin ABD’nin
elinden almaya yonelik adimlar atmaya baslamis, Gazprom sirketini diinya ¢apinda bir kurulus
haline getirirken, Avrupa’ya enerji kontrolii ile her an bu devletleri enerji darbogazina sokabilecegi
isaretlerini vererek, bu giicii, dig politika araci haline doniistiirmiistiir (Klevement, 2004: 28).

Bati Avrupa iilkeleri, Rus enerji kontrolil ile 6nemli 6lgiide Hazar enerji kaynaklarina
muhta¢ hale getirilmesini miiteakip, BDT (Bagimsiz Devletler Toplulugu)’ nun bir devami olarak
tasarlamis oldugu, Sanghay Beslisi’nin, énce Sanghay Formu, daha sonra da Sanghay Isbirligi
Orgiitii'ne doniistiirerek, bu organizasyonun icine gézlemci statiisiinde de olsa Iran, Pakistan ve
Hindistan’1 dahil etmis ve ABD’nin Biiyilk Orta Dogu projesini olumsuz yonde etkilemistir
(Cohen, 1996: 98).

2006 yilinda, Sanghay iiyeleri ile Tataristan’in bagkenti Kazan sehrinin 1000’inci kurulus
yildoniimiinde, “BDT artik tarihi misyonunu tamamlamistir.” agiklamasi, Rusya Federasyonu’nun
vizyonunun yakin bir gelecekte, ABD’nin tek kutuplu giiciine son verilecegi, Rusya Federasyonu
liderligindeki Sanghay Isbirligi Orgiitii ile Avrasya Ittifakmin, ikinci bir kutup olarak yiikselme
ihtimalinin ortaya ¢ikti§in1 gostermistir.

Son bes sene i¢inde Rusya Federasyonu tarafindan verilen siyasi ve teknolojik destek
sayesinde iran, ABD tarafindan yapilan tehditlere meydan okumus ve giiniimiizde niikleer kuliibe
katilan yeni iiye olmustur. Bdylece Sanghay’in isaret ettigi Avrasya Ittifaki i¢inde, Rusya
Federasyonu, Pakistan, Hindistan’dan sonra Iran’da heniiz tam iiye olmasa bile niikleer giice sahip
ilkeler olarak ABD’nin Avrasya kitasina yonelik c¢ikarlarini durdurabilecek bir gii¢ ittifaki
goriiniimiine sahip olmustur (Bailes, Dunay, 2007: 11).
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Gergekten de bu uzun siireli siyasi, askeri ve ekonomik miicadele, 1990 yilindan sonra
giiniimiize kadar gegen siire¢ igerisinde, gozle goriiliir bir ivme kazanmistir. Rusya Federasyonu,
hem ABD’ye, hem de Avrupa Birligi'ne Avrasya’da ve diinyada kendisinin devre dis1
birakilmasinin veya Rusya Federasyonu dislanarak bir plan yapilmasinin miimkiin olamayacagini
¢ok 1iyi bir sekilde anlatabilmistir (Dugin, 2003: 68). Dolayisi ile giiniimiizde Rusya Federasyonu,
enerji giicii ile Avrupa’ya, Sanghay ile Cin’e kadar olan genis cografyaya, ge¢misten gelen
asimilasyon politikalarinin bir sonucu olarak halklarin karismasinin verdigi inisiyatif ile Kafkaslara
ve icinde barindirdig1 Miisliiman toplumlar vasitasi ile Orta Dogu’ya kadar olan genis kitay: ciddi
anlamda etkileyecek duruma gelmistir (Kaushik, 2001: 18).

ABD’ye gelince, ABD 21’inci yiizyila erken ve tam anlamiyla beklenmedik bir sekilde
diinyanin tek siiper giicii olarak girmistir. SSCB sonrasinda ortada kontrolsiiz bir sekilde kalan
niikleer ve o dénemin en modern ve konvansiyonel silahlari, 6zellikle Orta Asya merkezli ve
Pakistan ve Orta Dogu tarafindan desteklenen radikal Islami unsurlarin eline ge¢me ihtimalinin
ortaya ¢ikmasi sonucunda ABD tarafindan yeni donemin basinda, oncelik silah kontroliine
verilmistir (Jafalian, 2002: 4). Ozellikle, SSCB’nin niikleer silah deposu durumunda olan
Kazakistan, oncelikli iilke konumuna gelirken bu iilkenin, ABD ile kitalar arasi menzillere sahip
niikleer ve konvansiyonel silahlarinin imha edilmesi yoniinde paralel hareket etmesi (1992 SALT-2
Anlagmas1), silah kontroliinde ¢ok énemli adimlar atilmasini saglamistir.”

2000 yilinin hemen baslarima kadar olan siiregte ABD, Soguk Savas Donemi’nde
Baskanlarinin  ortaya koydugu doktrinlerle Orta Dogu’yu kontrol etmek olarak
nitelendirebilecegimiz diinya hakimiyeti amach dis siyaset programini gelistirerek Cebelitarik
Bogazi’ndan Cin’ e kadar olan bolgede hakimiyet kurmak anlamina gelen “Biiyiik Orta Dogu
Projesi”ni diinya kamuoyuna duyurmus ve diinyanin tek siiper giicli olarak uygulamaya koymustur.
2001 yilinda ikiz kulelere yapilan saldirilar sonrasinda Ozbekistan, Tacikistan ve Kirgizistan’da
askeri isler olugturarak Afganistan’a dolayisi ile Orta Asya’ya ve Avrupa kitasinin derinliklerine
niifuz etme firsat1 elde etmistir (Cheterian, 2003: 2-3). Hatirlanacag lizere, bu donemde ABD’nin
Afganistan’a yonelik icra edecegi harekata ilk destek Ozbekistan’dan gelmistir (Clements, 2003:
6).

Bu kapsamda, ABD, Orta Asya’nin yeni Tiirk Cumbhuriyetleri ile yapmis oldugu
anlagmalar geregi, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tacikistan hava sahalarmi istedigi sekilde
kullanmaya baslamus, ayrica, Ozbekistan’mn Temriz ve Hanabat, Kirgizistan’m Manas ve
Tacikistan’in Kulyab, Kurgan-Tuyube ve Hokand mahallerini ve hava alanlarin1 kendisine tahsis
ettirmis, Kirgizistan’a 3000, Ozbekistan’a 1000 ABD askeri konuslandirmistir (Cheterian, 2003: 3).

Bu donemde Rusya Federasyonu baskani tarafindan destek verilen harekat her iki taraftan
da isine yaramistir. Rusya Federasyonu icin harekatin anlami; heniiz askeri, siyasi ve ekonomik
olarak gii¢siiz olunmasi sebebi ile Orta Asya’daki radikal Islami teror orgiitlerinden kurtulmaktir.
Nitekim bu dénemde Putin tarafindan yapilan agiklamalarda ABD’nin harekati Rusya Federasyonu
tarafindan destek gorecek bigimdedir. Putin, “Tiirkistan’da ne yapmakta oldugumuzu ¢ok iyi
biliyoruz. Eger ABDyi diisman olarak gorseydik tabii ki farkli davramirdik. Ama gelecekte ortak ve
hatta miittefik olabilecegimizi goz oniinde bulundurursak anti-terérist koalisyon dahilinde bugiine
kadar yaptigimiz ve hala yapmakta oldugumuz her sey dogrudur.” soOzleri ile destegini
belirtmektedir. ABD ig¢in ise harekatin anlami; Soguk Savas donemi boyunca niifuz edemedigi
bolgelere girmektir (Jafalian, 2002: 2).

ABD’nin ¢ikar yiiklii beklentilerini, Subat 2001°de, Colin Powel, Uluslar aras: iliskiler
Komisyonu toplantisinda, “ABD, Tiirkistan 'da daha once hayal bile edemeyecegi bir zenginlige ve

% http://www.coldwar.org/articles/70s/SALTlandll.asp, E. D. 6. 5. 2013.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/5 Spring 2013

bros¥sS

<enabled>

d

checg


http://www.coldwar.org/articles/70s/SALTIandII.asp

20’inci Yiizyildan 21’inci Yiizyda Gegiste Jeopolitik Kirnilmalar ve Yeni Dengelerin. .. 523

stirekli ¢ikarlara sahip olacaktir.” diyerek desteklemistir. Bu nedenle Orta Asya’nin giineyinde
yiiriitiilen harekéat siyasi anlamda basarili olmustur. Fakat zaman igerisinde Afganistan’in isgalinin
Biiyiik Orta Dogu Projesi’nin ger¢eklesmesi icin yeterli olmadigi anlagilmis ve 2003 yilinda,
gercekci olmayan sebepler ile Irak isgal edilmistir. Irak’m isgali ile ABD, Orta Dogu’dan, Iran ve
Tirkmenistan hari¢ Cin sinirmma kadar bu genis cografyaya etki edecek sekilde yayilmis ve
giiniimiize kadar gecen bes senelik siirecte tam anlamu ile bataga saplanmustir.

Asimetrik Bir Jeopolitik Yaklasimin Etkisine Karsi1 Olusan Tepki Jeopolitigi icinde
Yeni Bir Diinya Diizeni

ABD Basgkaninin 1990 yilinda tek kutuplu diinya diizenini isaret eden ve diinyanin tek
stiper giicii sOylemi ile diinyay1 kendi ¢ikarlarina gére yonetmeye kalkigsmasi stratejisinin tizerinden
giiniimiize kadar ¢ok kritik donemlerden gegilmistir. 2007 yilindan itibaren durum degismis, diinya
tekrar istikrarsizlasacak bicimde hareketlenmistir.

ABD’nin yayilmaci asimetrik stratejileri ¢ergevesinde, Orta Dogudan Afganistan’a kadar
askeri hareketliligi beklenen etkiyi gosterememis aksine bu hattin kuzeyinde yer alan ve ozellikle
Sanghay Isbirligi Orgiitii iilkelerinin tepkisini ¢ekmistir (Bulard, 2009: 1). Avrasya cografyasindaki
ABD baskisi, giiniimiize kadar olan siirecte tepki dogurmus, bu tepki karsi grubun bir¢ok alanda
ittifak olugturmasina sebep olmustur.

Eyliil 2008 ay1 icinde meydana gelen gelismeler kapsaminda ABD, Avrasya’daki giiciinii
neredeyse ikiye katlayacak sekilde yigimaklanmasini arttirma karari almistir. Afganistan’in zorlu
cografyasinda, ABD ile tam anlamiyla hemfikir olmamakla beraber radikal teror orgiitlerinin hedefi
durumunda olmasi nedeniyle iki ABD kalesi mevcuttur. Bunlar Ozbekistan ve Pakistan’dr.
Pakistan Devlet Baskan1 Pervez Miiserref’in gorevini yeni bir baskana birakmasi, ABD igin,
Pakistan’in kale gorevini siirdiiriip siirdiiremeyecegi konusunda soru isareti olusturmustur.

Yeni bagkan ile Pakistan, radikal teror giigleri ile 1liman bir ¢izgi olusturmaya kalkarsa, bu
cografyanin ABD icin mezarlik haline doniisecegi kagcinilmazdir. Boylesi bir durumda Pakistan’in
tutumu ile bu bolgede ABD’ye kars1 miicadele eden Hizb-ut Tahrir, Taliban, El-Kaide, Ozbekistan
Islami Hareketi ile Pakistan’n i¢inde bulunan muhafazakar unsurlar, gii¢ birligi olusturarak veya
miistakil olarak ABD ile miicadelelerinde daha rahat bir hareket sahasi elde edecekleri bir zemine
kavusabilecekleri goriilmektedir.

Bununla beraber, Sanghay Isbirligi Orgiiti'niin lokomotifi konumundaki Rusya
Federasyonu ve Cin tarafindan teskil edilen ve Taskent Kolektif Giuivenlik Teskilatina {iye olan
Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinin de katilimi ile olusturulan askeri giig, gesitli donemlerde
tatbikatlar yapmaktadir. Bu tatbikatlarin sonucunda, Avrasya cografyasinda disaridan ve igerden
gelebilecek her tiirlii tehdide bu biiylik ve yerli giigle karsilik verilebilecegi, bu nedenle ABD’nin
askeri olusumunun bu cografyada varligini siirdiirmesine gerek olmadigi agik olarak ifade
edilmektedir (Birsel, 2010: 100).

Avrasya’nin gercek sahiplerinin yakin zamanda ABD’yi kendi kitasina geri gonderecek her
tiirli tedbiri alacagi ve gerekirse ortiilii bir sekilde ABD’ye karsi miicadele eden orgiitlere destek
verebilecegi tahmin edilmektedir. Rusya Federasyonu, ABD’nin Iran’a niikleer ¢aligmalarimi
engellemeye yonelik tehditlerine ragmen, agik siyasi ve teknolojik destegini vermis, iran’1 Sanghay
Isbirligi Orgiitii’ne davet etmis ve simdilik gdzlemci statiisiinde, drgiitiin toplantilarina katilmasini
saglamistir.

Rusya Federasyonu, ABD karsit1 faaliyetlerini, g¢esitli uluslar arasi platformlarda dile
getirdigi diisiinceleri ile desteklemektedir. Ornegin, Subat 2007°de Miinih’te NATO Giivenlik
Konferansi’nda, “Tek kutuplu diinya nedir? Bunu ne kadar siislerseniz siisleyin, netice itibariyla
tek tip durum, tek erk, tek giic merkezi, tek efendi anlamina gelir. Tek egemenin, tek efendinin
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oldugu bir diinya, onu elinde bulunduranlar icin de oliimciildiir.” seklinde yaptig1 konusma ile,
ABD’nin Yeni Diinya Diizeninin $0yle ya da bdyle sona erdigini belirtmektedir (Gresh, 2009: 1).

ABD’nin Bati-Dogu enerji koridoru olan Bakii-Tiflis-Ceyhan hattini, Gazprom sirketini ile
Avrupa’ya yonlendirerek zayiflatan Rusya Federasyonu, Hazar enerji kaynaklarini da kontrol eder
hale gelmistir. ABD’nin insan haklari ihlali ile su¢ladigi diinyanin onuncu en biiylik dogalgaz
iireticisi Ozbekistan’in Rusya Federasyonu ile isbirligi icine girerek, gaz ulasiminda Gazprom ile
anlagsmas1 ve hemen arkasindan, ABD i¢in kamuoyu olusturan SOROS Vakiflarini iilkesinin
sinirlart digina ¢ikarmasi ve ABD askeri iislerinin faaliyetlerini durdurmasi sonucunda, ABD, Orta
Asya’da hem enerji hem de aktif askeri inisiyatifini kaybetmistir (Rekacewicz, 2010: 2).

Yeni Diinya Diizeninin yeniden yapilandirilmasi ¢ergevesinde dort ana bolgeden s6z etmek
miimkiindiir. Bunlar Balkanlar, Kafkaslar, Orta Asya ve Orta Dogudur. Balkanlar bdlgesinde,
Kosova’nin bagimsizligimin Avrupa Birligi tarafindan kabul gorerek taninmasi sonrasi, etnik
unsurlarin bagimsizliklarina kavusmasi 6rnegi ortaya ¢ikmis ve bolgeyi hareketlendirmistir. Etnik
gruplarin  bagimsizliklarim1 kazanmalar1 ve kiiclik niifuslart ile Avrupa Birligi’ne alinarak
bliyiimenin saglanmasi, bu olusumun ana projesidir. Avrupa Birligi ise gittikge giiclenen eski
emperyal giic merkezidir. ABD, NATO imkéan ile Avrupa’da ve hatta Balkanlarda etkili olmaya
calismakta ve fiize kalkan1 projesini bu amaca hizmet edecek sekilde kullanmak istemektedir.

Rusya Federasyonu ise, 2010 yilinda giincellestirdigi Askeri Doktrini kapsaminda, yakin
cevre olarak degerlendirdigi Romanya cografyasinda, boyle bir olusumu kabul etmeyecegini
belirtmekte ve Avrupa Birligi’ne baski yapmaktadir. Tabi ki baski araci olarak da enerji darbogazi
olusturma tehdidini kullanmaktadir. 400 yila yakin Osmanli Imparatorlugu’nun topraklar: iginde
0zerk bir muhtariyet statiisiinde kalan Kosova’nin bagimsizliginin Avrupa Birligi tarafindan kabul
gormesi, 1990 yilindan itibaren baslayan mikro-milliyet¢iligin veya diger bir deyisler etnik
baskaldirinin 6nemli bir zaferidir.

Post emperyalizm ekonomik krizlerle ugragsa da artik giiciinii toplamigs ve yeniden
Avrupa’da, Avrasya’da ve daha sonra diinyada etkin olma projelerini uygulama alanina koymustur.
Dolayisi ile ABD tarafindan Soguk Savas Dénemi boyunca doldurulan bosluklar kapatilmaya
baslanilmistir. Avrupa Birligi ve GUAM (Giircistan, Ukrayna, Azerbaycan, Moldova) vasitasi ile
ABD tarafindan desteklenen Giircistan yonetimi, Giiney Osetya’nin Kuzey parcasi ile birlesme
maksatli baskaldirisina askeri giic kullanarak cevap vermistir. Fakat Rusya Federasyonu’nun sert
karsilig1 sonucunda bu kiiclik bdlge kaynayan kazana donmiis ve giivenilen giic merkezi gerekli
fiili yardimi yapamadig gibi, Giircistan, kendi toprak biitiinliigiinii de kaybetmistir.

Etnik olarak zaten homojen bir yapida olmayan iilke, 2000 yilindan itibaren etnik azinliklar
ve askeri iisler kapsamli Rusya Federasyonu ile siirdiirdtigii tartigmali iliskiyi, Osetya sorunu ile
koparmis, toprak biitiinliigiiniin ortadan kalkmasi gibi bir sonugla karsilagsmistir. Dolayisi ile
Kafkaslardan gegecek enerji giizergahlarini korumak, BDT’nin etkinligini Kafkaslarda en aza
indirmek ve Kafkasya bdlgesini once giiney sonra kuzey olmak iizere el gecirerek kuzeyde
Ukrayna ile cografi olarak birlesme sonucunda Karadeniz’i kontrolii altina almak ve Rusya
Federasyonu’nu bu denizden uzaklastirmak maksatlariyla ABD tarafindan kurulan GUAM, fiili
olarak yok olmustur.

Oncelikli olarak sorulmasi gereken soru sudur; ABD’nin kiiresel giicii tek kutuplu olarak
devam edecek midir? Bunun cevabi hem evet hem de hayirdir. Clinkii ABD’nin karsisinda, Rusya
Federasyonu, Sanghay Isbirligi Orgiitii ve Avrupa Birligi ve Orta Dogu’dan Afganistan’a kadar
olan genis cografyada ABD’yi yildirma noktasina getiren daginik radikal unsurlar mevcuttur.

Bu unsurlarin da kendi i¢lerinde ¢ikar kaynakli ve kisa vadede ¢oziilemeyecek, etnik, sinir
ve enerji kontrolii gibi énemli problem sahalar1 olmasi nedeni ile ABD’ye karst Avrasya ittifaki
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olusturarak ikinci bir kutup ile ortaya ¢ikmalari neredeyse imkansiz gibidir. Buna karsin, orta
vadede, ABD’nin tek kutuplu hegemonyasina karsi, ikinci bir kutup yerine birden fazla etkili gii¢
merkezlerinin var olmasi kabul edilebilir bir ihtimaldir.

Gergekten de, 21’inci ylizyilin tek kutuplu ve ABD kontroliindeki diinyasi, ¢ok kutuplu bir
diinya diizenine dogru gitmektedir. ABD’nin karsisinda Soguk Savas doneminin ikinci siiper giicii
gibi bir giic merkezi beklemek yanlis olacaktir. Ciinkii birden fazla gii¢ merkezi, kendi aralarinda
birlesmekten ziyade, miistakil olarak ¢ikarlar1 dogrultusunda giiclenme temayiilii gostermektedir.

Kosova’nin bagimsizligini tantyan Avrupa Birligi’ne karsi hareket, Rusya Federasyonu
tarafindan Osetya’nin taninmasi ile gelmistir. Avrupa Birligi’nin alt kimliklere sahip unsurlar1 6nce
giiclendirme, sonra ana unsurlardan koparma ve daha sonrasinda kendi biinyesine alarak genisleme
stratejisini, Rusya Federasyonu tarafindan Kafkaslarda uygulama alanma konulmus, Osetya,
Giircistan’dan koparilarak simdilik bagimsizligt tanimistir. Yakin bir zamanda Osetya’nin Kuzey
Katkasya’da ki Rusya Federasyonu kontroliindeki 6zerk cumhuriyetlere katilacagi gelecek ile ilgili
secencklerden en kabul edilebilir olanidir.

Rusya Federasyonu da, Avrupa Birligi gibi tehlikeli bir oyunun icerisine kendisini atmustir.
Hedef, {inlii Rus stratejisti Dugin’nin dedigi gibi, Rus Imparatorlugu simirlarinda yasayan cesitli
etnik yapilara sahip halklar1 Avrasya kazaninda birbirine karigtirarak Rusya yanlist Avrasyali bir
halk yaratmaktir (Dugin, 2003: 17).

Giliney Kafkasya’da ki ii¢ devletten birisinin parcalanmasi sonucunda, bu cografya, ii¢ giic
merkezinin kozlarmi paylasacaklari bolge olmustur. Giircistan’in kuzeyinde yer alan Osetya ile
Abhazya, Rusya Federasyonu i¢in genisleme alani haline gelirken, Giircistan’in geriye kalan kismi
Avrupa Birligi’nin hedefi olmus ve ABD’nin bu bolgede ki siyasi, askeri ve ekonomik yatirimlari
felc olmustur. Dolayisiyla bdyle bir cografyada yasamak igin her konuda giiglii olmak
gerekmektedir. Giiclin var olmasmin en Onemli sarti da, higbir alanda hi¢bir unsura muhtag
olmamaktadir. Bu nedenle, kendi teknolojisini kendisi yenileyen ve gelistiren sanayi ve silahli
kuvvetler, sinirsiz giice sahip olabilmek i¢in 6ncelikli sartlardir.

SONUC

Goriildigi gibi 20. ylizyilin basindan itibaren i¢inde bulundugumuz 21. yiizyila ait
donemlere kadar siirekli olarak Avrasya kitas1 merkezli bir glic miicadelesi yasanmistir. Fukiyama,
Huntington gibi bir¢ok strateji konusunda uzman olan aragtirmacilarin da ifade ettigi gibi 1990
yilinda SSCB’nin ortadan kalkmasi ile baslayan siire¢ bir 6ncesine gore karsilagtirilamayacak kadar
daha karmasik ve etki birakicidir. Calismaya temel olusturan Soguk Savas Donemi ve sonrasi
gelismelerin ana nitelikleri ortaya konuldugunda yasanan ve halen devam eden gii¢
miicadelelerinin jeopolitik Ozellikleri bakimindan tek ortak noktasi olan cografyalar haricinde
birbirinin devami oldugunu gosterecek benzer niteliklerinin olmadigi acik bir sekilde
goriilmektedir. Zira yasanan/yasanmaya devam eden giic miicadelelerine teorik boyutta
bakildiginda bu durum agik bir sekilde goriilecektir. 20. yiizyilin hemen hemen tamamina
damgasim1 vuran Soguk Savasin jeopolitik yaklagimi Mackinder’in Kara Hakimiyet teorisine
dayandirilmistir. SSCB, Avrasya’nin genelini kendi mirasi olarak gormiis ve hakimiyet stratejini bu
genis cografyay1 elinde tutabilmek iizerine olusturmustur. Fakat sicak denizlere giivenli ve rahat
¢ikis perspektifini de unutmamis ve bu hedefe ulasabilmek ic¢in ¢ok kritik faaliyetler yiiriitmiistiir.
ABD’nin basim cektigi Bati diinyas1 da SSCB’nin kara hakimiyetini kurdugu Avrasya’da etkili
olamayacagi algilamasindan hareketle biitiin giiciinii SSCB’nin sicak denizlere ¢ikma projesini
engellemek iizerine insa etmistir. Amag bu olunca da ortaya Bati diinyasinin jeopolitik yaklagimi
olan Kenar Kusak Teorisi ¢ikmistir. Boylece niikleer ve kitalar arasi balistik flizelerden olusan
devasa ordular ile teskil edilen denge icinde diinya iki kutuplu bir statik Ozellikte yasam
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stirdlirmiistiir. Yani bu donemin en 6nemli 6zellikleri, statik olmak, niikleer giice dayanmak ve
tahmin edilebilirliktir.

1990 yili sonrasinda bu durum tamamen degisime ugramistir. Artik yeni bir donem
baslamistir. Yeni baglayan donemin en Onemli oOzellikleri bilinmezlik, asimetrik giic
miicadelelerinin baglamasma imkan veren kaotik ortam ve kutupsuzluk/¢ok kutupluluktur.
SSCB’nin dagilmasindan sonra etnik milliyetcilik, yeni Orta Asya devletleri, biiyiik ¢apli silahlara
dayal1 gii¢c dengesinin yok olmasi, radikal terér orgiitleri ve bu orgiitlerin giiclenerek kisa bir siirede
kiiresel bir tehdide doniiseceginin isaretini vermesi ile ortaya asimetrik 6zellikler sahip bir gii¢
miicadelesi alani ¢ikmistir.

Dolayis1 ile 20. yiizyilda olusturulan ve uygulama alanina konulan biitiin stratejik
yaklasimlar gecerliligini kaybettigi gibi yeni donemin asimetrik bir nitelik gostermesi nedeniyle de
giic miicadelelerine yon verebilecek eski donem mantigma uygun yeni jeopolitik teorilerin de
olusturulmasi imkansiz goziikmektedir. Ciinkii asimetrinin dogasinda yer alan diizensizlik bir yap1
tasi olarak her tiirlii uluslar arasi gelismelerin i¢inde yer almakta ve orta vadeli bir diizenin
olugmasina isaret edecek her tiirlii gelismeleri bozmaktadir. Bu iddianin gergekligi tizerine 6rnekler
yakin ge¢cmisten giiniimiize kadar neredeyse sayisizdir. Balkanlarda 1990 sonrasinda baslayan etnik
catismalar, BM, ve NATO’ya ragmen 1995 yilina kadar devam etmis ve Dayton Antlagmasi ile
bolgeye kalict bir barig ortamini saglamaktan uzak bir baris getirilmistir. Bu barig siirecinin ne
kadar olacagini da kestirmek oldukca zordur. Antlasmanin temeline yerlestirilen kiiciik Balkan
devletlerinin orta vadede AB i¢ine alinmasi ve Balkan insanlarinin uzun vadede AB vatandasina
doniigsmeleri diistincesi, AB’nin yakin dénemde ekonomik krize girmesi ve genisleme projelerini
askiya almasi ile geriye atilmak zorunda kalmistir. Bu nedenle giinlimiizde ufak bir kivilcim ile
Balkanlar yeniden eski ¢atisma ortamina donme potansiyeline kavusmustur. Benzer durumlar Orta
Dogu ve Orta Asya i¢in de gecerlidir. Giiniimiizde duragan bir goriiniime sahip olan cografyalar
aslinda duraganlagsmaktan ziyade potansiyel sorun haline doniismek i¢in birikim yapan bolgeler
halindedir. Dolayisiyla standart yaklagimlarin takip edilebilecegi stratejilerin olusturulmasi imkani
mevcut degildir. Bu noktada uzun vadede etkili olacak strateji aramak ve uygulamaya ¢alismak
hata olacaktir. Bu arayistan ziyade ¢oziim sorunlarin temeline yerlesmis olan asimetrik kaos
zincirlerinde yatmaktadir. Dolayisi ile asimetrik sorun alanlar ile gevrelenmis diinya jeopolitik
yapisina asimetrik stratejiler ile bakabilmek gerekmektedir.

Sonug olarak baglangicta ortaya koydugumuz iki sav iizerinden hareketle ortaya c¢ikan
stratejilerin uygulama boyutlar incelendiginde gegmis donemim stratejilerinin 1990 yili sonrasinda
etkili olabilecegi miimkiin goziikmemektedir. Bunun iki ana sebebi vardir. Bunlardan ilki
duraganlik ve asimetrik oOzelliklerdir. Duraganlik iizerine temellendirilmis olan 20. yiizyil
stratejileri, asimetrik boyutun hakim oldugu 21. yiizyilda etkili olmasi miimkiin goziikmemektedir.
Ikincisi ise, gii¢lerin kutuplasmasindadir. Artik iki kutup yoktur, hatta 1990 yilindan itibaren ifade
edilen tek kutup da yoktur. Ger¢ek anlamda c¢ok kutupluluga dogru bir hareketlenme
gozlenmektedir. Cok kutuplu bir diinya diizeninin eski anlayiglarin hékim oldugu stratejik
yaklagimlar ile olusturulmasi imkansiz goziikkmektedir. Dolayis1 ile yeni yaklagimlarin
gelistirilmesi ihtiyaci kaginilmaz olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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