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OZET

Zaman ve kip, Turkcenin 6gretiminde iki soyut kavram olarak yer
almaktadir. Birlesik cekimli yapudar ise bu iki kavrami ele alan
arastirmacilarin en c¢ok ihtilafa disttigth konulardandir.

Fiil cekimlerindeki birlesik yapilarin nasil 6gretildigi ve
ogrencilerin buna yonelik yetkinlikleri acisindan ne dustunduklerini
belirlemek, zaman ve kip kavramlarini ne kadar dogru 6grendiklerini
sorgulamak daha iyi bir 6gretimin yapilmasina i1sik tutacaktir. Bu
baglamda yapilacak arastirmanin amaci, sekizinci sinif 6grencilerinin
fiill cekimlerindeki birlesik yapilara wulasma duzeylerine iliskin
gortslerini ortaya koymaktir. Nitel yontemin kullanildigr arastirmanin
calisma grubunu on bes sekizinci sinif 6grencisi olusturmustur. Veriler
nitel veri toplama tekniklerinden gortisme yapilarak toplanmis,
gorusmeler esnasinda ses kayitlar1 yapilmistir. Veriler icerik analizi
kullanilarak analiz edilmistir.

Arastirma sonucunda, 6grencilerin tek zaman ekinin bulundugu
yapilardaki kip tespitinde, yalnizca zaman ekini fark ettikleri, Ttrkcenin
ogretiminde bakis kategorisi ve clmledeki ruh haline dayali kip
kategorisinin g6z ardi edilmesi ile Turkcede zaman/bakis eklerinin
tekcilliginden kaynaklanan durumun kip tespitine de yansidigi,
O0grencilerin yalnizca yuklemdeki eke ve onun literatirdeki adina
odaklandiklari, bakisi da icerecek bicimde climlenin butlintndeki
zamani sorguladiklarinda, bunu karsilayacak bir terim bulamadiklars;
birlesik cekimli yapilarda ise ytklemdeki iki eki de zaman eki olarak
algiladiklar1 saptanmistir. Bununla birlikte yuklemde yer alan
zaman/tarz ekine yonelik olarak ogrenciler tek bir zaman ekinin
bulundugu yukleme sahip cumlelerde, yalnizca gordukleri eklerin
adlarini yazmis, bu yapilarda yer alan {-Ar}, {-AcAk}, {-yor} eklerinin
bakis kategorisindeki degerleri hakkinda herhangi bir bilgi
vermemislerdir. Ogrenciler cltimlelerdeki isin gerceklestigi zamana
yonelik yanitlarinda, tek zaman eki tasiyan yapilar ve birlesik cekimli
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yapilarda benzer sekilde, yltklemdeki ekin ne oldugu kadar, ctimlenin
buitiintinden algiladiklar1 zamani da Dbelirtmislerdir. Ogrencilerin
yuklemdeki isin nasil gerceklestigine yonelik yanitlarinin ise oldukca
cesitlilik gosterdigi, tutarli olsa bile terim eksikliginden kaynaklanan
ifade zorlugu yasadiklar: saptanmaistir.

Anahtar Sozciikler: Fiil cekimi, zaman, kip- kiplik, 6grenci
gorusleri, nitel analiz.

EIGHTH GRADE STUDENTS’ OPINIONS ABOUT COMPOUND
CONJUGATIONS AND MOOD OF VERBS: A QUALITATIVE
RESEARCH

ABSTRACT

Tense and mood take part in two notional concepts in teaching
Turkish. In addition, compound conjugations are issues which causes
conflict between field researchers who deal with these two notional
concepts.

How are taught, the compound structures in verb conjugations
determine what students think of their own competencies for students
and inquire how accurately they learned the tense and mood will shed
on light the way for the better education. The purpose of this research is
to determine eighth grade students’ views on the level of access to
structures associated verb conjugations. The data gathered from fifteen
8th grade students was analyzed through qualitative methods. The data
was collected through interviews and audio recordings were made. The
data were analyzed by using content analysis.

As a result of the research, the only tense affix was noticed by
students in the determination of mood that includes mono adjunct
tense, and also the students couldn’t find any term in order to define
when they focused on the appendix in predicate and the name of this
term in literature they examine tense of the whole sentence was stated.
Beside, in the compound conjugations, they perceived the two affix in
predicate as tense affix. In the meantime for the affix of tense/mood, in
the sentence which has mono adjunct tense, students wrote just the
name of affix what they saw and they didn’t give any information about
the structures which included the affix of {-Ar}, {~-AcAk}, {-yor}. In the
answers about occupation’s time, students indicated the tense which
the structures that have mono adjunct tense and in compound
conjugations, as the affix in predicate. As for that responses of the
students which were about how the work was occurred in predicate
showed quite variety, even if it was consistent, they had the difficulty of
expressing because of lack of term.

Key Words: Conjugations, tense, mood- modality, students’
opinions, qualitative analysis.
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GIRIS

Bir hareketin, durumun meydana geldigi, gelmekte oldugu ya da gelecegi siireyi; bu
stirenin belirli bir bolimiini ifade eden zaman (Tirkge Sozlik 2011, 2641) ile biri sekle dayali
digeri bir fiile ulanan eklerin iistiinde, biitiin ciimleden ve metin baglamindan ¢ikarilan ruh héli
olmak tizere iki kola ayrilan Kip, Tiirkge fiil ¢ekimlerindeki iki soyut kavram olarak yer almaktadir.
Birlesik cekimli yapilar ise bu iki kavrami ele alan arastirmacilarin en ¢ok ihtilafa diistiigii
konulardandir (Deny 1941; Emre 1951; Dilagar 1949, 1971, 1974; Acarlar 1969; Johanson 1971;

Kocaman 1981; Ko¢ 1990; Zeynalov 1993; Uzun 1998; Giilsevin 1999; Aksan 2000; Ugurlu 2003;
Akgatas 2004).

Tiirk¢e Sozhik’te (2011, 873) fiil “olumlu veya olumsuz olarak ¢ekimli durumda zaman
kavrami tasiyan veya zaman kavramu ile birlikte kisi kavrami veren kelime, eylem” seklinde
tanimlanmistir. Buna goére Tiirkce ciimlelerde fiili kullanabilmenin yolu, fiil ¢ekim ekleri
araciligryla onu tasrif etmektir. Bu baglamda, oncelikle birlesik ¢cekim (birlesik zaman, birlesik kip,
fiil birlesigi vb.), kip, bakis- kilinig ve zaman terimlerine deginilmistir.

Birlesik Cekim

Cekimli bir fiilin ardi sira gelen {-DX}, {-mXs}, {-sA} eklerini almis ek-fiilden olusan
yapilar, aragtirmacilar tarafindan birlesik ¢ekim, birlesik kip, birlesik zaman, miirekkep siyga, fiil
birlesigi gibi adlarla karsilanmaktadir. Arastirmacilarin bu yapilara verdikleri adlar ve dil bilgisi
bakimindan birlesiklerin olusum bi¢imlerine getirdikleri agiklamalar su basliklarda toplanabilir:

Topaloglu (1989, 44), Hengirmen (1999, 78) ve Vardar (2002, 44) terim sozliiklerinde,
birlesik/ bilesik zaman terimini kullanmiglardir.

. Hengirmen (1999, 78) “yalin zamanli eylemlerle ek- eylemin birleserek
olusturdugu zaman” agiklamasini vermistir.

. Topaloglu (1989, 44) yapiy1 “basit zamanli ¢ekimli bir fiilden sonra cevher fiilinin
—DI, -mls, -sA bigimlerinden birinin getirilmesiyle olusturulan zaman” bi¢iminde tanimlamugtir.

. Vardar (2002, 44) “yardimci eylem ya da Tirkgede oldugu gibi, ekeylemle
olusturulan zaman” agiklamasini vermistir.

. S6z konusu yapilara birlesik zamanli kip adim veren Korkmaz (2003, 48), bu
birlesikler i¢in “bildirme ve tasarlama kiplerinin 3. sahis teklik ¢ekimi tizerine i- ek-fiilinin hikaye,
rivayet ve sart kiplerinin eklenmesiyle olusan kipler” agiklamasi yapmustir.

Birlesik ¢cekimli yapilar dil bilgisi kitaplarinda su baslik ve agiklamalarla yer almistir:

. Tiirk Dilbilgisi’nde birlesik zamanl fiiller olarak karsilanan yapilar, “bildirme ve
dilek kiplerinin, genellikle, III. Tekil kisilerine ek-fiillerin -di’li ge¢mis, -mis’li gegmis, sart ekleri
ulanarak olusan fiillerdir” tanimiyla yer almistir (Ediskun 2005, 195).

. Banguoglu (2000, 443), so6z konusu yapilarda bir birlesik fiile gelen iki zaman
ekinin mevcut oldugunu dile getirmistir. Birlesigin olusum seklini Gidiyordu. drnegiyle ele almig
ve yapi hakkinda “ikinci ek simdiki zaman fiilini ge¢miste bir plana aktarmis ve artik tarz eki
olmustur” aciklamasini yapmstir.

. Ergin (2000, 320), iki ¢ekimli fiilin bir araya gelmesiyle olusmus yapilara birlesik
cekim adim1 vermistir. Ergin (2000, 321), ek-fiilde eklesme varsa fiil birlesik ¢ekimi, yoksa birlesik
fiil ¢ekimi terimini kullanmustir.

Cumhuriyet donemi Tiirkiye Tiirkcesinin dil bilgisi kitaplarinda yer alan birlesik kip,
birlesik zaman vb. terimlerin karsiladigi kavramin ve onun siniflandirilma bigimlerinin, kendisi de
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tarihi bir kaynak olan Kavdid-i Osmaniyye’deki goriiniimii oldukea ilgi ¢ekicidir: Miirekkep siyga
basligi altindaki bu yapilar i¢in “fi’l-i § ane ile terekkiip edenlerdir” agiklamasi yer almaktadir.
Eserde fi ’l-i i%Gne’nin yalmz mdzileri ile siyga-i sartiyyesi’nin bulundugu belirtilmis ve su 6rnekler
verilmistir: sevmis idim hikdye-i mazi-i nakli, sever idim hikdye-i muzari vd. (Ozkan 2000, 99-
100).

Arastirmacilarin terim Onerileri ve tanimlarindan yola ¢ikarak s6z konusu yapilar hakkinda
her ne kadar bir tanim birligi varmis gibi goriilse de terim ortakligindan s6z etmenin zor oldugu
sOylenebilir. Tirk dil bilgisi kitaplarinda birlesik zaman, birlesik zamanl kip, birlesik kip vb.
ifadeler yer alirken bilhassa yapilan son ¢alismalarda, arastirmacilarin bu terime ve birlesik ¢cekimli
yapilarin olusum bigimlerine yonelik agiklamalara itiraz ettikleri goriillmektedir.

Birlesik zaman, genis zamanin hikdyesi, gelecek zamanin hikdyesi vb. ifadelerin dogru bir
kullanim olmadigini, bir isin birden ¢ok zamanda gergeklesemeyecegini belirten Giilsevin (2009, 1-
8), bu yapilardaki eklerden birinin zamani, digerinin ise Kipi (tarz) bildirdigini ifade etmistir.
Giilsevin, -AcAk i-dim, -(Dr i-dim birlesiklerinin belirli gegmis zamani isaret ettiklerini, fiil sdzliik
birimlerin {izerinde ise tarz eki bulundugunu belirtmistir’.

Birlesik zaman ifadesi yerine, zaman ve bakis kavramlarimi birlikte degerlendirdigi
“zamanmin baglicalar1” bashginda uzunca bir liste veren Dilagar (1971, 81-145), gelecek éncesi
(yarin geldiginde yazimi bitirmis olacagim), ge¢cmis oncesi stirekliligi (kardesine mektup
yaziyordu) vb. terim ve drnekleriyle Tiirkgede hem zaman/ bakis iliskisine hem de birlesik ¢cekimli
yapilara dair yapilabilecek bir siniflandirmaya taslak olusturmustur.

Eger simdiki zaman gergekten simdiki zamam, gelecek zaman da simdiden sonraki zaman
gosteriyorsa, nasil oluyor da her ikisi, iizerlerine tam karsiti olduklar: bir zaman gostericisini (-d)
alabiliyorlar diyen Uzun (1998, 111), birlesik zaman ifadesinin dogru olmadigini ifade etmistir.

Kip
Tiirk dil bilgisi kitaplarinda ve terim sozliiklerinde farkli agiklamalar ve alt bagliklarla ele

alinan diger bir kavram ise Kiptir. Arastirmacilarin kip hakkindaki degerlendirmeleri, genel
hatlariyla s6yledir:

. Vardar (2002, 135), “eylemin belirttigi olus karsisinda konusucunun tutumunu, bir
baska deyisle, salt bildirmeyle mi yetindigini, yoksa bir yorumda m1 bulundugunu, istek, dilek,
kosul, gereklik, buyrum mu anlattigini1 gosteren eylem bigimlerinin 6zelligi” olarak tanimladig kKip
ile zamanin sikga birbirleri yerine kullamldigini belirtmistir®.

. Kip, Gramer Terimleri Sozligii’nde “kok ve gévde durumundaki fiilin bildirdigi
olus ve kilisin; konusan, dinleyen ya da kendisinden s6z edilen sahislar agisindan ne bigimde, ne
tarzda yansitildigin1 gosteren bir gramer kalib1” bi¢ciminde tanimlanmistir (Korkmaz 2003, 148).

° Palmer (1994, V- 2535- 2541), kip (mood) terimini, sart, emir vb. dil bilgisi ve
bilhassa yapibilgisi 6gesi olarak, kipligi (modality) ise ciimlenin biitiiniinden ¢ikarilan anlam igin
kullanmustir.

1 Uzun (1998, 110- 111) ve Taskiran (1997, 21- 22) da bu yapilardaki fiil sézlik birimin tizerine gelen ekin tarz eki olup
ek-fiilin tizerine ise zaman ekinin geldigini belirtmistir.

2 Bu terimlerin birbirleri yerine kullanilmast hususunda Dilagar (1974, 166), genis zaman kipi, simdiki zaman kipi Vb.
kullanimlarin yanlis oldugunu belirtip kip ve zaman kavramlar1 arasindaki iligkiyi su sekilde agiklamistir: “Kipin
zamanlari olabilir, fakat zaman kipi olamaz”.
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o Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri Sozliigii’nde Kipe, “eylemin belirttigi is, olus veya
duruma yonelik konusucu tutumunu yansitan, onun amacini, duygu ve diislincelerini aktaran
dilbilgisel kategori” agiklamasiyla yer veren Hengirmen (1999, 256), kiplik i¢in “kip ile birlikte
olumluluk, soruluk gibi kategorileri de igeren iist dilbilgisel kategori” tanimini vermistir.

. Kononov (1956, 291), kipi “hareketin konusan tarafindan gosterilen gerceklikle
miinasebetini gosterir” bicimde agiklamustir.

. Gencan (1979, 275), Kipi eylemlerin, zaman ve anlam ozelliklerine gore tiirlii
eklerle girdikleri degisik bicimler olarak degerlendirmistir.

. Kip kavraminin bildirme, dilek- sart, gereklilik gibi yalnizca fiili ilgilendiren
Ol¢iide agiklanamayacagini belirten Kocaman (1981, 81- 85), kipsel olgularin tiimce tistii birimler
acgisindan ele alinmasi gerektigini vurgulamistir.

o Aksan (2000, I1- 101), fiilin bildirdigi hareketin, durumun konusucu tarafindan ne
bicimde yansitildigini gosterir birim seklinde agikladigi Kipin bir bakima, agiklamada beliren ruh
durumu oldugunu ifade etmistir.

. Kipi fiilin gésterdigi siirecin hangi psikolojik kosullar altinda meydana geldigini
va da gelmek istendigini bildiren ve ruh durumunu, kisisel duygulari, niyeti, istegi, belirten
dilbilgisel ulam olarak tanimlayan Dilacar (1971, 81- 145), kipin eke bagli olmaksizin var
olabilecegini belirtmistir. Arastirmact bu c¢aligmasinda 61 fiil kipinden bahsetmekle beraber
psikolojik kosullara dayali bu yapilarin daha da arttirilabileceginden bahsetmistir (Dilagar 1974,
171).

Aragtirmacilarin degerlendirmelerine gore su soylenebilir ki bildirme ve tasarlama kipleri
olarak ikiye ayrilagelen sekle dayali kip ile birlikte bir de fiile gelen eklerin 6tesinde climlenin
tamamindan ¢ikarim yoluyla elde edilen ruh hali, kipin iki kanadini1 olusturmaktadir. Bu ¢caligmada
da, kip terimi, Dilagar’in da belirttigi gibi, biri sekle dayali ve biri de sekil iistii olan iki sinif olarak
ele alinmustir.

Bu arastirmada, ornek ctimleler hakkinda 6grencilere yoneltilen ilk (Yiiklemde yer alan
kipin ad1 nedir?) ve son soru (Yiiklemdeki is belirtilen zamanda nasil ger¢ceklesmektedir?) Kipin bu
iki yoniiniin 6grencilerdeki yansimalarini belirlemeye ve dilde, yapi ile anlam arasindaki ilginin ne
kadar 6grenildigini sorgulamaya yoneliktir.

Bakis ve Kilinis

Yakin zamana kadar bakis ve kilinigin dil bilgisi kitaplarinda ve Tiirk¢enin 6gretiminde
ayirt edici birer kategori olarak ele alinmadigi goriilmektedir. Tiirk¢enin sozciik tiirlerinin
ogretiminde fiil bashigmin altinda zaman ve kip kategorilerinin yani sira kilinig Ve bakis
kavramlarimin da goéz onilinde bulundurulmasinin, dil bilgisi kitaplarinda 6grenilegelen terimlerin
disinda, Tiirkgenin ifade zenginliklerini 6grencilere sezdirebilecegi Tiirk ve yabanci Tiirkologlarin
dile getirdikleri bir husustur (Dilagar 1949, 1971, 1973; Johanson 1971).

Tiirkge Sozliik’te (2011, 972) goriiniis maddebasinda “fiillerin belirttigi oluslarin stiresi,
gelismesi ve bitmesiyle ilgili biitiin bi¢imleri kapsayan dil bilgisi kategorisi” olarak agiklanan
bakis® ve kilinis, terim sozliiklerinde su agiklamalarla yer almaktadir:

® Tiirkge iizerine yapilan ilk ¢aligmalarda Aspekt terimi dar ve genis manada kilinig ve goriiniisii karsilarken (Dilagar
1949) zamanla aspekt— aktionsart ayrimi Tiirkge i¢inde gériiniis ve kilimig terimleriyle yer almistir. Bu aragtirmada
goriiniig yerine bakig (Ugurlu 2003) terimi kullanilmustir.
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. Actklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii’nde goriiniis, “eylemin anlattig1 is, olus,
edim vb.ni konusucunun nasil gordiigiini belirten dilbilgisi ulami” (Vardar 2002, 105), kiling ise
“eylemin belirttigi olusun zaman bakimindan niteligini, bir bagka deyisle baslama mi, bitis mi,
stireklilik mi belirttigini gosteren anlamsal ulam” olarak agiklanmistir (Vardar 2002, 134).

. Korkmaz (2003, 109), goriiniisti “bir fiildeki olus ve kilisin zaman bakimindan
konusan tarafindan 6znel bi¢imde degerlendirilmesi; fiilde, dil psikolojisine ve konusanin kendi
degerlendirmesine bagli zaman kaymast durumu”, kilimis1 ise “fiil kok ve govdelerinin, dil mantigi
ve zamanla olan baglanti agisindan gosterdikleri 6zellik; fiil kok ve govdelerindeki kilinig siirecinin
zaman bakimindan birbirlerine oranla tasidiklar1 ayriliklar” seklinde tanimlamistir (2003, 146).

. Hengirmen (1999, 194), kilinisi, fiil kéklerindeki hareketin veya durumun zamanla
olan bag, gorinlsu ise ¢ekimli eylemlerin bildirdigi is, olus veya durumun zaman ile baglantisin
bitmis, bitmemiy, stiren, baslama, yineleme gibi kavramlar a¢isindan belirleyen dilbilgisi kategorisi
olarak tanimlamustir.

Aktionsartin mastar durumdaki fiilin belirtigi is, olus, hareketin zamanda nasilligina bagh
olduguna, aspektin ise fiilin mastar halinden ziyade 6znel alginin sonucu olduguna deginen Dahl
(1994, |- 240- 247), aktionsartin sozlikbilimsel, aspektin ise dilbilgisel Ogeler oldugunu
belirtmistir. Arastirmaci, Slav dilleri tizerine yapilan ¢alismalarda aspekt i¢in iki alt kategorinin
varligindan bahsetmistir: perfective, imperfective.

Goksel ve Kerslake (2005, 330- 331) aspect’i, konusma anmimi esas alarak tasarlanmig
zamana dayall bakis agilar: bigiminde agiklamis ve perfective (-DX, -mXs) ile imperfective (-yor,
-mAKktA, -r/ -Ar, copular marker —(y)DX) olmak iizere alt basliklar belirlemislerdir.

Kilinst fiil tabanumin ozelligi olup o dile hakim kisilerce ortak olarak bilinir, kigiden kisiye
degismez seklinde agiklayan Ugurlu (2003, 253), kilinis veya kilimig birligine sahip olan eylemin
¢ekimlendiginde bakis ya da bakws birligine sahip oldugunu belirtmistir.

Caligmalariyla bakis ve kilinigin Tirkcedeki varligini ve Tirkcenin 6gretimindeki yerini
sorgulayan Dilacar, bu kavramlar1 soyle agiklamistir:

Bakisin “cekime ugramis fiilin tasidigi kavramda siireg bakimindan konusanin &6znel
baskalasim yapmasi1” yani oznel, kilimisin ise “fiil mastarinin bildirdigi ana anlama bagli” yani
nesnel olduguna isaret eden Dildgar (1974, 159- 171), “sekle bakmadan, sdylenenin verdigi
stibjektif deger” bigiminde agikladigi bakis hakkinda su Ornegi vermistir: Ben gittim= Ben
gidiyorum.

Dilagar’in bakis ig¢in Ornek olarak verdigi, Tirkc¢enin Ggretiminde ise zaman kaymasi/
anlam kaymast adlandirmalariyla kullanilan bu yapilarda gercekten de anlam/zaman kayiyor mu?
Anlam/ zaman kayar mi1?

Dilagar’in verdigi (1974, 159- 171) Ben gittim = Ben gidiyorum &6rneginde bir hedefe git-
eylemini devam ettiren aktaranin dinleyiciyi ulagsma anina gotiirlip s6z konusu eylemin
tamamlanmighgini vurgulayarak gercekte bitmemis olan isin bitmek {izere olduguna isaret ettigi
goriilityor. Bu yapilarda s6z konusu olan ne zaman ne de anlam kaymasidir. Bu 6rnekte, aktaranin,
belirttigi isi zamanda hareket ettirerek 6znel yargisint vurgulamasinin, harekete bakis agisinin 6ne
cikarildigr goriilmektedir.

Problem Durumu

Bu calismada, bakis, zaman, kip kavramlari 1s1¢inda Tirkge fiil ¢ekimindeki birlesik
yapilar hakkinda temel sorular ve 6rnekler lizerinden degerlendirmede bulunulmustur. Buna gore:
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. Bir fiilde birden fazla zaman ayni anda olabilir mi?

. Tiirkcede zaman kaymasi veya kiplerin birbirleri yerine kullanilmas: gibi bir dil
bilgisi ozelligi var midwr?

Bu temel sorular, ogrencilerin fiil ¢ekiminde zaman ve kip kategorilerini 6grenmede
yasadiklar1 anlama zorluklarini ve kavram karmasalarini tespit amactyla kullanilmistir.

Fiillerin birlesik ¢ekimlerinin ele alindig1 7. simf Tiirkge ders kitaplarinda birlesik zaman,
hikdye birlesik zaman, rivayet birlesik zaman vb. ifadelere yer verilmemekle beraber gerek MEB
ve OSYM araciligtyla yapilan ¢oktan segmeli sinavlara yonelik olarak verilen egitimde gerekse
veri toplanan okullardaki 6grencilerle yapilan goriismeler sonucunda s6z konusu terimlerin Tiirkce
derslerinde kullamldig: tespit edilmistir. Ogrenciler, pilot goriismelerde, kendilerine yoneltilen
climlelerin kiplerine yonelik soruyu cevapladiklarinda Tablo 1’de goriildiigii iizere bu terimlerin
kullanimlarryla karsilagilmistir:

Tablo 1. Yiiklemde Yer Alan Kipin Adi

Yiiklemde Yer Alan Kipin Ad1 Kodlar f
Genis Zamanin 12
Hikayesi

Ahmet, her pazar balik tutmaya git-er- -
P 4 Genis Zamanin Goriilen 3

1.
di. .
Gegmis Zamani

Gelecek Zamanin 12
. Hikayesi
2.Ahmet hafta Ankara’ it-
met gegen halta Amcaraya g Gelecek Zamanin 3

ecek-ti. . .
Goriilen Gegmis Zamani

Tablo 1’de goriildiigii gibi, Ogrenciler yiiklemlerde yer alan kipleri farkli sekilde
adlandirmaktadir. Bu durum birlesik ¢ekimlere yonelik alginin farklilagtigini gostermekte, bu
farkliligin hangi acilardan olabilecegi konusunda merak uyandirmakta ve bu durumun arastirilmasi
geregini giiclendirmektedir.

Ornegin, her iki ciimlede on ikiser 6grenci genis zamanin hikdyesi Ve gelecek zamanin
hikayesi ifadelerini kullanirken {iger 6grenci, kip eki olarak gordiikleri yapidaki iki zaman ekini de
tek tek adlandirmiglardir. Halbuki bu yapilar, iki fiil ¢ekim ekinin birlesiminden olusmug ve zaman
ile bakis nitelikleri gosteren yeni bir anlam 6zelligi yaratmistir.

Ogrencilerin tamami ayni ciimlelere yonelik olarak sorulan yiiklemdeki isin hangi zamanda
gectigi sorusuna ise ge¢mis zaman demislerdir. Buradan anlasilacagi tizere ogretilen terim ve
tanimu ile Tiirkgenin dillik gercekleri uyusmamaktadir.

Arastirmanin Amaci

Yapilan arastirmanin temel amaci, sekizinci sinif 6grencilerinin fiil ¢ekimlerindeki birlesik
yapilara ve kip kavramina iliskin goriislerini ortaya koymaktir.

Bu temel amaca ulagabilmek i¢in asagidaki sorulara yanit aranmigtir:
Sekizinci sinif 6grencileri verilen ciimlelerden yola ¢ikarak,

. fiil ¢ekimindeki kip kavramini nasil algilamaktadir,
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. yapt-anlam (baglam) iliskisi bakimindan fiil ¢ekimindeki zaman-tarz eklerini nasil
algilamakta ve adlandirmaktadir,

. fiil ¢ekimindeki zaman kavramini nasil algilamaktadir,

. yiiklemdeki isin belirtilen zamanda nasil gergeklestigini yani bakis kategorisini
nasil algilamakta ve adlandirmaktadir?

YONTEM
Arastirmamin Modeli

Bu arastirma, sekizinci smif ogrencilerinin fiil ¢ekimlerindeki birlesik yapilara ulagma
diizeylerine iliskin goriislerini ortaya koymak amaciyla nitel yonteme gore desenlenmistir. Nitel
arastirmanin temel karakteristigi, arastirma Oznelerinin bakis acilarini, anlam diinyalarini ortaya
koyma; diinyay1 onlarin gozleriyle gormeye calismadir (Kus 2009). Bu baglamda, yapilan
arastirmada, iic okuldan segilen on bes sekizinci simif Ogrencisiyle goriismeler yapilmis,
Ogrencilerin s6z konusu yapilarin nasil 6gretildigi ve buna yonelik yetkinlikleri agisindan ne
diistindiiklerini belirlemek, zaman ve kip kavramlarini ne kadar dogru 6grendiklerini sorgulamak
i¢in ayrintili veriler toplanmigtir.

Cahisma Grubu

Arastirmada olasilik disi  (amagli)) Ornekleme yontemlerinden o6lgiit Orneklemesi
kullanilmigtir. Bu ornekleme yontemindeki temel amag, onceden belirlenmis bir dizi Olgiitii
karsilayan durumlarin ¢alisiimasidir (Yildirim ve Simsek 2005, 112). Arastirmada temel olgiit,
sekizinci sinif 6grencileriyle goriismektir. Ciinkii ortaokulda zaman ve kip ¢ekimlerindeki birlesik
yapilarin 6zellikleriyle ilgili bilgi ve kurallarin temellerinin atildigi siif diizeyi yedinci siniftir.
Dolayisiyla sekizinci sinif 6grencilerinin bu yapilart 6grendigi varsayilmis; nasil égrendikleri, ne
kadar dogru 6grendikleri de merak edilmistir. Bu baglamda on bes sekizinci simif Ogrencisi
secilmis, Ogrencilerin belirlenmesinde Ogretmenlerin goriisleri ve S&grencilerin gonilliigii esas
alinmis, bununla birlikte 6grenci velilerinden de izin alinmigtir.

Goriismeler, okullarda, 6grencilerin ders saatleri disinda, okul kiitiiphanesinde veya
bilgisayar laboratuarlarinda yapilmis, veriler ses kayit cihazi kullanilarak kaydedilmistir. Yapilan
goriismeler ortalama 40-45 dakika siirmiistiir. Gorlisme formunda yer alan climleler ve bu
climlelere yonelik sorular dgrencilere arastirmaci tarafindan yoneltilmistir. Goriismeler esnasinda
arastirmacilar 6grencilerin rahat konugmalar1 uygun ortamlar yaratmaya, onlar1 yonlendirmemeye
ve konugmalari i¢in tegvik etmeye 6zen gostermiglerdir.

Calisma grubunda yer alan Ogrencilerin kisisel bilgilerine yonelik bulgular Tablo 2’de
sunulmustur.

Tablo 2. Caligma Grubuna Y6nelik Kisisel Bilgiler

f

Cinsiyet Kiz 9

Erkek 6

Lise 5

Babanin Egitim Durumu Universite 5
ilkokul 3
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Ortaokul

Lise
Annenin Egitim Durumu Ilkokul
Universite

Acgik Lise

Isci
Ogretmen
Babanin Meslegi Serbest Meslek
Hasta Bakic1
Polis Memuru

Taksici

Ev Hanimi
Ogretmen
Annenin Meslegi Isci

Polis Memuru

P P, N W O, P, R, B D DR, DD ONDN

Sekreter

Tablo 2’de goriildiigii gibi ¢alisma grubunda yer alan 6grencilerin 9’u kiz, 6’s1 erkektir.
Ogrencilerin babalarmin egitim durumuna bakildiginda gogunun lise ve {iiniversite diizeyinde
olduklari, annelerinin gogunun ise lise diizeyinde egitim aldiklar1 saptanmigtir. Caligma grubundaki
Ogrencilerin babalarinin meslegine bakildiginda 4’iiniin is¢i, 4’linlin 6gretmen, 4’ilinlin de serbest
meslek sahibi oldugu saptanmistir. Annelerinin meslegi incelendiginde ¢ogunun ev hanimi oldugu
goriilmektedir.

Veri Toplama Araclari

Arastirmada veri toplama aract olarak arastirmacilar tarafindan hazirlanan yar
yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Goriigme formunun birinci boliimiinde 6grencilerin
kisisel bilgileri sorulmustur. ikinci béliimde ise yiiklemlerinin alti cizilerek belirtildigi gesitli
climleler yer almaktadir. Bu ciimlelerdeki yiiklemden yola ¢ikarak 6grencilerin ciimlede anlatilan
isin gerceklestigi zamani; s6z konusu zamanda gerceklesme bigimini; zaman, kip, bakis
kategorilerine yonelik bildiklerini 6grenmek amaglanmugtir.

Bu climlelerde {-Ar}, {-AcAk}, {-yor} gibi basit ¢ekimli fiillerden olusan yiiklemlerle
birlikte, {-Ardl}, {-AcAktl}, {-yordu}, {-sA(y)di} bi¢imindeki birlesik ¢ekimleri igeren yiiklemler
kullantlmgtr.

Ciimleler belirlenirken alanla ilgili dort uzmanin goriisiine bagvurulmustur. Olusturulan
goriisgme formu bes 6grenci ile pilot goriisme yapilarak denenmis, ¢esitli diizeltmeler yapilarak
aragtirmada kullanilacak duruma getirilmistir.

Verilerin Analiz Edilmesi

Goriisme verileri icerik analizi yapilarak analiz edilmistir. Bu amagla once goriisme
verilerinin transkripti ¢ikarilmis ve bu metin lizerinde kodlar olusturulmustur. Daha sonra bu
kodlar, tek zaman ekinin bulundugu yapilar ve birlesik g¢ekimli yapilar temalar1 altinda
birlestirilmistir. Kodlama ve tema olusturma siirecinin giivenirligini saglamak amaciyla, veriler
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birbirinden bagimsiz olarak her iki arastirmaci tarafindan kodlanarak aradaki tutarhilik
incelenmigtir. Arastirma sonuglarinin inandiriciligini saglamak veya artirmak i¢in kullanilan en
onemli iki Olciit gecerlik ve giivenirliktir. Bu arastirmada gecerligi saglamak i¢in Oncelikle veri
analizi siireci ayrintili bir sekilde agiklanmis, arastirmada elde edilen bulgularin her biri i¢in onu en
iyi temsil ettigi varsayilan 6rnekler secilerek bu 6rneklere bulgular kisminda yer verilmistir.

Aragtirmanin  gilivenirligini saglamak i¢in de, iki arasgtirmacinin buldugu kodlar
karsilastirilmis, iki arastirmacinin goriislerinin karsilastirilmasi: sonucu elde edilen kodlayicilar
arasi giivenirlik .88 (Giivenirlik= gériis birligi/goriis birligi+goriis ayriligy) olarak hesaplanmigtir
(Miles ve Huberman 1994). iki arastirmaci arasinda goriis ayriliklarmin oldugu kodlar iizerinde
tartisilarak goriis birligine varilmis, s6z konusu kodlar uygun temalar altina yerlestirilmistir. Ayrica
her bir koda ait frekanslar tablolar halinde sunulmustur.

BULGULAR VE TARTISMA

Arastirma bulgulari arastirmanin alt amaclariyla iliskilendirilerek sunulmus, ilgili literatiir
yoluyla tartistlmustir. Ogrencilere yoneltilen ciimlelerden elde edilen bulgular, yiikleminde tek
zaman ekinin veya birlesik ¢ekimli yapinin bulunmasi esas alinarak her alt amaca yonelik ikiser
tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3’te tek zaman ekinin bulundugu yapilarda, ciimlenin yiikleminde yer alan kipin
adina yonelik 6grenci goriisleri sunulmustur.

Tablo 3. Yiiklemde Yer Alan Kipin Adina Yo6nelik Bulgular (Tek Zaman Ekinin

Bulundugu Yapilar)
Tek Zaman Ekinin Bulundugu Yapilar Kodlar f
1. Ahmet, her pazar balik tutmaya git-er. Genis Zaman
-Ar °
2. Ahmet bu c¢abasiyla, dniimiizdeki yil {iniversiteye Genis Zaman
git-er. 5
3. Ahmet yarin aksam Istanbul’a git-ecek. Gelecek
Zaman 5
-AcAk
4. Ahmet artik her hafta spora git-ecek. Gelecek
Zaman 5
-(X)yor 5. Ahmet gelecek hafta denize git-(i)yor. Simdiki
Zaman 5
6. Ahmet su an simifina git-(i)yor. Simdiki
Zaman 5

Tablo 3’te goriildiigi gibi, tek zaman eki tasiyan yiiklemlerden olusan ctimlelerin Kiplerini
calisma grubunu olusturan 15 6grenci de literatiire uygun bir bigimde adlandirmislardir.

Yapilan goriigmelerde Ogrencilerin, kip tespitinde, yalnizca zaman ekini fark ettikleri
saptanmigstir. Tiirkcenin Ogretiminde bakis kategorisi ile climledeki ruh haline dayali kip
kategorisinin g6z ardi edilmesi ve Tiirkcede zaman/bakig eklerinin tekgilliginden kaynaklanan bu
durum 6grencilerin kipi tespitine de yansimustir.
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Goriismelerde Ogrencilerin, kip tespiti esnasinda, yalnizca yiiklemdeki eke ve onun
literatiirdeki adina odaklandiklari tespit edilmistir. Zira 6grencilerin bu eklere verdikleri adla,
climlenin zamani ve bu zamanda yiiklemdeki isin nasil olduguna yonelik soruya verdikleri
cevaplarda cilimlenin biitiinlinii idrak ederek kipe verdikleri adlardan farkli agiklamalarda
bulunduklari goriilmiistiir.

Ornegin “Ahmet artik her hafta spora gidecek.” ciimlesinde Kip sorusuna c¢aligma
grubundaki 6grencilerin tamami gelecek zaman derken ciimlenin zamanina yédnelik soruda 4
Ogrenci climlenin biitiiniinii -bilhassa zarf tiimleglerini- géz 6niinde bulundurup simdiden sonra
genis zaman, 2 dgrenci de genis zaman yanitin1 vermiglerdir.

Buradan yola ¢ikarak Kipin 6grencinin zihninde olduk¢a soyut bir kavram olarak kaldig
sOylenebilir. Goriisme sirasinda Ogrencilerin, climlenin biitiiniindeki zamani sorguladiklarinda,
bulduklar1 sonucu karsilayacak bir terimin olmadigini fark ettikleri saptanmustir. Dilagar (1949;
1974) kipin biri sekle dayali, digeri bi¢imler iisti ve ciimledeki psikolojik durumu, ruh halini
yansitan iki tanimi oldugunu ifade etmistir. Buna gore Tiirkge derslerinde dgretilen kip kavraminin
sekle dayal1 oldugu sdylenebilir.

Tablo 4’te birlesik ¢ekimli yapilarda, climlenin yiikleminde yer alan kipin adina yonelik
Ogrenci goriisleri sunulmustur.

Tablo 4. Yiiklemde Yer Alan Kipin Adina Yonelik Bulgular (Blrleslk Cekimli Yapailar)

Birlesik Cekimli Yapilar Kodlar
1. Ahmet, her pazar balik tutmaya git-  Genig Zamanin 12
r-di. Hikayesi
Ardl er-d ikayesi
Genis Zamanin 3
Goriilen Gegmis
Zamani
2. Ahmet gegen hafta Ankara’ya git- Gelecek Zamanin 12
-AcAKI ecek-ti. Hikayesi
Gelecek Zamanin 3
Goriilen Gegmis
Zamani
3. Ahmet beni aradiginda, yolda  Simdiki Zamanin 12
-yordu arabayla git-(i)yor-du. Hikayesi
Simdiki Zamanin 3
Goriilen Gegmis
Zamani
4. Keske Ahmet de bizimle gel-se- Sartin Hikayesi 7
di.
. Gegm_is Zamanin 6
-SA(y)dl Istegi
Gegmis Zamanin 2
Sart1
5. Ahmet yanimda ol-sa-(y)di bunlar Sartin Hikayesi 8
olmazdi.
Gegmis Zamanin 7
Sart1
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Tablo 4’te goriildiigii gibi tek zaman ekli yiikleme sahip ciimlelerin aksine, birlesik ¢cekimli
yapilarda 6grenciler ciimlenin kipine yonelik olarak farkli yanitlar vermislerdir. Ogrencilerin
verdikleri yanitlarda dort husus 6n plana ¢ikmaktadir:

Ogrencilerle yapilan goriismelerde bes ciimlede de ogrencilerin ¢ogunun Tiirk¢enin
ogretiminde kullanilagelen terimleri benimsedikleri saptanmustir: genis zamanin hikdyesi, gelecek
zamamn hikdyesi, simdiki zamanin hikdyesi, sartin hikdyesi.

Genig zamanin gériilen gecmis zamani, gelecek zamanin goriilen gegmis zamani ve simdiki
zamanin goriilen gecmis zamamni ifadeleri, 6grencilerin verdikleri cevaplarda dikkat ¢ekici diger bir
durumdur. “Ahmet, her pazar balik tutmaya giderdi.” ciimlesinde kipin adi soruldugunda
ogrencilerden biri “Buradaki, genis zamanin gériilen gecmis zamani.” (O4), bir digeri “Bu ek
genis zamanin bilinen ge¢mis zamani.” (O5) seklinde cevaplarken bir 6grenci de “Genis zamanin -
di’li gecmis zamam oldugunu diisiiniiyorum.” (O8) yamtim1 vermistir. Benzer cevaplar, “Ahmet
gecen hafta Ankara’ya gidecekti.” ve “Ahmet beni aradiginda, yolda arabayla gidiyordu.”
climlelerinde de tekrarlanmistir. “Ahmet gegen hafta Ankara’ya gidecekti.” ciimlesinde bir 6grenci
“Gelecek zamamn goriilen gecmis zamani eki.” (04), diger bir 6grenci “Burada gelecek zamanin
bilinen ge¢mis zaman eki kullanilmis.” (O5) cevabini verirken bir 6grenci de “Gelecek zaman ve —
di’li gegmis zamani var.” (O8) yamtim vermistir. “Ahmet beni aradiginda, yolda arabayla
gidiyordu.” ciimlesindeki kipin adi sorusuna bir ogrenci “Simdiki zamanmn gériilen gecmis
zamammn ekidir.” (O4), bir digeri “Bunda simdiki zamanin bilinen gecmis zamam var.” (05)
yanitin1 verirken bir 6grenci de “Bu ciimlede de simdiki zaman ve —di’li ge¢mis zamani
kullamlmis.” (O8) yamtim vermistir. Bu cevaplar tabloda -s6z konusu eklerin literatiirdeki
adlarindan biri tercih edilmistir (Korkmaz 2007, 38, 108)- genis/ gelecek/ simdiki zamanin goriilen
gecmis zamani baghiginda toplanmistir. Verdikleri cevaplardan yola gikarak bazi Ogrencilerin,
yiiklemdeki iki eki de zaman eki olarak algiladiklar1 sdylenebilir. Oysa bu arastirmada birlesik
¢ekim baslhig altinda bahsedildigi gibi, yapilan son ¢aligmalarda arastirmacilarin da degindikleri
iizere (Giilsevin, 2009) bu tip birlesiklerde iki zaman ekinin yan yana gelmesi s6z konusu degildir.

LR

“Keske Ahmet de bizimle gelseydi.” ciimlesine verilen yanitlarin 8’1, “Ahmet yanimda
olsaydi bunlar olmazdi.” cilimlesine verilen yanitlarin ise 7’sinde Ogrencilerin, kalip olarak
ogrendikleri terimlerin aksine, climlenin biitliniinii idrak edip isin gergeklestigi zamani da kapsayan
kipleri verdikleri goriilmektedir. Bu durum, 6gretilen dil bilgisi terimlerinin aksine, 6grencilerin bu
tip yapilar1 dogru algilama bigimlerini gdstermesi agisindan énemlidir. Ornegin, “Keske Ahmet de
bizimle gelseydi.” ctimlesinde, Tiirkge derslerinde kendilerine Ogretilen sartin hikdyesi ifadesi
yerine, 6 6grenci gegmis zamanda bir istegin s6z konusu oldugunu belirtmislerdir: “Simdi anlatilan
bitmis ama istenmis de bitmis, olmamus bir sey, gecmiste gelmesini istemis Ahmet’in ama gelmemis
gibi.” (02), “Burada adam, Ahmet’in gelmesini istemis ama Ahmet gelmemis.” (09), “Gegmiste
istenmis ama olmamug bir seye benziyor.” (010), “Bunda biri Ahmet’in gelmesini istemis ama artik
istemiyor, eskidenmis.” (O11) Vb.

Ogrencilerin cevaplarinda dikkat ceken diger bir husus da verilen cevaplarda terim
kullanmada yasanan sikintidir: “Bunun kipini bilmiyorum ki. Is bitmis, artik gelmiyor yani.
Gelmesini istemis eskiden ama gelmemis.” (014)

Tablo 5°te tek zaman ekinin bulundugu yapilarda, climlenin yiikleminde yer alan
zaman/tarz ekine yonelik 6grenci goriisleri sunulmustur.
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Tablo 5. Yiiklemde Yer Alan Zaman/ Tarz Ekine Y6nelik Bulgular (Tek Zaman Ekinin

-AcAk

-(X)yor

Bulundugu Yapilar)
Tek Zaman Ekinin Bulundugu Yapilar Kodlar f
1. Ahmet, her pazar balik tutmaya git-er. Genis Zaman 15
Eki
2. Ahmet bu c¢abasiyla, Onlimiizdeki yil  Genis Zaman 15
tiniversiteye git-er. Eki
3. Ahmet yarin aksam Istanbul’a git-ecek. Gelecek 15
Zaman EKi
4. Ahmet artik her hafta spora git-ecek. Gelecek 15
Zaman EKki
5. Ahmet gelecek hafta denize git-(i)yor. Simdiki 15
Zaman EKi
6. Ahmet su an sinifina git-(i)yor. Simdiki 15
Zaman EKi

Tablo 5°te goriildiigli iizere tek bir zaman ekinin bulundugu yiikleme sahip ciimlelerde,
ogrenciler yalnizca gordiikleri eklerin adlarini yazmislar, bu yapilarda yer alan {-Ar}, {-AcAk}, {-

yor} eklerinin bakis kategorisindeki degerleri hakkinda herhangi bir bilgi vermemislerdir.

Zira bakis kategorisi, Tiirkge 7. smif ders kitaplarinda deginilen fiil ¢ekimi icinde kip
adlari1 belirlemede kismen ele alinsa da (ger¢eklesmemis niyet, terk edilmis aliskanlik)
Ogrencilerle yapilan goriismelerde verilen cevaplarda bu kullanimlarin yerine, hikdye, rivayet
terimlerinin hakim oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6’da birlesik ¢ekimli yapilarda, ciimlenin yiikleminde yer alan zaman/ tarz ekine
yonelik 6grenci goriisleri sunulmustur.

Tablo 6. Yiiklemde Yer Alan Zaman/Tarz Ekine Y6nelik Bulgular (Birlesik Cekimli

-Ardl

-AcAktl

-yordu

Yapilar)
Birlesik Cekimli Yapilar Kodlar f
1. Ahmet, her pazar balik Genis Zaman Eki + 13
tutmaya git-er-di. Gegmis Zaman Eki
Genis Zaman Eki + 2
Goriilen Gegmis
Zaman EKi
2. Ahmet gecen  hafta Gelecek Zaman Eki + 13
Ankara’ya git-ecek-ti. Gegmis Zaman Eki
Gelecek Zaman Eki + 2
Goriilen Gegmis
Zaman EKi
3. Ahmet beni aradiginda, Simdiki Zaman EKki + 13
yolda arabayla git-(i)yor-du. Gegmis Zaman Eki
Simdiki Zaman Eki + 2
Goriilen Gegmis
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Zaman Eki
4. Keske Ahmet de bizimle gel- Istek/ Dilek Eki + 13
se-(y)di. Gegmis Zaman Eki
-sA(y)dl .
Sart Eki + Goriilen 2
Gegmis Zaman Eki
5. Ahmet yanimda ol-sa-(y)di Sart Eki + Gegmis 13
bunlar olmazdu. Zaman EKi
Sart Eki + Goriilen 2

Gegmis Zaman Eki

Tablo 6’da goriildiigii gibi 6grenciler, birlesik ¢ekimli yapilardaki ekleri, zaman ve tarz eki
olarak ayirt edememis, yalnizca eklere karsilik olarak 6grendikleri adlar1 yazmislardir.

Ogrenci yanitlarinda dikkat ceken diger bir husus, birlesik cekimli yapilardaki zaman
gosteren eklerin adlarimi, Ogrencilerin biiylk bir kismunin yalmizca gegmis zaman olarak
vermeleridir. Bu cevaplar, 6grencilerin 6rnek ctimlelerde tarz ekinden sonra gelen zaman ekini, dil
bilgisel zaman dilimi olarak sadece genel adiyla kullanmay1 tercih ettiklerini, onun belirli ya da
belirsiz gegmis zaman olmasini ayirta ihtiyag duymadiklarini géstermektedir. Ayrica “Keske
Ahmet de bizimle gelseydi.” climlesinde ogrencilerin biiyiikk bir kisminin, kipi -climlenin
biitiiniindeki ruh halini- dogru bir sekilde algiladiklar ve {-sA} sart ekini gdrmelerine ragmen,
istek ya da dilek eki + gecmis zaman yamtim verdikleri dikkat cekmektedir. Ornegin, dgrencilerden
biri “Ashinda buradaki dilek eki bir de gecmis zaman” (O13) derken bir digeri “Adam, birinin
gelmesini beklemis o yiizden istek var bir de ge¢cmis zaman eki var” (O15) cevabim vermistir.
Verdikleri bu cevaplarda da goriildiigii {izere 6grencilerin ciimlenin biitiiniindeki ruh hélini dogru
bir sekilde algiladiklar1 sdylenebilir.

Tablo 7’de tek zaman ekinin bulundugu yapilarda, ciimlenin yiiklemindeki isin
gerceklestigi zamana yonelik 6grenci goriisleri sunulmustur.

Tablo 7. Yiiklemdeki Isin Gergeklestigi Zamana Y 6nelik Bulgular (Tek Zaman Ekinin

Bulundugu Yapilar)
Tek Zaman Ekinin Bulundugu Yapilar Kodlar f
1. Ahmet, her pazar balik tutmaya git-er. Genis Zaman 12
-Ar Her Zaman 3
2. Ahmet bu cabasiyla, 6niimiizdeki yil Gelecek Zaman 15
niversiteye git-er.
3. Ahmet yari aksam Istanbul’a git-ecek. Gelecek Zaman 15
_AcAk 4 Ahmetartik her hafta spora git-ecek. Gelecek Zaman 9
Simdiden Sonra 4
Genis Zaman
Genis Zaman 2
5. Ahmet gelecek hafta denize git-(i)yor. Gelecek Zaman 15
-(X)yor
6. Ahmet su an sinifina git-(i)yor. Simdiki Zaman 15
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Tablo 7°de goriildiigii gibi tek zaman eki tastyan climlelerdeki isin gerceklestigi zamana
yonelik yanitlarinda Ogrenciler, yiiklemdeki ekin ne oldugu kadar ciimlenin biitiiniinden
algiladiklari zamam da belirtmiglerdir.

Yapilan goriismelerde, ekin adi ile climledeki isin gerceklestigi zamanin Ortiismedigi
durumlarda &grencilerin zaman/ anlam kaymas: ifadesini kullandiklar1 tespit edilmistir. Ornegin,
“Ahmet gelecek hafta denize git-(i)yor.” ciimlesi i¢in bir 6grenci “Simdiki zaman gibi ama gelecek
hafta diyor, anlam kayiyor, sey zaman kayiyor yani, gelecek zaman oluyor.” (O7) derken diger bir
ogrenci “Burada kesinlikle zaman kaymasi. {-yor} simdiki zaman ama buradaki gelecek zaman,
ciimlede gelecek zaman var.” (O12) cevabim vermistir.

“Ahmet, her pazar balik tutmaya gider.” ciimlesi icin bir 6grenci “Iste Ahmet her pazar
gidiyor yani hep yapiyor bu isi.” (O1), bir digeri “Bu ciimledeki zaman her zaman yani énceden de
yapiyormus, balik tutuyormus, sonra da tutacak yani her zaman olmali.” (O4) derken diger bir
ogrenci de “Adam, her zaman balik tutuyor.” (09) yanitini vermistir. Buna gore “Ahmet, her pazar
balik tutmaya gider.” ciimlesine yonelik 6grenci ifadelerinde 3 6grencinin, ekin adin1 anmadan,
ctimledeki isin gerceklestigi zamani adlandirmaya c¢alisti§i saptanmigtir. Bu hususta 6grenciler,
ciimlede yer alan her pazar zarf tiimlecinden yola ¢ikarak her zaman, hep vb. yanitlari
vermiglerdir.

Benzer durum, ogrencilerin zaman/ anlam kaymas: tespitleriyle birlikte yanitladiklari
“Ahmet artik her hafta spora gidecek.” ciimlesinde de mevcuttur. 9 6grenci bu climlenin zamanini,
isin olacagi zaman olarak goriip gelecek zaman biciminde adlandirirken, 4 6grenci climlenin
biitiiniinden yola ¢ikarak -6zellikle ciimledeki zarf tiimleglerini g6z dniinde bulundurarak- simdiden
sonra genis zaman yanitin1 vermiglerdir. “Ahmet artik her hafta spora gidecek.” climlesi i¢in bir
ogrenci “Buradaki gelecek eki de zaman kaymis artik gelecek degil yani simdiden baslyor hep
olacak, genis zaman gibi yani.” (O2) derken diger bir dgrenci “Gitmek genis zamanda olacak.”
(O6) yanitin1 vermistir. Bu yanitlar, 6grencilerin zihninde kip kavramimin smiflarina yonelik terim
eksikligini de gostermektedir.

Tablo 8’de birlesik ¢ekimli yapilarda, ciimlenin yiiklemindeki isin gergeklestigi zamana
yonelik 6grenci goriisleri sunulmustur.

Tablo 8. Yiiklemdeki Isin Gergeklestigi Zamana Yonelik Bulgular (Birlesik Cekimli

Yapilar)

Birlesik Cekimli Yapilar Kodlar f
1. Ahmet, her pazar balik tutmaya git-er-di. Gegmis 11

Zaman
-Ardl Gegmiste 2

Her

Zaman
Bitmis 2

Zaman
2. Ahmet gegen hafta Ankara’ya git-ecek-ti. Gegmis 15

-AcAktl Zaman
3. Ahmet beni aradiginda, yolda arabayla Gegmis 15

-yordu git-(i)yor-du. Zaman
4. Keske Ahmet de bizimle gel-se-(y)di. Gegmis 15

-sA(y)dI Zaman
5. Ahmet yamimda ol-sa-(y)di bunlar  Geg¢mis 15

olmazdi. Zaman
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Tablo 8’de goriildiigii iizere, tek zaman eki bulunan yiiklemlere sahip ciimlelerde verilen
cevaplara benzer sekilde, Ogrenciler, yiiklemdeki eklerin oOtesinde, ciimlenin biitiiniinden
algiladiklar1 zamanlar1 belirtmislerdir. Ogrencilerin verdigi yanitlar iki énemli hususu 6n plana
¢ikarmaktadir: Bunlardan ilki, Tiirk¢enin 6gretiminde kullanilagelen hikdye, rivayet ifadelerinin
birlesik yapilar1 6gretmede 6grenci acisindan kalici ve gegerli ifadeler olamadigidir. Zira 6grenci
climlelerin kipi i¢in her ne kadar simdiki zamanmin hikdyesi, genis zamanin hikdyesi vb. dese de
ctimlenin gegtigi zaman soruldugunda simdiki/ genis/ gelecek zamanin ya da sartin hikdyesi yerine
gecmis zaman ifadesini kullanmaktadir. Ornegin, “Ahmet gegen hafta Ankara’ya gidecekti.”
ciimlesindeki kip sorusuna ‘“Gelecek zamammn hikdyesi.” (O3) yanitin1 veren bir Ogrenci,
yiiklemdeki isin gerceklestigi zaman sorusuna “Buradaki gitmek gecmiste, gecmis zamanda.” (O3)
yanitini vermistir.

Ogrenci yanitlarinda dikkat gekici ikinci husus ise birinci ciimleye verilen cevaplardir.
Yapilan goriigmelerde 6grencilerin biiyiik cogunlugu -11 6grenci- “Ahmet, her pazar balik tutmaya
giderdi.” ctimlesinin yiiklemindeki birlesik yapmin zaman eki {-DX}ye uygun olarak ge¢mis
zaman yamtim vermislerdir. iki dgrenci zaman ile birlikte bakis kategorisini de algilayip bu
yapidaki {-Ar} ekinin siirer bakisa sahip oldugunu fark etmistir ve “gecmiste her zaman” yanmtini
vermistir. 1ki dgrenci ise -DX ekinin bakis degeri olan tamamlanmishg: (Ugurlu, 2003; Goksel ve
Kerslake, 2005; Palmer, 1994) cagristirir bicimde “bitmis zaman” yamtimi vermistir. Ornegin,
“Ahmet, her pazar balik tutmaya giderdi.” ciimlesinin zamanina yonelik soruya bir 6grenci “Ahmet
simdiden sonra balik tutmaya gitmiyor, artik balik tutmast bitmis. Bitmis zaman var miydi1?” (02),
diger bir 6grenci de “Balik tutmaya gitmiyor artik, bitmis, zamant bitmis.” (O15) yanitim vermistir.
Bu cevaplar, terimler olmasa dahi, dilin dogal konusuru olarak &grencilerin algiladiklar1 dil
Ozelligini yansitmalar1 bakimindan 6nemlidir.

Tablo 9°’da tek zaman ekinin bulundugu yapilarda, ciimlenin yiliklemindeki isin belirtilen
zamanda nasil ger¢eklestigine yonelik 6grenci goriisleri sunulmustur.

Tablo 9. Yiiklemdeki Isin Belirtilen Zamanda Nasil Gergeklestigine Yonelik Bulgular (Tek
Zaman Ekinin Bulundugu Yapilar)

Tek Zaman Ekinin Bulundugu Yapilar Kodlar f

1. Ahmet, her pazar balik tutmaya git-er. Stiirekli 6

Aligkanlik 5

-Ar Yapilmasi Devam 4

Eden Aliskanlik

2. Ahmet bu cabasiyla, O6niimiizdeki yil (Gelecekte) 9
Universiteye git-er. Kesinlik

Beklenti 6

-ACAK 3 Ahmet yarin aksam Istanbul’a git-ecek. Kesinlik/ Olasilik 8

Kesinlik 7
) 4. Ahmet artik her hafta spora git-ecek. Kesinlik 13
-(X)yor

Gelecekte Stirekli 2
5. Ahmet gelecek hafta denize git-(i)yor. Kesinlik 10
Gelecekte 5

Kesinlik
Kesinlik 11
6. Ahmet su an smifina git-(i)yor. Devam Ettigi >

Kesin

Devam Eden Olay 2
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Tablo 9’da goriildiigii lizere, 6grencilerin daha 6nceki sorulara verdigi cevaplarin aksine,
yiiklemdeki isin nasil gerceklestigine yoOnelik soruya verdikleri yanitlar, oldukca cesitlilik
gbstermektedir. Ornegin, “Ahmet, her pazar balik tutmaya gider.” ciimlesinin yiiklemindeki isin
nasil gergeklestigi sorusuna bir dgrenci “Siireklilik var.” (O4), bir digeri “Ahmet her pazar balik
tutmaya gidiyor, yani ahskanhgt bu.” (O5) derken diger bir 6grenci de “Bu ciimlede Ahmet’in
aliskanhgr anlatiliyor ama alhiskanhk hala var, siiviiyor yani genis zaman yani aliskanlik.” (010)
yanitini vermistir.

Ogrencilerin, yiiklemdeki isin nasil gerceklestigi sorusunu yanitlarken yasadiklar1 zorluk,
Tirkge Ogretiminde bakis kategorisinin yeterince 6n plana ¢ikarilmadigini ve ihtiya¢ duyulan
terimlerin belirlenip dgretimde kullanilmadigimi gostermektedir. Ogrenciler ne sorusunu esas alarak
kipleri 6grenirken nasi/ sorusuna yanit vermekte zorlanmaktadirlar. Bu durum, dili anlamdan uzak,
yalmizca sekle dayali bir varlik olarak algilamayi, dilin bir ifade araci olarak Ogretilmesi
gerceginden uzak bir uygulamay1 dogurabilir.

Ogrencilerin verdikleri yanitlar, bakis 6zelligi araciligiyla beraber, ciimledeki ruh halini
ortaya koyan kipin kategorilerini ortaya ¢ikarmaktadir: siirerlik, terk edilmis aliskanlik, kesinlik,
beklenti, ger¢eklesmemis niyet VD.

Bakis-zaman iligkisi ve bunlarin adlandirilmasi yalnizca Tiirkiye Tiirk¢esinin dgretiminde
on plana cikan bir mesele degildir. Tiirkiye Tiirk¢esinin 6gretiminde goz ardi edilen bu 6zellik,
cagdas Tiirk lehgelerinin 6gretiminde kullanilmaktadir. Ornegin Tiirkmen Tiirkgesinin fiil ¢ekimi
bashiginda kipin tasnifi yapilirken su alt kategorilere yer verilmektedir: oten zamanyii gérniisleri
(gegmis zamanin bakiglar1); médlim dowamly 6ten zaman (bilinen siirekli gegmis zaman), ndmalim
dowamly 6ten zaman (bilinmeyen siirekli gecmis zaman) vb. (Tiirkmen Dilinin Grammatikasy,
1999).

Tablo 10’da birlesik ¢ekimli yapilarda, ciimlenin yiiklemindeki isin belirtilen zamanda
nasil gerceklestigine yonelik 6grenci goriisleri sunulmustur.

Tablo 10. Yiiklemdeki Isin Belirtilen Zamanda Nasil Gergeklestigine Yonelik Bulgular
(Birlesik Cekimli Yapilar)

Birlesik Cekimli Yapilar Kodlar f
1. Ahmet, her pazar balik tutmaya git-  Gegmiste Siirekli / 10
-Ardl er-di. Her Zaman
Terk Edilmis 5
Aliskanlik
2. Ahmet gecen hafta Ankara’ya git- Gergeklesmemis 8
-AcAktl ecek-ti. Beklenti
Gergeklesmemis 6
Istek
Gegmiste 1
-yordu Gergeklesip
Gergeklesmedigi
Bilinmiyor
3. Ahmet beni aradiginda, yolda  Gecmiste Bir Siire 8
-sA(y)dl  arabayla git-(i)yor-du. Devam Etmis
Gegmiste Kesin 6
Gegmiste Stirekli 1
4. Keske Ahmet de bizimle gel-se-(y)di. Gergeklesmemis 14
Istek/ Dilek
Pismanlik 1
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5. Ahmet yanimda ol-sa-(y)di bunlar Gergeklesmemis 14
olmazdi. Sart
Pismanlik 1

Yapilan goriismelerde, Tablo 10’da goriildiigli lizere, 6grencilerin, bakis1 ve kipi bulma
bakimindan birlesik ¢ekimli yapilara birbirine ¢ok daha yakin ve dogru yamitlar verdikleri
saptanmistir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda 6zellikle 7. simif Tiirk¢e ders kitaplarinda yer alan terk
edilmis aliskanlik, gerceklesmemis niyet ifadelerinin kullanilmasinin yararli oldugu sdylenebilir. Bu
tabloda beklenti, aliskanlik, pismanhik gibi ciimledeki ruh halini esas alan yanitlar ilgi ¢ekicidir.
Ornegin, “Ahmet gecen hafta Ankara’ya gidecekti.” ciimlesinde yiiklemdeki isin belirtilen
zamanda nasil gerceklestigi sorusuna bir 6grenci “Burada gitmek gec¢miste, ge¢mis zamanda
yapilmak istenmis ama yapilmamis, gerceklesmemis istek diyorduk biz buna degil mi?” (0O3)
derken diger bir 6grenci “Ahmet’in Ankara’ya gidip gitmedigi belli degil. Gegen haftaymis yani
gecmis ama gitmis mi bilmiyorum.” (O14) yanitin1 vermistir.

Ogrencilerin verdigi cevaplarda, terim eksikliginden kaynakli zorluk yasandigi da
saptanmustir: gecmiste siirekli, gecmiste her zaman, terk edilmis aliskanlik vb. Ornegin, “Ahmet
beni aradiginda, yolda arabayla gidiyordu.” ciimlesinde yiliklemdeki isin belirtilen zamanda nasil
gerceklestigi sorusunu bir 68renci “Ahmet arabayla bir yerlere gitmis, gecmis. Gittigini biliyoruz,
kesin.” (05), bir digeri “Burada gecmiste olmus, devam etmis, bitmemis ama ge¢miste bitmemis
yani simdi bitmis. Ama gecmiste devam etmis.” (06), diger bir dgrenci de “Bu ciimlede, gegmiste
Ahmet gitmis, gitme siirmiis ama ahskanhk gibi degil kisa siirmiis, bitmis” (O11) seklinde
cevaplamustir.

Ogrenci yanitlar1 iginde {-Ar} ve {-yor} ile ilgili olanlar, Tiirk dilinin birbirine oldukga
yakin ifade 6zelligi olan bu iki ekinin bakis niteliklerini ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. {-
Ardl} yapisi i¢in 10 6grenci “ge¢miste siirekli” yanitin1 vermistir. {-yordu} i¢in 8 6grenci ge¢miste
bir siire devam ettigine dair agiklama yapmustir. Bu iki cevap, 6grencilerin algisinda iki ekin bakisg
kategorisini nasil tasnif ettiklerini gdstermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir.

SONUC VE ONERILER

Bu calismada sekizinci smif Ogrencilerinin kendilerine yoneltilen climlelere verdikleri
cevaplardan yola ¢ikarak kip kavramini nasil algiladiklari, fiil ¢ekimindeki birlesik yapilar ile
zaman/tarz eki iligkisini nasil algilayip adlandirdiklart tespit edilmistir. Aragtirma sonucunda,
Ogrencilerin verdikleri cevaplardan yola ¢ikarak, kip kavrami ve birlesik ¢ekimli yapilar {izerine
yedinci siif Tiirkgce dersinde verilen bilgi ile Tiirkgenin dil 6zelliklerinin 6grencinin zihninde
uyusmadigi, 6gretilen kip kavrami ve birlesik ¢ekimli yapilarin 6grencilerde kalict ve gecerli
ifadeler olarak yerlesmedigi soylenebilir. Fiillerdeki birlesik ¢cekimli yapilar ve kip kavrami iizerine
sekizinci sinif 6grencilerinin goriislerini esas alarak gerceklestirilen bu arastirma sonucunda elde
edilen bulgulara dayanarak su onerilerde bulunulabilir:

Kip yiiklemdeki zaman ekine ya da genel ifadeyle sekle dayali olarak degil, climlenin
biitiiniinden ¢ikarilan ruh haline dayal bir fiil ¢cekim kategorisi olarak Tiirkce 6gretiminde yer
almalidir.

Ogretmenler alisilagelmis, cocugun zihninde yer bulmayan dil bilgisi terimleri yerine
climlelerden ¢ikarim yoluyla elde edilebilecek ifadeleri sezmelerini saglayarak bunlari ¢agrigtiracak
terimlerin kullanilmasina yonelik uygulamalar yaptirmalidir. Bu terimlerin iiretilmesinde Tiirkgede
bakis, kilinig kategorilerinin yeri ve nitelikleri tam anlamiyla tespit edilmelidir.
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