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ELIiF SAFAK’IN ROMANLARINDA COKKULTURLULUGE GIDEN
ASAMALAR*

Esra SAZYEK*

OZET

Cokkulturlti bir toplum, her biri kendisine ait farkli anlam ve
inanc sistemlerine, dlinya ve insan anlayislarina sahip bircok kisiden
veya kultiirel topluluktan olusur. Bosinan, gelenek, gorenek, tore, gorgti
kurali, norm, yasa gibi olgu ve kurumlar etrafinda birlesen fertlerin
ortak bir ahlak ve davranis repertuarindan beslenerek yine ortak bir
inanca ve bilgiye sahip olmalari, kendileri disinda kalan kulttirel
olusumlara kars1 bir 6ényarg: gelistirmelerine neden olur. Bu ényarginin
temelinde, “6teki’ni anlayamama ve bu nedenle onunla karsilasildiginda
icine duistulen saskinllk ve caresizlik yatar. Kulttirel degerlerin
“ayristirici, butinliagu bozucu” ozelliginden kaynaklanan
“oOtekilestirme”, bu degerlerin insan eliyle olusturuldugu
dtistintildtigtinde tim insanligin basta tek bir btittin oldugunu ve yine
insan eliyle gelistirilen ve birbirine tarih boyunca aktarilan kultar
araciligiyla parcalanip ayristirildigi diistincesini gindeme getirir.

Cokkulturlultigiin o6ntndeki en buytk engel olan kulttrel
degerler; devamlilik, buttinltik ve anlamliligin tasiyicisi olmalarindan
dolay1 degisime direng¢ gosterirler. Dolayisiyla degisime direnc¢ gdsteren
ve “Oteki’ni reddederek farkliliklardan beslenmeyen kulttir Urtnleri,
toplum adina gelisimi engelleyici bir rol oynamakla birlikte kulttirel bir
catisma ortami yaratirlar. Farkliliklarin yan yana gelmesiyle ilk anda
yasanan kultuirel catisma, modern bir topluma tiye olmanin gerektirdigi
kisisel vazgecisler/ozveriler ile o6nce kimlik bunalimina, ardindan
kultarel uyuma evrilir.

Safak’in romanlarinda cokkulttrluligin sosyolojik boyuttaki
asamalari, psikolojik/mistik/fantastik/sembolik baglamda da ayni
siray1l takip eder. Gerek toplumlar arasi, gerek toplum ici, gerekse
dtistinsel baglamda insan zihni icende var olan farkliliklarin/ikiliklerin,
Once ‘catisma’ sonra ‘arafta kalma’ ve son olarak da ‘uyum’a evrilerek
eritilmesi, c¢okkulturluligiin vurgulanma sekli olarak Safak’in
romanlarinin 6zUnu teskil eder.

Anahtar Kelimeler: Elif Safak, Cokkulturluluk, Kulttrel ¢catigsma,
Kimlik Bunalimi, Kualttrel Uyum.
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1222 Esra SAZYEK

PHASES OF MULTICULTURAL PROGRESS AT THE NOVELS
OF ELIF SAFAK

ABSTRACT

A multicultural society consist of many people or cultural
community who have different meaning and faith systems and world
and human understandings that belong to them. Individuals who
gather around the facts and establishments such as superstition,
custom, tradition, moral laws, norms, law have again the common faith
and knowledge by feeding on a common composition of morals and
behavior, so, they begin to have prejudices to the cultural constitutions
apart from theirs. At the heart of this prejudice, it’s seen that a
misunderstanding to ‘the other’ and therefore an astonishment and a
despair that come around when we meet it. ‘Marginalization’ arise from
‘discriminator, demolitionist to integrity’ feature of cultural values,
when we think that these values are artefacts, it brings into quesiton of
the idea that whole humanity has initially been in an integrity and then
they has been broken into pieces and has been separated through the
culture which is artefact and has been transferred to each other
throughout history.

Cultural values, which are the biggest obstacle to the
multiculturalism, resist to the alteration beacause of being the
transporters of continuity, integrity and meaningfulness. Therefore the
cultural products, which resist to alteration and don’t feed on
differences by rejecting ‘the other’, not only play a disincentive role for
the society but also create a cultural conflict environment. The first
cultural conflict that happens when the differences come side by side,
firstly evolves into a identity crisis and then into a cultural
harmony,with personal renunciations/self denials are required by being
a member of a modern community.

In Safak’s novels, sociologic steps of multiculturalism follow the
same line also in context of psychological / mystical / fantastic /
symbolic. Dissolving of both discrepancies/dichotomies, which are into
the men’s mind in context of intercommunal, communal and
intellectual, firstly evolving into ‘conflict’ secondly into ‘staying in
purgatory’ and finally into ‘accordance’, constitutes the basis of novels
of Elif Safak as the emphasizing way of multiculturalism.

Key Words: Elif Safak, Multiculturalism, Cultural Conflict,
Identity Crisis, Acculturation.

GIRIS
Elif Safak’in romanlari, en genel haliyle kiiltiirel cesitliligi, bir baska deyisle
cokkdiltiirliiligii ele alir. Bu ¢aligmada s6z konusu sosyolojik olgunun yazarin eserlerinde iglenis

boyutlarini inceleyecek olmakla birlikte oncelikle bazi kavramlari tamimlamanin daha dogru
olacagi kanaatindeyiz.
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Elif Safak’in Romanlarinda Cokkiilttirliiliige Giden Asamalar 1223

Kiiltiir

Kiiltlir, insanlarin hayata, nesneye, insana ve insan iligskilerine anlam, énem ve diizen
verme yolunda kurduklari/olusturduklart kisisel ve kolektif bir adet ve inang¢ sistemidir.
[nsanoglunun yarattigt maddi ve maddi olmayan iiriinleriyle somutlasan diisiince, inang ve degerler
bu sistemin en genel kategorilerini olusturur'. Boginan, gelenek, gorenek, tore, gorgii kurali, norm,
yasa gibi olgu ve kurumlar bu genel kapsamin birer pargasidir. Yasamin gesitli yonlerini -ig
kdiltiirti, siyasi kiiltiir, cinsel kiiltiir gibi tanimlamalar araciligryla kavramlastirma, giinliik yasantry1
-halk kiiltiirii, popiiler kiiltiir ifadeleriyle- yapilandirma ya da olagan dis1 kisisel yarat1 olusumlarini
-se¢kin kiiltiir, yiiksek kiiltiir gibi nitelemelerle"- diizenleme ¢abalar1 hep kiiltiiriin kapsami iginde
yerini alir. Bundan hareketle denilebilir ki, kiiltiir farkli konumlarda, diizeylerde olusan, bu
farkliliklarin yaninda nihai hedefinde, yasayisinda istlendigi kullanim kilavuzlugu isleviyle bir
toplulugu ya da toplumu diizenleme ve bigimlendirmede bulunan ¢ok oOnemli bir olgudur.
Dolayisiyla, en ilkelinden en gelismisine biitiin toplumlarda bir kiiltiirel yapinin varligi s6z
konusudur. Bir baska deyisle, toplum ve kiiltiir ayrilmaz bir biitlindiir; ¢iinkii toplum, insan gruplar

arasindaki baglantiyla kiiltiir de bu baglantinin icerigiyle ilgilidir .
Kiiltiirel topluluk

‘Kiiltiirel topluluk’, en genel tanimiyla yalnizca ortak bir kiiltiire dayanan topluluktur. Sz
konusu ortak kiiltiiriin nasil edinildigi, farkliliklarin nasil giderildigi bu baglamda énemli degildir".
Bu tiir topluluklara iiye fertler ortak bir ahlak ve davranis repertuarindan beslenir ve bu baglamda
yine ortak bir inanca ve bilgiye sahiptir. Dolayisiyla bir ‘kiiltiirel topluluk’un i¢inde nefes alip
vermek o kiiltiirel birikimin igeriginden ve onu yasaylp yasatan diger fertlerden biiyiik olclide
etkilenmeyi barindirmaktadir. Kisi, her ne kadar kendi cinsine -insanogluna- ait biyolojik ve
kaliimsal yetenek ve egilimlerle dogsa da zamanla, icine geldigi kiiltiirel toplulugun normlarinca
onun 6ngordiigii davranig, tutum ve ahlak kaliplarina sokulur. Ferdin kimlik ve kisilik 6zellikleri bu
yapinin iginde bi¢imlenir. O, edimlerini, iligki tarzlarini, diinya goriisiinii, hayat anlayigini ait
oldugu kiiltiirel toplulugun ilkeleri, normlar1 dogrultusunda 6grenir’. Bir kiiltiirel topluluga mensup
olmak demek, dogal olarak, giinliik yasami o toplulugu olusturan diger iiyelerle birlikte, onlarla
cesitli boyutlarda iliskide bulunarak yasamak anlamina gelmektedir. Bu da s6z konusu iliskileri
siireklilestiren ortak paydalarin varligmi gerektirir. Inancta, duygularda, ideallerde, ¢ikarlarda
zamanla olusmus cok siki bir paylasim ag1 bu iligkilere saglam bir fonluk yapar. Bdylesi bir agin
icerigi de liyeleri “koken hissi, zahmetsiz iletisim, diizenlenmis bir ahlaki yasam ve karsilikl
anlayis”™" gibi hem kendileri hem de toplumdaslar1 igin rahatlatici, mutluluk verici/pekistirici
Ogelerden olugmaktadir.

‘Kiiltiirel topluluk’ ayn1 zamanda denetleyici bir 6z de tasir. Kurallar/normlar onaylayici,
dolayisiyla rahatlik getirici olusunun yaninda yaptirnm getiren disiplinli bir yapiya da sahiptir.
Boylesi bir yapi, ona sadakat gostereni Odiillendiritken uyumsuzluk goéstereni de
cezalandirmaktadir. Nitekim, fertlerin karsisina segenekler ¢ikarirken eszamanli olarak onlar
arasinda elemeye gider ve bdylelikle ahlaki ve sosyal diizenin pekisip siiregenlik kazanmasini
saglar. Ote yandan ise ¢ikardig1 segenekler arasinda bir secim yapilmasini dayatir ve bu ¢coklu kosul
ortaminda kendisine en yakin gordiigline uyum gosterilmesini ister.

Cokkiiltiirliliik

Cokkiiltiirlii bir toplum, tanimi geregi, her biri kendisine ait farkli anlam ve inang
sistemlerine, diinya ve insan anlayislarina sahip bir¢ok bireyden veya kiiltiirel topluluktan olusur"".
Bu calisma, ‘cokkiiltiirliilik’ti kavramsal boyutta islerken iki hakim kuramdan yola
cikmaktadir. Bunlardan ilki, Hint kokenli Ingiliz bilimci Bhikhu Parekh(1935)’e ait olup,

cokkiilturliiliigli bir iilkenin ‘demografik yapi’sin1 olusturan farkli ama yerlesik kesimler fonunda
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1224 Esra SAZYEK

islemektedir. Parekh, kuramimi dilimize Cokkiiltiirliiliigii Yeniden Diisiinmek™ adiyla gevrilen
eserinde ortaya koymaktadir. Ikinci kuramin sahibi Gerd Baumann (1955) ise Cokkiiltiirliiliik
Bilmecesi™ adli kitabinda gokkiiltiirliiliigii, ‘gd¢’ olgusu iizerinden giderek isler. Yani bir iilkeye
sonradan giden, dolayisiyla o iilkenin yerlesik insan kadrosunda bulunmayan yasal ya da yasadist
gocmenlerin hak arayislari ve bu dogrultudaki istemleri fonunda ele alir. Tabii, her iki kurami da
kapsayan temel bir duruma isaret eden bir baska ismi, Charles Taylor (1931)’u da anmak gerekir.
Cokkiiltiirliiliik literatiiriinde saygin bir otorite olan Taylor’a gore, gerek bir iilkenin kendi sinirlart
icindeki gorece yakin kiiltiirel topluluklar/ yerlesik kesimler arasinda gerekse goc araciligiyla daha
keskin kiiltiirel farkliliklara mensup ulus/irk/etnisite mensuplar1 arasinda cokkiiltiirliligii
olusturmada ilk baslangi¢c noktasi tani(n)ma’dir*. Tani(n)manin yam sira hosgorii, demokrasi,
kalkinmiglik gibi bagka temel olgiitler de gokkiiltiirliiliigiin baslica olusabilme kosullarini meydana
getirmektedir.

Baumann, c¢okkiiltiirliiliigli ti¢ alanda goriir: Kiiltiirel diizlemde ‘ulusallik’, ‘etnisite’ ve
‘din’. Bu {i¢ alan, ona gore, ayni zamanda cokkiiltiirliliiglin birer asamasidir. Dolayisiyla,
cokkdiltiirlii bir toplum en genel haliyle etnik farkliliklarin 6tesinde birlesmis bir ulusal kiiltiire
inananlardan, kiiltiirlerini etnik kdkenlerinden itibaren tanimlayanlardan ve dinlerini sahip olduklari
biricik kiiltiir olarak gorenlerden olusur. Ancak bu kategorik yapiya dayali heterojen goriiniim
icerisinde de bir kesim daha basat olmak durumundadir. Bunu iilkemiz 6zelinde agiklayacak
olursak, farkli etnisite, din, mezhep ve irktan gelen farkli kiiltiirel topluluklarin olusturdugu
Tiirkiye’de Tiirklerden olusan bir baskin kesim ya da terminolojideki karsiligiyla bir
“siiperetnos”un varligi da s6z konusudur. Bu durum, pekc¢ok iilke i¢in de bir gercekliktir.
Cokkiiltiirlii bir toplumda baskin kesimin disindaki kesimlerin miicadelesini yaptiklar1 olan
‘muamele’, ‘haklar’, ‘tanmnma’, ‘yasama sansi’ ve ‘basari yolu’™ gibi degerler/kavramlar/ ig
alanlar, s6z konusu {i¢ ana alanin her biri i¢inde yer alabilmektedir. Bir baska deyisle, bunlar, sivil
haklariin pesinde kosan i¢in de etnik aidiyetinin savagimini veren i¢in de dini ve inanglar
dogrultusunda yasamak isteyen i¢in de ortak miicadele kulvarlaridir. Anilan degerler ugrunda
verilen miicadelenin nihai amaci ‘ayrimcilik’ ve ‘asimilasyon’ gibi cokkiiltiirlii toplumda
yaganmasi olasi riskli sonuglardan™ uzak kalmak/ korunmak ve miimkiinse esitlik zemininde
baskin kesime/ siiperetnos’a entegre olmak seklinde agiklanabilir. Sunu da belirtmek gerekir ki
bugiin artik yukarida anilan — ulus, etnisite, din- temel basliklarin yanina yenileri de eklenmektedir.
Kendilerini vazgecilmez goren escinseller, engelliler, kadinlar, yoksullar, gdgmenler de taninma ve
esit muamele gdrme istemlerini oldukga yiiksek sesle dile getirmekte ve ozellikle batida bunun
karsiligini da alabilmektedirler’".

Baumann’in cokkiiltiirliilik kurami kapsaminda ilk alan olan, ulus devlet katindaki sivil
kisinin konumu, kisinin devlet mekanizmasi karsisindaki konumuna isaret eder. Modern bir
topluma iiye olmak kimi kisisel vazgegisleri/6zverileri gerektirmektedir. Bunun temeli Aydinlanma
Cag1 disiiniirlerinden Montesquieu ve J.J. Rousseau tarafindan atilmistir. Rousseau’nun
“sozlesme”’si kisiye kimi haklarini devlete devretme karsiliginda yine kimi seg¢ilmis haklara sahip
olma olanag1 veriyordu. Ornegin kisinin silah tagimaktan vazgegmesi karsiliginda devlet tarafindan
korunma hakkina kavusturulmasi gibi™".

18.ylizy1lin bugilinden ¢ok daha yalin kosullara sahip toplumsal yapisinda kolaylikla
uygulanabilmekle/gecerli olabilmekle birlikte 20.yilizyilin g¢etin yasam miicadelelerini barindiran
karmagik/ayrisik toplumunda Rousseau’nun soézlesmesi bir oOlgiide iyi niyetli kalmaktadir.
Giintimiiziin sanayilesme, hizli niifus artisi, yerel kaynaklarin yetersizlesmesi gibi devasa sorunlar
karsisinda alternatif bir yasam arayisi icine girerek genellikle batiya yonelen “on milyonlarca
yasadist gogmen ile ayni ulustan olmadiklarindan sivil haklardan tam anlamiyla yararlanamayan
on milyonlarca yasal gogmen™"in kiigiik diinyasinda gerceklesen ¢okkiiltiirlii toplumsal yap1 pek
¢ok sorunu da beraberinde getirmektedir. Ozellikle Avrupa’da, daha az sivil haklara sahip olduklart
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Elif Safak’in Romanlarinda Cokkiilttirliiliige Giden Asamalar 1225

iilkelerine donme diisiincesinden kopan genis bir gé¢men kitle vardir. Bu kitle, ayn1 zamanda,
geldikleri batili iilkelerin ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda calistiklarindan G&tiirii de devlet
tarafindan oldukga dolayli bir kollanma gérmektedir. Ekonomik nedenli gé¢ kadar trajik sonuclara
yol agmamakla birlikte farkli gerekgelere dayali gicler de uluslararasi fonda ¢okkiiltiirlii toplum
yapisinin olusup pekismesine zemin hazirlayabilmektedir. Pek ¢ok kalifiye insan 6grenim ya da
calisma amaciyla gerekli yasal prosediirii izleyerek gittikleri gelismis iilkelerde hem
yerlesik/hakim/baskin kiiltiirle hem de baska iilkelerden gelip benzeri statiide ve amagla orada
bulunan diger yabanci kiiltiir temsilcileriyle/tasiyicilanyla yiiz ylize gelerek tanigmaktadir.

Cokkiiltiirliiliigiin Mistik Boyutu

Farkli kiiltiirel degerler etrafinda sekillenen gruplar arasinda kiiltiire dayali ortakligin
varli@1 son derece dikkat ¢ekicidir. Ancak soz konusu kiiltiirel tirtinler, daha ¢ok masallar, mitler,
halk hikayeleri gibi, ortak/kolektif bilingaltinin {iriinleri i¢inde varligini hissettiri’™". Bu da “C. G.
Jung’'un kuraminda “arketip” olarak tammlanan, birey otesi anlamliligin tasiyicisi olan bu
nesnelerin(sembollerin) etkinligi ve gercekliginin™" her kiiltirde benzer oldugu diisiincesini
destekler.

“Arketipik ve tarihdisi diye niteledigimiz arkaik anlayis ile tarihsel olmaya ¢alisan
modern, Hegel-sonrasr™™" anlayis; disil ilkenin, dogurganhk ozelligiyle her seyi
aynilastiran/biitiinlestiren yapisindan, bilinciyle dogaya sahip olmaya c¢alisan, ona iistiin gelerek
modern zamani baglatan eril ilke faktoriiniin ayristirict yapisina giden siireci ifade eder. Bu
ayrisma, annenin ilksel bitiinliiglinden ¢ikarak bireylesen ogul, “bilin¢disindan ¢ikan biling,
‘biz’likten ¢ikan ‘benlik”™™™ seklinde de tanim bulur. Kiiltiiriin gelisiminin, bilincin gelisimiyle
paralel bir yap1 arz ettigi™ diigiiniildiigiinde s6z konusu ayrigmanin kiiltiirel degerler baglaminda
gercgeklestigi daha net anlasilir.

“Ana biitiin” olan disil ilkeden ayrisan eril ilkenin yarattig1 6liimsiiz kiiltiir tirtinleri®™
devamlilik, biitiinlikk ve anlamliligin tasiyicisi olmalarindan dolayr degisime direng gosterirler.
Dolayisiyla degisime direng gosteren ve “Oteki’ni reddederek farkliliklardan beslenmeyen kiiltiir
tiriinleri, toplum adina gelisimi engelleyici bir rol oynamakla birlikte™" kiiltiirel bir ¢atisma ortami
yaratirlar.

Kiiltiir iriinlerinin s6z konusu olumsuz yo6nii, Safak’in da romanlarinda merkez aldigi -ayri
bir ¢aligmanin konusunu olusturan-tasavvuf diigiincesiyle giderilmeye caligilir.

“Cokkiiltiirliliik” olgusu, Elif Safak’in romanlarinda ben ve Oteki arasindaki “kiiltiirel
catisma”nin olusturdugu durumlardan, farkliliklarin birbirlerini tanimaya baslamalariyla “kimlik
bunalimi”na, ardindan da her farkliligin kendinde oOteki’nden bir par¢a bulmasiyla “kiiltiirel
uyum”a doniisen bir biitliin ve siire¢ halinde islenmektedir. Bu sosyolojik olgu hakkinda buraya
kadar verdigimiz genel kapsam bilgilerini aktardiktan sonra, yazarin edebi kisiligindeki basat
sorunsali olusturan ¢okkiiltiirliiliiglin, romanlarda islenis boyutlarini incelemeye gegebiliriz.

ELIiF SAFAK’IN ROMANLARINDA COKKULTURLULUGUN BOYUTLARI
Pinhan

Cokkiiltiirlilige giden siiregteki asamalar, Pinhan romaninda tasavvufi igerigi agir basan
olaylar araciligiyla verilir. Pinhan, ¢ift cinsiyetli olusuyla “araf”mn esiginde yasar. Onun iki cinsiyet
arasinda sikisip kalmasi, iki tarafa da ait olamamay1 beraberinde getirir. Bunun yaninda, birbirine
z1it iki kimlige esit mesafede olusu farkliliklarina ragmen ikisini biitiinlestirmesini kolaylastirir.
Cevresindeki farkli pargalarin tek bir biitiine ait oldugunu idrak etmesi igin “araf’in ikilemini
yasamasi gereken Pinhan, kimlik bunaliminin ardindan bilinglenerek kimligini besleyen her seyi
kabullenmesi gerektigini 6grenir. Sadece iyilik ya da kdtiiliigiin olmamasi, her zaman her yerde “i-
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1226 Esra SAZYEK

Ki-bag-li-lik”mn bulunmasi (Safak, Pinhan: 76), Pinhan’in, kimligini bulmak i¢in yaptigi igsel
yolculugun sonunda goklugu birlemesini saglar. Tiim yasadiklarimi bilingakisi seklinde hatirlayan
ve daldig1 uykudan uzun ve dalgali saglara sahip ¢ok giizel bir kiz olarak uyanan Pinhan, boylelikle
yillardir erillik ve disilligin tam ortasinda yasamaktan/“araf”’tan kurtulur.

Pinhan araciligiyla mahallelerini ¢iftbaghliktan kurtaran kadinlar, o6fkenin oOfkeyle
dindigini, ikibasliligin da ikibaslilikta deva buldugunu (207) gostererek ikiligi birlemenin yolunun
iki arada kalmaktan gectigini gosterirler. Kiiltiir catismasini yasayan kisinin kiiltiirel uyum siirecine
gecisi anlaminda da koprii gorevi iistlenen “araf”, iki karsit kutba nesnel agidan bakmay1 saglayan
yoniiyle s6z konusu islevini gerceklestirir.

Sehrin Aynalart

Bu roman, Dogu ve Bati kiiltiirlerinin ¢atismasini islerken bu ¢atismanin temeline “din”i
yerlestirir.

Istanbul’'un Dogu ve Bati yakalar1 asla bir araya gelemeyecektir. Kent, tek parca olan
kumagin boydan boya yirtilmasina benzer sekilde ikiye ayrilmustir (Safak, Sehrin Aynalarr: 214),
¢linkii 6nceleri “ben-sen” ayrimi olmadan yasanirken; kiiltiirel degerlerin yarattig1 ikilik araciligiyla
“biz” boliinerek pargalanmis ve birbirine benzemeyen pargalar haline gelerek birbirlerini sonsuza
kadar “Oteki”’lestirmistir.

Kiiltiirel ¢esitlilik icerisinde “Oteki’ni yok sayma tutumu, romanin temel figiirlerinden
Alonso Perez de Herera’nin kenti Avilla’da Araplara karsi yaptirilan surlar araciligiyla kendini
gosterir. Kendi disinda kalan kiiltiirel topluluklari “yabani ot” diye niteleyerek Yahudileri ve
Araplart surun disinda birakan dislayict tutum, karsiti olarak gdrdiigii bu topluluklarin kiiltiirel
degerleriyle igsel catigma yasamasina neden olur(18). Ancak saf Hiristiyan kani tasimakla Gviinen
Alonso Perez de Herera’nin, i¢ sesi araciligiyla gecmisindeki sirr1 6grenmesi, onu 1rki baglamda bir
kimlik bunalimina siiriikler. S6z konusu ikiaradaliktan kurtulmak i¢in Yahudilere daha ¢ok
diismanlik besler ve iki taraftan birini besleyerek digerini yok etmeye calisir(26-27). Bu caba,
kisiyi s6z konusu bunalimdan kurtulmasi i¢in harekete gegiren bir 6zellik gosterir.

S6z konusu farkliligi “siyah leke” olarak gormesi, zaten sevmedigi converso’lara daha
biiyiikk bir nefret beslemesine neden olur. Siyaha calan Yahudi kanini kabullenmedigi gibi
Yahudileri agagilayan ve onlarin cezalarini kendi elleriyle vererek adeta kaninda leke gibi gordiigii
farklilig1 temizlemeye calisan Alonso, sozii i¢ sesine birakarak vicdanini bu yolla susturur(27).
Alonso -tiim s6z hakkini devrettigi i¢ sesi araciligiyla- 6tekilestirme tutumunu sadece Batiyla sinirl
tutmaz; ayn1 zamanda Osmanli’nin simgeledigi Dogu’yu da &tekilestirerek nefret duygularinin
sinirlarini biraz daha genisletir. Diinyadaki en gaddar, en kana susamis millet olarak gordiigii
Osmanli, ona gore Hiristiyanlar1 kiligtan gegirdiginden Dogu'dan gelen feldketle miicadele etmeyi,
Deccal'le miicadele etmekten daha kutsal bulur (24-25). “Oteki’ne kars1 biiyiik bir nefreti olsa da
ondan bir par¢anin kendisinde varoldugunu 6grenmesi, kiiltiirel ¢atismanin uyum siirecine dogru
izleyecegi yolu isaret eder.

17.ytizy1l Ortagaginda farkliliklara tahammiilii olmayan kiiltiirel boyuttaki hegemonik
tutumun izdisimiinii veren romanin merkezindeki Pereira ailesinin Madrid’de baslayan
seriiveninin Istanbul’da devam etmesi, farkliliklarin bir arada bulundugu bu ikinci kentin
cokkiiltiirlii yapis1 aracilifiyla “6teki’ne daha 1liml bakilabilecegini gosterir.

Istanbul’a gelen Miguel Pereira’nin bu kenti “Aynalar Sehri” olarak adlandirmasinin
nedeni, “sag”1 “sol” gosteren ve bu ozelligiyle farkliliklarin bir biitiin oldugunu anlatan “ayna”
nesnesinin yapisindaki sentezi simgelemesinden kaynaklanir. S6zgelimi, bulundugu cografyada

Doguya ayna tutan Bogazi¢i, Batinin yansimalarin1 ortaya g¢ikararak birbirinin tam ziddi olan
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medeniyetlerin aslinda bir biitlin oldugunu gosterir. Bu nedenle Miguel Pereira, kendisini
biitiinleyecek diger yarisini, “dtekisi”ni bulmak icin Istanbul’a gelir. Istanbul, ona kendisinden
farkli gibi goriinen; ancak kendisine ait olan pargasini gosterecek “Aynalar Sehri’dir.

Gecmisgini tam anlamiyla unutamayacaginin farkinda olan Miguel, farkli bir cografyanin
kiiltiiriine, iklimine uyum saglayacagini bilerek kendisine yeni bir gelecek kurmaya yonelir. Bu
baglamdaki uyum siirecini gosteren ilk belirti Miguel olan adini Isak olarak degistirmesidir.

Mahrem

Farkli donem, millet, dil ve dine mensup insanlari bulugturan Mahrem, gatismalardan ¢ok
biraradaligin/uyumun romanidir. Farkliliklar, bir mum damlasi olarak diinyaya gelen Keramet
Mumi Keske Memis Efendi’nin kurdugu visne renkli cadirda kaynasir. Osmanli’nin toplum
yapisindaki degisimi fark eden Keramet Mumi Keske Memis Efendi, geleneklere dnem veren
insanlarin begenilerinin geleneksel olandan ¢ok yeni ve Avrupal olana yoneldigini goriir. Artik
kéhne ahsap evler yerine, kavurucu giines isinlarimi sizdirmayan fiyakali tas evler tercih
edilmektedir (Safak, Mahrem: 110).

Romanda toplumlarin kiiltiirel 6zelliklerinin en ¢ok yansidigi yer olan “ev” imgesiyle
Dogu-Bati farkliligi vurgulanir. Safak, iki farkli evin sahsinda iki farkli medeniyetin dzetini yapar.
Dogu’nun daha icine kapanik, gizemli ve bir o kadar da yalniz yoniinii anlatan ahsap evler, Batinin
gosterise merakli, anlasilir ve mantik¢t yoniinii ifade eder. Tas evler, icinde yasayanlarin
muhabbetini dinlemeyi seven ahsap evlerden farkli olarak kendini anlatmayi sever. Birini tekligin,
otekini coklugun var ettigi evlerden tas olani icinde yasayanlari gérmek ve gostermek lizere insa
edilirken, ahsap evler yasayanlar1 disarinin géziinden saklar. Tag evler, birbiriyle bagi bulunmayan
insanlara kolaylikla ev sahipligi yaparken, ahsap evler mutlaka dalli budakl aile agaglarinin kok-
lerinden alir hayat suyunu (110).

Lale devriyle baglayan ve II. Mahmut’la birlikte bir devlet politikas1 haline gelen
batililagsmanin Osmanli’daki son duragi olan Tanzimat dénemi™" siyasi, ekonomik, sosyal, adli ve
kiiltiirel diizenlemeleriyle bir zihniyet degistirme projesi halini alir™" ve bir kiiltiirden bagka bir
kiiltiire dogru ¢ikilan radikal bir yolculugu baslatir. S6z konusu siirecin etkisiyle gosterise merak
salan insanlarin “g6z”e hitap edene 6nem vermeye basladigin1 fark eden Keramet Mumi Keske
Memis Efendi, insanlara gorsel bir diinyanin kapilarin1 agmak igin II. Mahmut’un Giilhane Hatt-1
Hiimayunu igerisinde yer alan esaslar1 destekleyen esitlik¢i soziini™' eyleme doniistiiren visne
renkli ¢adir1 kurar. S6z konusu proje/siireg, her ne kadar baskici bir dayatma olmaksizin iilkenin
kiiltiirinii temsil eden padisahlar tarafindan halka benimsetilmeye c¢alisilsa da nihayetinde kendi
kiiltiiriinii yavas yavas unutan ya da yenilikleri Islamiyet’in dziine ters diistiigii gerekcesiyle kabul
etmek istemeyen insanlarin geleneksel ve modern arasi bir noktada sikismalarina neden olur.
Kiiltiirel gatigmay1 beraberinde getirmekle birlikte iki aradaliga/araf’a acgilan bu kapi, Keramet
Mumi Keske Memis Efendi’nin kurmus oldugu visne renkli ¢adirda viicut bulur. Dogu ve Bati
kapisi olan bu ¢adir ayin hem karanlik hem aydinlik yiiziinii bir arada bulundurarak farkliliklarin
biitiinii  olusturdugu c¢emberi ifade eder. Kadmiyla erkegiyle, giizeliyle cirkiniyle, iyisiyle
kotiisiiyle, Misliiman’tyla, Yahudi’siyle renk renk insanin bir araya gelerek olusturdugu bu
climbiis, tek bir ama¢ ugrunda tiim farkliliklarin birbiri i¢inde nasil eridigini gosterir. Goriilecek
ozellikte olan1 gdormek i¢in gelen insanlar, gdze hitap edenin revacta oldugu bir dénemde ya “en”
giizeli ya da “en” ¢irkini gormeye gelir. Keramet Mumi Keske Memis Efendi’nin farkli
kiiltiirlerdeki insanlara gosterdigi farkli degerler, kurdugu c¢adirin, kiiltiirel birlikteligin uyum
icerisinde yasandig1 bir ortam halini almasini saglar.

Be-Ce’nin yazdig1 “Nazar SozIigli niin ‘pencere’ maddesinde “I8. yiizyil filozoflarindan
Leibniz’in, varligin en kiigiik ve parcalanmaz birimleri olan monadlarin disartya bakabilecekleri
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pencereleri olmadigindan hichir monadin baska bir monaddan etkilenmeyecegine inanmasr” (200),
kiiltiirel uyum igin gerekli olan etkilesim siirecinin gerekliligini imler. Baska bir kiiltiirden
etkilenmek ve ondaki 6zellikleri almak, kendi pencerelerimizi agik tutmanin yaninda diger kiiltiiriin
de girilebilecek kadar aciklikta bir pencere birakmasina baghdir. Tiim farkliligimiza ragmen
otekiyle aramizda pek ¢ok benzerligin oldugunu gérmek ve ayni biitiiniin parcalart oldugumuzu
anlamak, karsilikli tanima siirecinden sonra gergeklesir. Hi¢ kimse karanligi yakininda gormek
istemez (141). Bilmedigi, bir sir olarak gordiigii hep korkutur onu. Oysa o kutuyu acgmak,
korkularimizi yok edecegi gibi Onyargilarimizi da birer birer silerek uyum i¢inde yasamamizi
saglayacaktir.

“Nazar Sozligi”, farkl farkli 6geleri agiklayan; ancak hepsinin “gdrme” eylemi iizerine
konumlandirilmasiyla tek bir noktada bulus(turul)an maddelerden olusur. S6z konusu durum
Safak’in Bit Palas’ta bir imge olarak kullandigi, Baba ve Pi¢’te ise romanin temeli kildig1 “asure”
metaforunu hatirlatir. Cokkiiltiirliliigli asurede oldugu gibi birbirinden yapica ve 6zce farkh
Ogelerin bir araya gelmesine benzeten Safak, ayn1 imgeyi Mahrem’de “Nazar Sozlugi’yle
olusturmaya caligir(86). Cokkiiltiirliiliigiin havuzuna benzeyen ‘“Nazar Sozliigii”ndeki maddeleri
bulusturan “gérme” eylemi, ayni zamanda Keramet Mumi Keske Memis Efendi’in kurmus oldugu
cadirda farkli dilleri, dinleri, irklart bir araya getirir. Boylelikle hayati boyunca “gozleri yiiziinden
cektigi yalnizligin acisini, binlerce insani etrafina toplayarak ¢ikart” (47)maya calisan Keramet
Mumi Keske Memis Efendi, Dogu ve Bati olmak lizere iki ayr1 kapist olan vigne renkli bir ¢adir
kurar ve bunu iki medeniyetlerin bulusma noktas1 haline getirir.

Bit Palas

On katl1 bir apartman olan Bonbon Palas, dogmasina vesile olan Agripina ve Pavel’in farkli
kiiltiirlere ait oluslarinin yaninda her katinda misafir ettigi ayr1 kimlik ve kisilikteki insanlariyla da
Bit Palas’in kiiltiirel anlamdaki cesitliligine sahne olur. Sovyetlerden gelen Agripina ve Pavel,
Isvigre’de biiyiiyen ve babasi Kiirt olan 2 numaranin sakini Sidar, 6 numaradaki Metin Cetin’in
karist (Rus) Nadya Onissimovna, 10 numarali dairedeki Madam Teyze... s6z konusu kiiltiir
yelpazesinin ayr1 bir kolunu olusturur. Bununla birlikte 5 numaradaki Hac1 Haci, oglu, gelini ve
torunlar;; 1 numaradaki Musa, Meryem ve Muhammet; 3 numaradaki Kuafér Cemal ve Celal
kardesler; 4 numaradaki Atesmizacogullari; 7 numaradaki Ben; 8 numaradaki Mavi Metres, 9
numaradaki Hijyen Tijen ayn1 kokenden gelmelerine ragmen, farkl kiiltiirel 6gretilerle donanmis
farkli kimlik ve kisilikleri temsil ederler. Cahili, akademisyeni, titizi, pasaklisi, yaglisi, genci...
temsil ettikleri gesitlilikten 6te farkliliklarin biraradaligini Bonbon Palas apartmani aracilifiyla
sunarlar.

Bonbon Palas’in mimari 6zelligi de her katin farkli insanmi araciligiyla olusan farkh
diinyasini temsil eder. Ozellikle binanin birbirine benzemeyen balkonlar1 araciligiyla vurgulanan
bu ¢esitlilik, apartman sakinlerinin ayn1 mekan1 paylagsmalarina ragmen, ayni yerde yasamadiklari
hissini uyandirir (Safak, Bit Palas, 60-61).

S6z konusu cesitlilik, apartmanin onceleri yan yana bulunan Miisliman ve Ermeni
mezarliklarinin bulundugu yere insa edilmis olmasiyla da beslenir. Aym duvara sirt yaslanan iki
eski mezarlik, bir taraftan 6tekine ziplamak miimkiin olmasin diye, pasl ¢iviler, cam parcalari ve
kirik aynalarla donatilan bir buguk metre yiiksekligindeki duvarlarla ayrilmis; iki kanatl, demir
parmaklikli, devasa giris kapilar ise ortak duvarda olmakla birlikte birbirine yiiz seksen derece ters
diisecek bigimde tasarlanmistir (21). Kiiltlirler arasi etkilesime izin vermeyen séz konusu yildirict
tutum, farkliliklari, “temas” igermeyen bir anlayisla yan yana tutma diisiincesinden kaynaklanir.

Gerek toplum ic¢i gerekse toplumlar arasi kiiltiirel farkliligin olusmasina neden olan
unsurlar, kdkensel, ¢cevresel, egitsel, dini, siyasi vs. pek ¢ok nedene dayanir.
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Ayni rahimde biiyliyen ve ikiz olmalarina ragmen aralarinda derin farkliliklar bulunan
Celal ve Cemal, anne ve babalarinin ayrilmasiyla farkli kiiltiirel ortamlarda yetisirler. Yetistikleri
ortamin farkli olmasi kiiltiirel anlamda oldukga farkli iki kisinin ortaya ¢ikmasina neden olur. Ana
vataninda kalarak, ana dilini konusarak, annesiyle biiyiiyen Celal, onu doguran rahmin sicakligin
hayati boyunca hissettiginden koklerini daha derinlere salar. Cemal’in 6nemsemedigi pek ¢ok seyi
sahiplenerek aidiyet duygusunu gii¢lendirir. Cemal ise babanin sevecen ama bir o kadar 6zgiir olan
kollarinda kendi koklerinden uzakta yalniz olarak yasar. Bu nedenle koklerini derinlerine
salamadan ayrildig1 Tiirkiye’yi “Dogulu” bularak kolaylikla elestirir. Tiirkiye’de niifus planlamasi
olmadigindan insanlarm siirekli dogurup ¢ocuklarini sokaga saldigini, ekonomik sikintidan dolay1
da vyeterince beslenemediklerini ve bunun sonucunda etle beslenmek varken bulgurla
beslendiklerinden zekalarinin kit oldugunu sdylemesi(87), Tiirk kadinlarin daracik omuzlu ve genis
kalgal1 viicutlarinin tipki bir armudu andirdigini ve saglarini hep aymi sekil ve renkte biraktiklarim
sOyleyen Cemal, burada olmaktan hosnut olmadigini kendisine itiraf eder (69). Tiirk’e ve
Tirkiye’ye yonelik art arda siraladigr elestiriler, ait oldugu {ilkeyi “Otekilestiren” tutumun
sonucudur. Ancak tiim farkliliklara ragmen aralarindaki tatsizliktan sonra kapiyr ¢arpip ¢ikan
Cemal’in yaptiklarinin (gezdigi sokaklar, girdigi birahane, oturdugu masa...) birka¢ saat sonra
harfiyen Celal tarafindan gergeklestirilmesi (302), birbirinden habersizce yaptiklar1 s6z konusu
davraniglar araciligiyla ayni rahimde biiylimelerinin simgeledigi “6z”de ayn1 olusu ifade eder. Bu
da ana rahmine benzetilen diinyanin i¢inde yasayan tiim kiiltiirlerin ortak bir 6z barmdirdigin
anlatmay1 hedefler.

Araf

Toplum, bir ‘kiiltiirel topluluk’ olarak, ortak paydalarda bulusan insanlarin, din, dil ve/ya
milliyet aracilifiyla birbirine baglanmalar1 sonucunda olugur. Onlar1 bir arada tutan s6z konusu
kiiltiirel ogeler, kisiyi yasadigi topluluga ait kilarak ona kimlik kazandirmakla birlikte baski da
uygular. S6z konusu kavramlarin baskisini kabullenen fert, toplum tarafindan kendisine sunulan
kimlikle 6zdeslesir ve bu aidiyetleri kaybetmemeye c¢alisir. Bunun sonucunda i¢inde barindigi
toplum, onu sarip sarmalayarak giiven hissiyle 1sitir. Boylelikle hayati daha kolay yasamasi
saglanan kisinin kendi kisisel istekleri s6z konusu oldugunda sinirlandirici ve baskici bir giicle
karsilasmasi, giiven ortami i¢in ddenmesi gereken bedeldir.

Sosyal yasam adina bedel 6demek istemeyense dnce aidiyetsizlik sorunu yasar; kendisinin
sandig1 pek ¢ok seyin aslinda kendisinin olmadigin1 anlayarak sorgulama evresine girer. Kendini
tanimanin odakta oldugu s6z konusu siireg, i¢sel muhasebelerin iginden ¢ikilmaz bir hal almasiyla

mutsuzlugun tohumlarmi yesertir™”'.

Aynut siireg, ortak etnisiteye ait topluluga uyum saglayamayan kisi i¢in gecerli oldugu gibi
farkli etnisiteye, yani etnik grup kavramini olusturan farkli kokensel ya da dilsel temellere ait
insanlarin birbirlerinin farkliliklarina uyum saglayamamalar1 noktasinda da gecerlidir. Her iki
durumda da otekilesen kisi ya “bir iilkede yasayip baska bir yere ait oldugunu bile”(Safak, Araf:
345)rek ya da “kendi iilkesinde bir yabanci hayati siiriip, ait olacak baska bir yeri de
olma”(345)digini bilerek yabancilik durumunu yasar.

Cokkiiltiirlii yasamin ilk duraginda hepsi de gerek geldikleri cografyanin gerekse bir arada
yasamaya basladiklar1 arkadaslarinin kimliksel farkliliklariyla karsilasan roman figiirleri, ait
olduklart 6z kimliklerinin etkisiyle ilkin -kiiltiirel anlamda- igsel bir ¢atisma yasarlar. Tabii bu
karsilasma, catismanin ilk agsamasini, yeni kiiltiire direnci dogurur.

La Tia Piedad’n, iilkesel kimligini korumak ve bunu kendinden sonraki nesillere aktarmak
adina Ispanyolca yaym yapan KDCE radyosunun yayinladigi dini hikayeleri dinlemekle
yetinmeyip diizenli sekilde torunlarina da dinletmesi (137), bulundugu tilkenin kendisine sundugu
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kiiltiire kars1 gosterdigi direncin triiniidiir. Ancak kisi ne kadar direng gosterirse gostersin, solumak
zorunda kaldigi farkli yasam bicimi, ait oldugu biitiinde kayiplar yasatarak kopmalara neden olur.
La Tia Piedad’1n “Biitiin bu kayiplar ve kederler sergiizestinde kaybetmemeyi basardigi tek bir sey
vardi, aslinda toplam 87 sey. Kendi elleriyle boyadigi porselen bir yemek takimi. Bilmeden sectigi
desen manidardi, ortasinda sari bir giiliis olan kiigiiciik mavi bir ¢icek, meshur Myosotis
Alpetris,”(141) yani halk arasinda “Unutma Beni” ¢icegi... Bu ¢i¢egin mitolojik pek ¢ok anlami
olmakla birlikte yemek takimindaki islevi, 6z kiiltliriin unutulmamasina yoneliktir.

La Tia Piedad’in kimligini koruma adma sergiledigi kati tutum, onu ikilemlerden
kurtarirken, Omer’in kendi kimligini sahiplenme noktasinda daha zay1f kalisi, kolaylikla iki kimlik
arasinda sikismasina neden olur. Omer’in kiiltiirel anlamda yasadig1 ikilemin benzeri, Gail’de de
goriiliir. Kendini ait hissetmedigi baba evinden ¢ikip, iiniversite egitimi i¢in geldigi Amerika’ya da
ait olmadigini anlamasi, artik higbir seyin kendisine iyi gelmeyecegine kanaat getirerek mutsuz
olmasina neden olur (43).

Din, kiiltiirel kimligin olugmasinda son derece 6nemli bir yer tutmakla birlikte farkli
kiiltiirler igerisinde farkli pratiklere dokiilebilmektedir. S6zgelimi, Arap ve Tiirk kiiltiirleri arasinda
Islam dininin sosyolojik niianslarini ¢ok acik bir sekilde gérmek miimkiindiir. Kimi ritiiellerin bir
Miisliiman toplulugun kiiltiirinde olup bir digerinde bulunmayisi ya da ufak degisikliklerle
uygulanig1 gibi farkliliklar bir yana Tirk toplumunun Cumbhuriyetle birlikte laik bir yasam
anlayisina gegmis olmasindan kaynaklanan derin ayrimlar da s6z konusu olabilmektedir. Her ikisi
de Miisliiman olan Tiirkiyeli Omer ve Fasli Abed’in hayata bakislar1 ve s6z konusu dini yasayislari
arasindaki ugurum, bu durumu somutlastirmaktadir:

“(...) ikisi de bu sehirde yabanci, ikisi de Miisliiman iilkelerden. Tiim ortak noktalarina ve
yakin arkadas olmalarina ragmen aslinda birbirlerine benzedikleri séylenemez, en azindan su
anda, sabaha kars1 02:36 itibariyla, birisi kérkiitiik sarhos, digeri de her zamanki gibi ickinin
damlasint dahi koymamisken agzina.”(7)

Bu noktada kisisel tercihlerin devreye girerek s6z konusu farkliligi yarattigi
diisiiniilebilecegi gibi, nihayetinde Omer ve Abed’in ayni dini kabullenen farkli toplumlarin
dolayisiyla kiiltiirlerin insan1 olmalar1 daha belirleyici bir nedendir.

Her ‘kiiltiirel topluluk’un kiiltiir 6gelerinin birbirinden farkli olusu, ayn1 durumun kisiler
lizerinde yarattig1 etkilerin de farkli olmasma neden olur. Gail’in Omer’le Istanbul’da bindigi
vapurdaki seyyar saticidan hediye olarak sunulan otantik kasiga sahip olabilmek icin {i¢ takim
kasig1 ihtiyaci olmamasina ragmen almasi, onun i¢in ¢cok cok &nemliyken, Omer igin hicbir sey
ifade etmez (331-332). Ciinkii biri kasig1 goériinen anlamiyla algilarken, digeri kiiltiiriiniin ona
verdigi anlam 1s13inda degerlendirmelerini yapar. Tipki, Istanbul’a gelen Gail’in, Tiirkiye’de
“yabanc1” demenin “kitliktan ¢ikmis” demek oldugunu Ogrenmesi gibi (328). Bir kiiltiirel
toplulukta konukseverligin israrla yapilan ikramlarla gosterilmesi, bagka bir kiiltlirel toplulugun
mensubu bir insan i¢in nezaketsizlik, saygisizlik hatta taciz olarak algilanabilir.

Gorilinen hayat icinde son derece uyumlu siirdiiriilen iliskiler, “ben” duygusu devreye
girince kimliklerin dirilmesine dolayisiyla da dini, dilsel, ideolojik ve psikolojik pek ¢ok
farkliliklarin gatismasina neden olur. Bu da “ben”in susarak “biz”e s6z vermesi ya da “Gteki’ni
konusturmasiyla miimkiin olabilecek cokkiiltiirlii ortamin zarar gérmesine neden olur. Kisaca
Araf’taki s6z konusu ortam, birbirlerinin iginde eriyen kiiltiirlerin sentezinden olusan ebruli bir
yapidan ¢ok, hepsinin aralara sinirlar ¢izerek yan yana; dolayisiyla ayri ayr1 durdugu mozaik tarzi
bir cokkiiltiirlii yapiy1 barindirmaktadir.

Yeni kiiltliire kars1 sergilenen s6z konusu diren¢ kisinin kimligini, dolayisiyla kendisini
yaratan ge¢misini koruma gilidiisliniin uriiniidiir. Fakat go¢ yiiziinden “Geg¢misi sona erdiren
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arzulanmayan degisikliklere maruz kalmak gelecekteki degisimlere ta bastan son verme arzusunu
uyandira”(141)rak kisiyi iki aradaligin igine siiriikkler. Romanda Arroz adli kopegin geceleri
uykudaki ev sakinlerini seyrederek “bedenleri buraya ¢akili”yken, kendilerinin nereye gittiklerini
anlamaya g¢alisan durumu (98-99) kimlik bunalimi sonucunda koklerini Araf’a salan figiirlerin
durumunu 6zetler.

Omer, Tiirkiye’den Amerika’ya yolculugu esnasinda ugagm iki kitay1 birbirine baglayan
Atlantik Okyanusunun tizerindeyken “artik kendisi olmamaya karar ver”(81)erek, iki aradaligini
“iki kita arasinda” ilan eder. Gail’in, herkesin ne istedigini, nereye gittigini, neyi amagladigim
bildigi bu diinyada, varolusunu sorgulayan Omer’in kafasinin karisikligim anlamakla birlikte
yasadig1 1ztirapla tanisik oldugunu fark etmesi, iki tarafa da ait olamayislarindan kaynaklana
yalnmizliklarinin ifadesidir (266). “Araf’in belirsizliginin kotiiliikten bile daha tirkiitiicli olan yonii,
olumsuzlugunun yanminda kisiye “/ki kutup arasinda serbestce salinma firsat” vererek her iki
tarafla da dengeli bir iligki kurmalarini saglar. Tipki tedavinin hastaligin, icine gizlenmesi,
“panzehirin, zehirin ruhkardesi olmasi gibi” (72). Dolayistyla “araf”, kimlik bunalimini igeren ilk
asamadaki olumsuz siirecin ardindan, kigiyi kiiltiirel uyuma tasiyan ara bir siirece doniisir.

Omer’le Gail’in Istanbul’da dolasirken birbiriyle son derece ilintisiz diinyalara rastlamalari,
hatta bazen bu ikisini ayn1 noktada bulmalar1 (332), Istanbul’un arada kalmushigini vurgular.
Dolayistyla esit derecede cezp edici ve cirkin goriinen Istanbul, “iki bitisik evin hatta ayni odanin
iki farkli duvarindan bambaska goriinebilir. Burada rakipsiz bir ihtisamla, acikli bir ¢iirtime yan
yana varolabilir, alimly ile yarali, gorkemli ile pejmiirde asirlarin basinciyla yiiksek-oktanli bir
hayhuyda kaynasabilir.”(324). “Esanlamlist da zitanlamlisi da ayni”(324) olan Istanbul, bdylelikle
iki aradaligin1 uyuma doniistiirerek farkliliklarini kaynagtirir. Kisinin kendi kiiltiirel kimligine ne
derece uzaksa, karsilastigi kiiltiirel kimlige de o derece uzak olusu, gerek kendi kiiltiiriine gerekse
farkli kiiltiirlere esit mesafeden bakmasini saglayarak nesnel degerlendirmelerde bulunmasini
kolaylastirir. Bu da uyuma giden yolun dnce bir ¢atismay1 gerektirdigini bir kez daha hatirlatir.

Birer “yabanci” olarak geldikleri ABD’de barindirdiklar tiim farkliliklara ragmen, giinliik
hayatin icinde karsilagtiklar1  zorluklarin  birbirine benzemesi, uyum i¢in  gerekli
ayniliklarin/benzerliklerin 6nemli bir par¢asini olusturur. Modern hayatin insani1 kusatan kargasasi
icinde benzer sikintilar yasayan figiirler, romanin epigrafindaki farkli cinsten kuslarin, topalliklar
yiiziinden bir arada ugabilmeyi bagarmalarina benzer bir birliktelik sergiler. Cokkiiltiirliiliigiin s6z
konusu durum sonucunda saglandig1 Araf’ta, figiirlerin “giindelik hayatin yilankavi patikalannda
salimirken sabahtan aksama, rutinin basit ama bir o kadar alengirli makinesini nasil yiiriitmeli ve
en ufak seyleri yanlis yaparken tekrar tekrar budala gibi goriinmemeyi nasil bagsarmalr”(113)yimm
diye diisiinmeleri, farkinda olmadan ayniliklarini somutlastirmalaridir. Omer ve Abed’in “Gittikge
gortintirliik kazanan bir tezat i¢inde yan yana otur”(7)may1 basarmalar1 da “masaya boca edilen
cesit ¢esit endiselerin en biiyiik paydast "yabanct memlekette yabanct olmak"”(111)a dayanir. S6z
konusu durum Omer’in Abed’e soyledigi “Madem derdimiz ortak birbirimize yardim edebiliriz!”
(115) soziiyle de ozetlenir.

Cokkiiltiirliiliik, yukarida da degindigimiz gibi Once yerlesik/hakim kiiltiire direng,
sonrasinda ikilem ve yavas yavas uyumlu birliktelik seklinde gerceklesir. ABD’yi genigligine ve
cesitliligine ragmen dziinde basit bir iilke olarak géren Omer’in bu tavri, “kiiltiire direng” siirecidir.
Orada yasamaya baslamasiyla biiyiili bir yer oldugu gercegini idrak etmesi, kendi kiiltiiriiyle
karsilastigi kiiltlir arasinda bocalama yaratmakla birlikte direncin kirildigini gésterir. S6z konusu
kirilma farkli bir kiiltiire mensup Gail’le evlenmesiyle somutlasir(77-78). Son asama ise tiim
gizemini ¢0zdiigii iilkeye artik eskisi kadar dikkatli bakmadig1 ve “yabanct” bir iilkede “yabanc1”
olarak kalmaya devam edecegi bir siirectir. Bu asama, bir yabancinin rengini korumakla birlikte
kiiltiirel uyum siirecine girdigi evreyi beraberinde getirir. Omer’in Gail’e olan askinin etkisiyle
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koklii degisimler yasamasi, agkimn dini, irki ve toplumsal tiim 6nyargilar1 yok edici®™" giiciinden
kaynaklanir.

Kiiltiirel degisimi en az Omer kadar siddetli yasayan diger bir isim Gail ya da Zarpandit’tir.
“Universitedeyken mesafeli, asir1 iirkek, i¢ine kapanik, komik isimli bir kiz” (133) olan Gail,
Amerika’ya geldikten sonra gizemli bir sekilde degiserek hir¢inlagir. Debra Ellen Thompson’un
“metamorfoz” dedigi bu degisim, Gail’in dnce adini, sonra da ona bu adi veren kimligini
degistirmesiyle gerceklesir.

Cokkiiltiirliiliik, etnisitenin sonucunda olusan ‘6teki’ni tiim farkliliklartyla kabullenmeyi
Ogrenerek yasamayi gerektirir. Kisaca tiim kiiltiirlerin esit sekilde kucaklandigi, kiiltiirel tercihlerin
Ozgiirce ifade edildigi, azinliktaki gruplara 6zel bir 6nem gosterildigi hosgoriiye dayali ortam,
ancak bazi kolayliklar1 saglayici tavir sergilenmesiyle gerceklesir. Cokkiiltiirlii cografyalarin insana
hosgoriiyli 6greten cesitliligi, Abed’in annesi Zehra’nin her biri ayr1 bir kiiltiiriin temsilciligini
iistlenen figiirlerle yapti81 kisiye ve kiiltiire 6zel vedalasmasinda da gériiliir. Ozellikle oglu Abed’e,
yakindaki arkadasinin uzaktaki kardesinden daha degerli oldugunu anlatan soézleri (204), farklh
kiiltiirlere mensup insanlarla bir arada yagsamanin imkansiz olmadigina dikkat ¢eker.

Zithiklarin kenti olarak Gail’i biiyiileyen Istanbul, “mozaik” taslarmin olusturdugu bir
biitiinii temsil eden Boston’dan farkli olarak, renklerin birbirinin i¢inde eridigi bir “ebru” gibidir.
“Gail'i hipnotize eden seyin tam da bu Kkarisim 01”(324)masi, i¢ diinyasina tutulan aynanin
yansimalarmi Istanbul’da bulmasindan kaynaklanir. Dogdugundan beri defalarca intihar
girisiminde bulunan Gail’in hepsinde de basarisiz olmasi, 6lmek i¢in dogru yeri bulamamasindan
kaynaklanir sanki. Dolayisiyla Istanbul, Gail’in &lii bedeni i¢in aradig1 yerdir. Ulkesini, kentini,
ruhunun evini bulmustur burada.

Hem gegmisini hem de animi kars1 karsiya getiren Istanbul, birbiriyle ilgisi olmayan farkli
diisiincelerin bilingakist teknigi uygulanarak bir araya getirildigi pasaj araciligiyla, Gail’in
hayatindaki farkli hatta uyumsuz 6geleri, annesinin ona 6grettigi harf oyunundaki ¢orba kasesine
boca ederek farkli lezzetleri tek bir tat haline getirmesini saglar. i¢ ice gecirerek erittigi bu
lezzetlerin(344-345) sonucunda olusan g¢okkdltiirliiliik, dil, koken, kiiltiir ayrimi gozetmeksizin
hepsini ayni bilen bir zihniyetin {irtiniidiir.

Baba ve Pi¢

Romanda, 1915 olaylarindan 6nce Osmanli’nin ¢okkiiltiirlii yapisi i¢inde farkl kiiltiirlerin
uyum i¢inde yasamasina deginilse de asil tizerinde durulan husus, s6z konusu olaylardan sonra
filizlenen ve her yeni kusakla koklerini biraz daha derinlere salan Ermeni-Tiirk diigmanligidir. Tiirk
ve Ermeni ailelerinin ayni mekanda baglayan, farkli mekanlarda devam eden hikayeleri, yine
hikdyenin basladigi Istanbul’da noktalanir. Hem koken, hem dil hem de din baglamindaki
farkliliklarin yarattig: ikilik, hikdyenin Ermeni ailesinin Amerika’ya yerlesmesiyle cografyay: da
ikiye bolerek Dogu-Bat1 ekseninde bir ikilik yaratir.

Osmanli’'nin ¢okuluslu, dolayisiyla cokkiiltiirlii yapisi iginde yasayan Ermeni ve Tiirk
ailelerinin 1915 olaylariyla ayr1 yonlere savrulmalari ve bu olaylarin sonucunda birbirlerine
diismanlik beslemelerinin anlatildigt Baba ve Pi¢, ¢atismanin merkezine de s6z konusu durumu
yerlestirir.

Kitabin kapagindaki gatlamis nar araciligiyla anlatilan kopus, Ohannes Istanbuliyan’in tiim
inancina ragmen, iki ulusun/kiltiiriin birliktelik ruhunu bir daha yasayamayacaginin izlerini tasir.
Ona gore yasanan bu kopukluk siirecini uzatmak yersizdir. Tirkler, Rumlar, Ermeniler ve
Yahudiler ylizyillarca nasil bir arada yasadilarsa bundan sonra da esitlik ve o6zgiirlik oldugu
miiddetce boyle yasamaya devam edeceklerdir (Safak, Baba ve Pi¢, 238). Ancak Kirkor
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Hagopiyan’in, narin parcalara ayrildigin1 ve artik pargalarinin yerine konmayacagina dair iddialari
(239) iki kiiltiir arasindaki kopusun derinleserek siirdiigiine isaret etmektedir. Tesadiiflerin
zorlamasiyla ailenin torunu Armanus’un Istanbul’a gelmesi ve Kazanci ailesine misafir olmasi,
Kazanci kadinlarina gecmiste ailesinin bir Ermeni olarak cektigi acilari anlatmasi, Cevriye
Teyze’nin bu vahseti kimin yaptigini sormasma neden olur. Armanus’un Tirkleri sorumlu
tutmasina ragmen Cevriye Teyze’de mahcubiyet uyanmamasi, iistelik onun, bunu yapanlarin bir
canavardan farksiz oldugunu diisiinmesi, “Yirmi Yullik Inkilap Tarihi Hocas: olarak gegmisle simdi
arasina kesin bir simr cizmeye, Osmanli Imparatorlugu'nu modern Tiirkive Cumhuriyetinden
kesinkes ayirmaya”(72) aligkin olan tavriyla ilgilidir. Cevriye Teyze nin miladi 1923’le bagslatan
milli bilinci, 6ncesinde yasanan tiim olaylar1 Osmanli kimligine yiiklemesine neden olur; ciinkii
Osmanli’ya ait her tiirlii miras, kurulan yeni devlet tarafindan reddedilmistir.

Bu kayitsizliga ¢ok sasiran Armanus, benzeri bir umursamazlhig gittigi Kafe Kundera’da
tanistig1 Asya’nin arkadaslarinda da goriir. Ailesinin gegmiste yasadigr acilart ve dedesinin sirf bir
aydin oldugu icin dldiiriildiigiinii inkér eden Asir1 Milliyetci Filmlerin Gayri Milliyetci Senaristi,
yasananlardan duydugu iiziintiiyii ifade etmekle birlikte o zamanlarla bu zamanlarin birbirinden
farkli oldugunu ve hikayenin 6teki tarafinin da diigiiniilmesi gerektigini vurgular. Dolayisiyla cogu
Ermeni ailesi gibi pek ¢ok Tiirk ailesinin de derin acilar ¢ektigi o donemde heniiz milli bir Tiirk
Devletinin dahi olmayis1 (215), Ermeni genglerinin giiniimiizdeki hassasiyetlerinin son derece
gereksiz oldugunu kanitlar. Oysa Armanus’un tek istedigi, gecmiste Ermenilerin ¢ektigi acilarin
taninmasi ve kabullenilmesidir. Ona gore Tiirkler tarihlerini bilmedikleri gibi gegmislerini de inkar
ettiklerinden iki millet arasindaki ugurum asla kapanmayacaktir(192).

Armanus’un ayni1 odada birlikte kaldigi, ailesinin bile bilmedigi sirlar1 kendisiyle paylastig
ve Tiirk olmasina ragmen diislincelerini her firsatta savunan Asya’y1 bir Ortadogulu olarak kiigiik
gérmesi, soz konusu nefretin disavurumudur. Dinledigi miizigi fazla Batili buldugunu ve kendi
koklerine uygun miizikler dinlemesi gerektigini 6giitledigi Asya’nmin “Biz Batiliyiz” savunmasi
karsisinda Tiirklerin diipediiz Ortadogulu oldugunu sdyleyen Armanus, Asya’y1 incittigini fark etse
de kendisinin degil; nefretle sivanan kimliginin so6zciiliiglinii yaparak saldirilarina devam
eder(185).

Armanus’un ninesi Susan’in konagin1 gérmek icin gittiginde karsilastigi balik lokantasinin
ascisindan duydugu soézlerin (177-178), kendisi gibi Ermeni olan Zeliha’nmin sevgilisi Aram’in
anlattiklariyla pekismesine ragmen kendisine dgretilenler diginda bagka bir gercegi kabullenmeyen
tavri ailenin, daha genis ¢apli olarak da toplumun kisi tizerindeki etkisini gozler oniine serer.

Catigma siirecini iki kiiltiir arasinda sikisip kalarak yasayan Armanus’un “araf’taki
konumu, onu oOncelikle kimlik bunaliminin zorlayiciligiyla arayis siirecine iterek farkliliklarin
benzerligini gérmesini ve boylelikle “6teki”ne daha yumusak bakabilmeyi 6grenmesini saglar.

Amerikali bir anne ve Ermeni bir babanin ¢ocugu olarak diinyaya gelen Armanus’un igine
distiigii kimlik bunalimi, hayatinin her alanina yansir. Annesinin bosandiktan sonra Tiirklere
diismanlik besleyen Barsam ve ailesinden intikam almak amaciyla Tiirk olan Mustafa’yla
evlenmesi, Armanus’un yasadigi bocalamay1 daha da getrefil hale getirir.

Tam bir Ermeni olamadigi gibi tam bir Amerikali da olamayan Armanug’un babaannesi
Susan’mn evini gérmek icin Istanbul’a bir yolculuk yapmay1 planlamasi(131), i¢inde bulundugu araf
durumundan kurtulup kimligini bulmaya yonelik gergeklestirecegi yolculuga doniisiir. Gegmigine
yolculuk yaparak gelecegini bulmay iimit eden Armanus, Istanbul’a geldiginde beklentilerinden
son derece farkli bir cografyayla ve insan profiliyle karsilagir. Ustelik mensubu oldugu kiiltiire
benzer degerlerle karsilasmasi, Tiirklerden ve Tiirkiye’den korkmanin yersiz oldugunu anlamasini
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saglar. Bunu kendine bile itiraf edememesi ise yillarca biiyiikleri tarafindan kendisine dinletilen
hikayelerin digindaki gerceklere kapilarinm kapatmastyla ilgilidir.

Hem Amerikali hem de Ermeni kimliginden soyunarak geldigi Istanbul, “araf” noktasi
olmasi bakimindan Armanus’a olaylara daha biitiinciil bakmay1 ve farkliliklarin -yanlarinda kaldig:
Kazanci ailesindeki gibi- her yerde var olabilecegini dgretir. Asil onemli olansa tiim bu farkliliklara
ragmen uyum igerisinde yasayabilmeyi bagarmaktir.

Istanbul’un jeostratejik konumuyla ikiaradaligim mekéansal gerceklige kavusturan
Armanug, hem Doguda hem Batida topraklari olan, hem Dogulu hem de Batili insanlara kucak agan
yapisiyla kendi yansimalarini Istanbul’da bulur(153-154). “Araf’in esiginde yasayan Gail’in
“araf”ta olan Istanbul’un orta yerinde, yani Bogaz kopriisiinde intihar etmesini hatirlatan bu
yolculugu Armanus’un bilingli bir eylem olarak yapmasi kimligini bulma noktasinda “araf’in
kiiltiirel uyum siirecine katkisini bir kez daha ortaya koyar.

Gelecegini kurmak i¢in gegmisine yolculuk yapan Armanus, Istanbul’da yanlarinda kaldig1
iivey babas1 Mustafa’nin ailesinin kendi ailesine ne kadar ¢ok benzedigini goriir. Ermeni ve Tiirk
mutfaginin birbirine son derece benziyor oldugunu goérmesi, kendisi kadar Kazanci ailesini de
heyecanlandirir. Temelde Osmanlt mutfaginin devam niteliginde olmalarindan kaynaklanan bu
benzerligin, tarihsel silirecte yasanan tiim tatsizliklara ragmen siirdiiriiliyor olmasi, kiiltiiriin
Ogrenilen bir bilgi gibi unutulup gitmeyecegini, kusaktan kusaga 6zenle korunarak aktarildigini
gosterir.

Armanus’un ge¢misine yaptigi yolculugun aksine ge¢misini unutmak igin kendisine yeni
bir gelecek kurmaya calisan, bu nedenle de kimligini veren topragi, dili, dini, aileyi terk ederek
baska bir cografyada yasamaya baslayan Mustafa, kiz kardesi Zeliha’ya tecaviiz ettikten sonra
Armanug’un da degindigi gibi “hafiza” demek olan ge¢misini silmeye calisir. Hayati boyunca ona
eslik eden ikiz akintilardan “unutma akintisi, hafiza akintisina”(350) iistiin gelerek yeni bir ge¢cmis,
kimlik yaratmak i¢in ¢abalar. Ancak yirmi yasinda terk ettigi ve yirmi y1l aradan sonra Armanus’u
almak i¢in geldigi konak, ablasinin delici bakiglar1 altinda hafiza akintisini beslemeye baglar.
Mustafa’nin bir zirh gibi kendini korumak i¢in kusandig1 yeni kimligin, biiylidiigli eve gelmesiyle
delinmesi ve her hatiranin bir digerini uyandirarak karsisina gecmesi, yasadigi ‘“‘araf”
durumunwkimlik bunalimini iyice dayanilmaz hale getirir. Bu evde daha fazla kaldig1 siirece ya
tamamen hatirlayarak gee¢misindeki kimligi uyandiracak ya da tamamen unutarak edindigini
sandig1 yeni kimlige biiriinecektir. Kisaca bu konak onu “araf’tan kurtaracaktir; ama ya iyi (cennet)
ya da kotii (cehennem) tepeye dogru bir yolculuga ¢ikararak. ..

Mustafa ablasinin hazirladigi asureyi yiyip yememe anlaminda yolculugunu hangi yone
yapacagina kendisi karar verir. Ablasinin kendi elleriyle siisledigini belirttigi ve zehirli oldugunu
anladig1 agureyi yemeyi tercih eden Mustafa, secimini hafizadan yana kullanarak dogdugu evde
biiyiidiigii cografyada edindigi ilk kimligi yeniden giyinerek intihar eder. Boylelikle yillarca igini
kemiren asindirici pismanligin dis cepheye zarar vermeden icini azar azar kemirmesiyle yasayan
Mustafa’nin “unutusla hatirlayis arasindaki savas™ (352) biter.

Eski ve yeni kimligi arasindaki miicadeleden kurtulmak igin intihar ederek ‘“araf’taki
konumunu degistiren Mustafa, yillar 6nce de ¢ocuklukla erkeklik arasinda sikisip kaldigi esikten
cikmak icin Zeliha’ya tecaviiz eder. Mustafa’nin “araf’tan kurtulmak icin esik olarak kullandigi
Zeliha’nin ikilemlerin kucagina siiriiklenmesi, hayati boyunca onu “araf’ta yasatir. Tecaviizii
gergeklestiren roman figliriiniin adinin “Mustafa” olmasi adlandirmanin islevselligini gosterir.
Mustafa’nin asure’yi yiyerek intihar etmesi, 1923’le biten c¢okkiiltiirlii siirecin devamliligi adina
kurmaca diinya i¢inde bir gereklilige doniisiir.
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Her bir boliimii ayr1 bir malzemenin adiyla olusturulan Baba ve Pi¢, malzemelerin yan
yana gelerek yarattigi “asure” araciligiyla Safak’in gokkiiltiirliiliik temelinde yiikselen romanlarina
bir yenisini ekler. Diger tatlilardan farkli olarak tiirli tiirli malzemeden yapilan asure, hayatta
kalmanin ve dayanigsmanin simgesi olmasi itibariyla “tek tek farkiiklarin sergilendigi ama hichbir

farkliligin digerlerine baskin ¢ikmadigi bir organizma”ya (100) benzer.

Nar, asureyi silislemek i¢in kullanilan bir malzeme olmasinin yaninda Levent Kazanci’ya
annesi Susan tarafindan birakilan brosta da viicut bulur ve yiizlerce taneden olusan pargalarini tek
bir biinyede toplayabilmesiyle ¢okkiiltiirliiliigli simgeler. Farkl kisi, zaman, mekan ve kiiltiirleri tek
bir hikdyede toplayan nar seklindeki bros, gelecege aktarilmasiyla farkliliklari biinyesinde
toplamaya devam eder. Bununla birlikte, ayni1 6genin romanin kapaginda kullanilmasi, kadin cinsel
organina olan benzerligiyle, bir pi¢ olarak diinyaya gelen Asya’nin kaynagi cinsellige dayanan
yarasini simgeler. “(...) ortasindan yarilmis, icinden kirmizi yakuttan nar taneleri isildayan™ (231)
bu brosun, agik agzi, yaranin kapanmayacak olmakla birlikte kan damlatarak agilmaya devam
edecegini gosterir.

Istanbul’un Babil Kulesi gibi her telden ve her demden insaniyla her dilin konusuldugu
sokaklar1 Miisliimanin, Yahudinin, Ermeninin, Rumun birlikte yasadig1 ¢okkiiltiirlii yapisi, yaranin
acilmasindan 6ncedir. Milliyetcilik akimlariyla narin ¢atlamasi, Osmanli’nin ¢okkiiltiirlii yapisinin
da catirdamaya basladigin1 gosterir. “Su andan itibaren dinlenecek ¢ok¢a dua, bir kenara yazilacak
cokga kiifiir, gozden kagirilmayacak ¢okga giinahkdr ve esirgenmesi gereken ¢ok¢a masum”(249)
ayr1 ayri parcalar halinde tipki Keramet Mumi Keske Memis Efendi’nin gerdek gecesinde bilerek
kirdigi aynanin, ismiyle miihiirlenmis hikayeyi kirpip kirpiklarini da farkli zaman ve mekanlara
sagmast gibi (Safak, Mahrem;108) her tarafa/yone sagilacaktir. Ancak par¢alanmanin
yasanmasindan yillar sonra bile farkli etnik kdkenlerdeki insanlarin ortak pek ¢cok deger paylagmasi
ve bunlarin yeni kusaklara aktarilmasi, sz konusu biitiinliigiin goriiniirde olmasa da ruhen devam
ettigini gosterir.

Siyah Siit

Safak’in fantastik ogelerle bezeyerek olusturdugu Siyah Siit, anlaticinin kimligini bulma
seriiveni icerisinde yaptig1 i¢sel yolculugunu konu alir. S6z konusu yolculuk, yolun sonunda yine
kendisiyle karsilasacaglr ve uyumun gergeklesebilmesi icin gatismanin gerekli oldugunu hatirlatan
bir maceraya dontigiir. Kiiltiirel catisma, anlaticinin kendi benligiyle savasmasi ekseninde
islenmektedir. Roman, “Icimden Sesler Korosu”nun dért iiyesi arasindaki benlik savasi seklinde
viicut bulur. Akiler ve Batili Pratik Akil Hanim, Dogulu ve gelenek¢i Can Dervis Hanim, siirekli
okuyan ve bilgiyi her seyin iizerinde tutan Sinik Entel Hanim ve yilikselme ile hirs pesinde olan
Hirs Nefs Hanim’in onceledigi seylerin farkli olmasi, anlaticinin biinyesinde yasattigi kiigiik
kadinlar araciligiyla hayati boyunca ¢atismalara maruz kaldigini gdsterir. Kendini tanidigini sanan;
ancak icindeki seslerin bir giin farkli ezgiler ¢ikarmasiyla dyle olmadigini anlayan anlatici,
“Icimden Sesler Korosu” adin1 verdigi kiigiik kadinlarinin hepsine “bir arada yasayabilmenin ne
denli elzem oldugunu” anlatmak i¢in yola koyulur (Safak, Siyah Siit: 116).

S6z konusu catisma anlaticinin ¢ocuk dogurma fikrinin ortaya ¢ikmasiyla iyice kizisir.
Icsel yolculuk yaparak hepsine tek tek damistign bu fikre farkli yorumlar getiren kadinlar,
aralarindaki uyumsuzlugu bir kez daha gozler oniine serer. Hirs Nefs Hanim’in incecik alinmis
kaglarini catarak ¢ocuk dogurmasina karsi oldugunu sdylemesine karsilik Can Dervis Hanim’in
verdigi rintge cevap onu ikna edemez. Hirs Nefs Hanim’a gore insanlarin ¢ok biiyiik bir kismi
siradanlik ve monotonluk i¢inde yasayip gitmektedir. Asil onemli olansa 6zel olmak, daha yasarken
Oliimsiizlesmektir(78). Bu diyalog, Can Dervis Hanmim’in temsil ettigi geleneksel toplumlarin

« Xxviii

mutlulugu kendi iglerinde aradiklarimi ve mistik diinyayr bir sigiak olarak gordiiklerini™ ",
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modern toplumlarin ise gelisen teknolojiyle dogru orantili olarak siirekli ilerlemeye odaklandigini
ve egosunu biiyiiterek yagsamayi sectigini gosterir.

Gelenekle aklin catigsmasi, dogumdan sonra yasadig1 kotii stirecin tanimlanmasi noktasinda
da ortaya c¢ikar. Anlaticinin ruh halindeki olumsuz durumu “nazar” olarak nitelendiren
anneannesinden farkli olarak, gittigi doktorun bunlarin hurafeden bagka bir sey olmadigini ve yeni
anne olan ¢ogu kadinin tip dilindeki adiyla “postnatal depresyon”u yasadigimi sOylemesi(27), aym
cografyada yasayan; ancak farkli kiiltiirel degerlerle yogrulan insanlar arasindaki bakis agist
farkliliklarin1 gozler oniine serer. Kiiltlirel anlamda yasanan s6z konusu ¢atigma cografi mesafeler
arttikca daha da biiytir.

“Icimden Sesler Korosu”nun her biri digerinden farkli kimlik ve kisilik yapisindaki
ilyesine i¢ diinyasinda yer acan anlatici, aklinin “hangi yolu secerse segsin 'Oteki'nde kalaca”
(83)gm anlayarak oncesinde yaptigi gibi taraf olmaktan vazgecer ve Jung’un deyisiyle ruhsal
anlamdaki enflasyondan kaginmis olur®™”. Béylelikle i¢ diinyasindaki sesleri tek bir besteye
doniistiirerek zitlarin uyumunu/ farkliliklarin esitligini, adeta bir cokkiiltiirlii toplum icerisindeki
gibi, kendi kimliginde de kesfeder. Bu kesfini gergeklestirebilmek icin ¢iktigi yolculuktaki ilk
duragi Amerika Birlesik Devletleri olusturur. Ulkeye egitim amaciyla giden anlatici, Istanbul-New
York seferini yapan THY ugaginda her biri ayr1 meslekten ve milletten pek cok insanin ayri
amaglarla bir arada bulundugunu ve farkli tonlardaki renklerine ragmen yan yana durabilmeyi
basardiklarmni goriir (131). Istanbul-New York ugagindan sonra anlaticimin geldigi Mount Holyoke,
farkliliklara ragmen bir arada durabilmeyi basaran insanlardan olusan ikinci durak/yer olur.
Onlarca milletten “2000'in iizerinde kiz 6grencinin okudugu, her ii¢ 6grenciden birinin "yabanct”
oldugu bu kozmopolit tiniversite aslinda tek bir kadimin hayalinden yola ¢ikarak kurul”(147)dugu
icin de farkliliklarin tek bir noktada birlesebildigini gosteren gorkemli bir kanittir. Bu ortamda
“Kuru bir stinger gibi” etrafta gordiigii her ayrintiy1, sesi, i¢cine almaya c¢alisan, her irktan, her
dinden ve her milletten kiz 6grencinin farkliliklarini yaka rozeti gibi gururla tasidiklarini (152)
goren anlaticinin igsel yolculugundaki farkli seslere uyumu 6gretme baglaminda biraz daha
bilinglendigi dikkati ¢ceker.

Kaldigi odada farkli milletlerden insanlarin farkli amaglar ugruna farkli zamanlarda
paylastiklar1 ayn1 mekéana kendilerinden kiigiik birer iz birakmalari, onun da kiiltiirel gesitliligin
izlerini tasiyan bu odada bir renk olacagim gosterir. S6z konusu kiiltiirel ¢esitlilige kendinden bir
izle katkida bulunacak olan anlaticinin bir yazar olarak bu odaya verebildigi en giizel hediye harfler
olacaktir(153-154).

Anne olma fikri aklina diistiikten sonra “icimden Sesler Korosu”na katilan Anag Siitlac
Hanim’1 yasatmanin tek yolunun igindeki diger sesleri susturmak oldugunu diisiinen anlatici, onca
yildir yazarlik anlaminda verdigi emeklerin bosa gitmesinden korkarak annelige kapilarin1 kapatir
ve Anag¢ Siitlag Hanim’1 susturur. Bu siirecin ardindan Anag¢ Siitlag Hanim’1i uzunca bir siire
gérmeyen anlaticinin, Istanbul’a yaptigi kisa yolculuktan sonra hi¢ beklemedigi bir anda -
bilinglenme evresinin en 6nemli basamagi olan- askla tanismasi, “biz’in Onemini kavrayarak
kisiligiyle uyusmadigini diisiindiigii kii¢iik kadinina yeniden hayat vermesini saglar:

“Seneler sonra biz yeniden. Ve ben, her seyi unutup, tepetaklak oluyorum.
“Ah min-el ask” demisti Osmanli. “Asktan bu yana...”(181)

Gerek kiiltiirel gerek mistik gerekse insani/fizyolojik/biyolojik anlamda “agk”in “ben”
demeyi unutturan ve kendinden ¢ok baskasini dnemsemeyi dgreten yonii barindirdigi gogulculuk
diisiincesiyle dogru orantili olarak farkliliklarin kolaylikla bir biitiine doniismesini saglar.
Osmanli’nin etnik farkliliga ragmen her kesimden insana s6z hakki veren yoniinii de ayni nedene

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/4 Spring 2013

bros¥sS

<enabled>

d

checg



Elif Safak’in Romanlarinda Cokkiilttirliiliige Giden Asamalar 1237

dayandiran anlatici, cokkiiltiirliiliigiin “agk™ araciligiyla gerceklesebilecegini, boylelikle ifade etmis
olur.

“Ask”n onu siiriikledigi mecrada anne olmaya hazirlanmasiyla tiim haklar1 Anac Siitlag
Hanim’in devraldigi i¢ diinyasinda diger kadinlarina haksizlik yaptigin1 diisiinmesi ve biraz olsun
vicdanim rahatlatmak igin hepsini tek tek ziyaret etmesi, yeni bir gercekle karsilasmasim saglar.
Sinik Entel Hanmim’in annelerin ¢ocuklariyla konusurken, 6zne olarak birinci c¢okluk kisi
kullandiklarina dikkat ¢cekmesi, “Aciktin m1?” yerine “Aciktik mi? , Pislendik mi?, Yaramazlik m1
yaptik?, Susadik mi1?...” seklindeki kullanimlart tercih ettiklerini séylemesi, c¢ogulculugun asktan
sonra annelikle zirveye ulasacaginin habercisidir.

Anne olduktan sonra yasanan postnatal depresyonun “Sinyf, statii, din ya da "kentli-koylii",
"egitimli-egitimsiz", "Batili-Dogulu", "yeni anne-tecriibeli anne" ayirimi yapmaksizin tiim diinyada
kadinlar: etki” (273)lemesi de annelik kavraminin tiim farkliliklari birleyen yoniini 6zetler.

Celiskileriyle bas edemeyen ve parmak kadinlar tasiyamadigini sdyleyen anlaticinin,
dogumla birlikte kendi i¢indeki c¢ogulluk ile anneligin sorumluluklarini biitiinlestiremedini ve
teklik, tutarlilik, biitiinliik isteyen annelige kulak vererek kendisini igindeki ¢ogul seslerden
kurtaracak bir dig etken talep ettigini idrak etmesi (295-296) kiiltiir ¢atismasinin, kiiltiirel uyum igin
gerekli siirecini ifade eder:

“Icimden Sesler Korosu ilk defa uyum icinde konusuyor. Uyum dediysem, hdla bir fikir
birligi yok aralarinda. Gene eskisi gibi her konuya farklh yaklasiyor, ¢eliskili bakiyorlar. Birinin
"ak" dedigine digeri pekald “kara” diyebiliyor. Birinin onem verdigi seye bir baskasi burun
kivirabiliyor. Ama agiz birligi edemeseler de, ilk defa “niyet birligi” ettiler. Artik onlar da en az
benim kadar iyi biliyorlar ki, i¢lerinden birinin ya da ikisinin digerleri pahasina kayirtmasindan
hi¢birine hayir gelmiyor. Onlar da biliyor ki var olabilmek icin birbirlerine ve farkliliklarina
muhtaclar bu zitliklar dleminde.

Onlar bir arada yasamay: ogreniyor, ben ise varliklarmdan utanmamay:.” (303)

Anlaticinin viicudunun farkli diigiince ve kisilikteki cografyasinda barig/huzur/dinginlik,
sentez olmasa da ayr ayr1 kimliklerini koruyan; ancak birbirlerini farkliliklartyla kabullenebilmeyi
Ogrenen i¢ sesler aracilifiyla saglanir. Bu durum, uyum iginde yasamak icin kiiltiirel toplulugu
olusturan biitiin kesimlerin kendilerini birbirlerinin tamamlayicisi, bir bagka deyisle, ¢emberi
olusturan birer pargasi olarak kabullenmeleri gerektigini ve ¢okkiiltiirliiliigiin bu sekilde miimkiin
olacagini gosterir.

Ask

Ask, ana konu olarak tasavvufu islerken “ask”m farkliliklar1 yok eden, her seyi birleyen
ozelligine ¢ok sik vurgu yapilir. Insanlik tarihinde siyasi, dini, sosyal ve kiiltiirel temellerde var
olan farkliliklari, hatta karsitliklar1 yok ederek taraflari bir araya getiren tek giic olan ask,
cokkiiltiirlii yasamin temelinde gerekli olan 6zili, sevgiyi ve anlayigliligi da giiclii bir sekilde
vurgular.

Postmodernist roman sisteminin bir yonelimi olarak romanin igerisinde farkli bir roman
halinde kurgulanan “Agsk Seriati”nin sanal yazar1 Aziz Z. Zahara, kitabina ilistirerek editore
gonderdigi mektupta kendisinin Amsterdam’da oldugunu; ancak romanin 13. yiizy1l Konya’sim
isledigini yazar. Onun, mektubunda bu Anadolu kentinin adin1 1srarla anmasi ¢okkiiltiirlii bir yazar
tavrini imlemesinin yani sira kitabin zamandan, mekandan azade ve kiiltiir farkliliklarinin tizerinde
evrensel bir igerigi isledigini de ima etmesi bakimindan onemlidir (Safak, Ask: 29-30). “Ask
Seriat”nin igeriginin temeli olan tasavvufun, insanin nefsini egitmede yardimci olmasi, dolayisiyla
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kisiyi hirslarindan kurtarip benligini yok etmesi, dogal olarak, ona “ben” degil “biz” olarak
diisiinme yolunda kilavuzluk etmesi demektir.

Kendisinde sairlik yetenegi olmadiginit diisiinen Mevlana’nin dudaklarindan dokiilen
dizeler ve bu dizelerin i¢inde bulunan “6z”, “ask™m ikiligi birleyip, farkliliklar1 yok ettigini bir kez
daha gosterir:

“Ben ne Hiristiyan'im,

ne Musevi, ne Farisi, ne de Miisliiman,

Ne Dogu'danim, ne de Bati'dan.

ikiligi bir kenara koydum,

Iki élemin bir oldugunu gordiim.” (231-232)

Askin yarattig1 biitlinliik, ‘dis roman’in kapsaminda, farkli kitalarda ve sehirlerde yasayan,
aralarinda kilometrelerce mesafe bulunan, kisilikleri gece ve giindiiz kadar birbirine zit, yasam
tarzlari alabildigine farkli olan Aziz ve Ella’y1 da bir araya getirir. Clnki “Zitliklar
tamamlayicihiga sokan tevhittir. Tevhidi harekete getiren ask™ ise herkesi esit ve dzde ayni
kilarak ¢okkiiltiirlii yasami kendiliginden yaratir. Mevlana’nin ve Sems’in goniil birligini konu alan
‘ig roman’ “Ask Seriat1” ise, icerdigi kirk kural araciligiyla bu yolun adeta glizergahini gizer (63).

Cokkiiltiirliiliik ortaminda kiiltiirel ¢atismay1 yaratan en temel nedenlerden biri olarak
“din”, ayn kiiltiirel cografyada yasayan, ayni kiiltiirel kokten gelen insanlar arasinda bile ayrimlara
neden olacak derecede dnemli bir etmendir. Mevlana’nin cokkiiltiirlii diisiincesinin gostergesi
olarak “Oteki’ni yok saymama ve hosgoriiye dayali hayat felsefesini ihanet olarak algilayan
insanlarin bagnaz tutumu, farkliliklara tahammiilii olmayan, kendileri disindaki her seyle savas
halinde olan bakis agilarmin sonucudur. Mevlana’nin herkesi bir goérmesi sonucunda
gayrimiislimlere iyilik etmesini, azinliklara yumusak davranmasii ve sik sik da Aziz Khariton
Manastiri’na gidip dua etmesini yadirgayan bu insanlar, sirf boyle davrandigi i¢in Mevlana’y1 da
“dteki” konumuna getirirler (313).

Herkesin oykiisiiniin birbirine karistigi Anadolu, tiim farkliliklart kucaginda eriterek
birestiren cografyasiyla, “dinlerin, inanglarin, ddetlerin, masallarin karigimi bir alaca diyar’a
doner. Tiim farkliliklarina ragmen ayni1 yemegi yiyip ayni sarkilarda iclenen, ayni batil inanglara
inanip ayn riiyalar1 goren insanlar, Hiristiyanlikla Miisliimanlik arasinda asilmaz bir sinir kapisi
olduguna inanan bagnazlara, bu iki din arasindaki pek ¢ok benzerligi géstererek cevap verirler:
“Aymi topragin ¢ocuklariyiz biz. Aym gogiin altinda...”(226-227)

Ozdeki ayniligin “insan” olmaktan gegtigini hatirlatan Anadolu’nun 13. yiizyilda kiiltiir
farkliliklarinin yarattigi ¢atigsmalarin merkezi haline gelmesi, Batida Haglilarin Bizans’i; Doguda
Cengiz Han’m komutasindaki Mogol’larin Anadolu’yu tehdit etmesi, bunun yaninda ¢esitli Tiirk
beylikleri arasindaki miicadeleler, catigmalarin sadece din merkezli yapilmadigini, ayn1 zamanda
askerd, siyasi, ekonomik pek ¢cok nedenden kaynaklandigini gosterir (37).

Sems, Seyh Yasin’e “Sofu” ile “Stfi” arasindaki fark: anlatirken stifinin bagkalar1 hakkinda
hiikiim verip yargida bulunmak yerine kendi i¢ine baktigini, ancak sofunun herkesin yanligini
bulmaya ¢aligirken ayrintilara takildigini, bu nedenle de biitiinden uzaklastigini ifade eder. Ayrica,
tek tek bakildiginda farkli gibi goriinen pek ¢ok dgenin tek bir biitiine ait oldugunu vurgular. Seyh
Yasin’in, Sems’in ayrinti olarak niteledigi seylerin ¢ok 6nemli oldugunu, ayni dinin i¢inde bile pek
¢ok mezhebin boylesi ayrintilardan kaynaklan farkliliklar tasidigini sdylemesi ise o biitiinii gérmek
istemedigi gibi, ayn1 dine, biitiine ait parcalar1 da pek ¢ok mezhebe bolen ayrilik¢1 tutumundan
kaynaklanir (320). Her seyi kabuguyla goren ve igindeki 6ziin ayni oldugunu anlamayan Seyh
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Yasin’in ayn1 yolun yolcusu olan sifileri de Kalenderi, Haydari, Camii, Cavlaki... diye ayirmas1 ve
bunlarin gezgin olduklar1 i¢in bir yere kok salamadiklarindan 6tiirii topluma da higbir yararlarinin
bulunmayacagint diisiinmesi, aslinda kendi dogrusundan baska dogru gérmeyen kor gozlerinin
yansittiklarindan baska bir sey degildir (194).

Mevlana’yla evlendikten sonra Miisliiman olan Kerra, Sems ile Kimya’nin diigiin gecesi
konuklara bazlama agarken farkinda olmaksizin bir hamur pargasi alip Meryem Ana’nin heykelini
yapar. Bu sirada izlendigini fark ederek utanan Kerra’ya bir hikdye anlatan Sems, farkli goriinen
her seyin “6z”de ayn1 oldugu miiddetce bir biitliniin pargasi oldugunu vurgular. Hikaye, biri Fars,
biri Arap, biri Tiirk biri de Rum dort ortagin kazandiklar1 parayla ne yapacaklarma karar
veremeyisleriyle baslar. Fars olan 'engiir', Arap olan ‘'ineb', Tiirk olan ‘iiziim’, Rum olan ise
'ingabil’ almak ister. Ortaya ¢ikan ¢atigma, hepsinin aslinda ayni seyi istedigini idrak etmesiyle son
bulur. Ancak bu sefer yeni bir tartigma ¢ikar aralarinda. Biri kara, biri yesil, biri sar1, biri mor {iziim
alir ve kendi liziimiinii digerlerinden tistiin goriir. Neyse ki oradan gegcmekte olan bir s{ifi, dordiiniin
de elindeki farkli salkimlar1 alip iiziimleri ezer ve suyunu ¢ikarip kabugunu attiktan sonra aslolanin
meyvenin 6zii oldugunu gosterir (364-365). “Mazruf”u ayni olan farkli “zarf’larin 6zde ayni
olmakla birlikte goriinlimde farkli olmalari, insanlarin “insan” olduklarini unutup kabugu olusturan
kimlik ozellikleriyle kusanarak farkli renklere biirlinmelerine benzer. Oysa farkliliklar1 kendinde
olmayan eksik bir yon olarak goriip “6teki”nin, biitliinlin parcalarindan biri oldugunu bilerek
yasamak gerektigi, Dilenci Hasan’la Sems’in diyaloglar1 sonucunda da ortaya ¢ikar. Kendisini
kirbaglayan adamin, yeryiiziinde bir fazlalik oldugunu diisiinen Dilenci Hasan, her seyin bu diinya
icin gerekli ve degerli oldugunu, higbir seyin fazladan bulunmadigini sdyleyen Sems’in sozleriyle
kendine gelir:

“Yirmi Birinci Kural: Hepimiz farkly sifatlarla sifatlandirildik. Sayet Allah herkesin tipatip
ayni olmaswni isteseydi, hi¢c siiphesiz oyle yapardi. Farkliklara saygi gostermemek, kendi

dogrularmmi baskalarina dayatmaya kalkmak, Hak'tn mukaddes nizamina saygisizitk etmektir.”
(181)

“Ask Seriati”n1 okuyan FElla, i¢ romandaki kurmaca icerikten hareketle 6grendigi Sems’in
kirk kurali araciligiyla, Aziz’le iliskisini -internet ortaminda- ilerletirken iginde bulundugu nesnel
diinyanin kurallartyla paralellik arz eden durumlara da taniklik ederek bilinglenmesini siirdiiriir.

Aziz’in c¢ekip gonderdigi fotograflara bakan Ella’nin, fotograflarin ¢ogunda her renkten
yastan, kiiltiir ve kesimden insan portrelerinin birbirlerine benzediklerini gérmesi ve her resimdeki
eksikligin bir bagka resimde giderildigini fark etmesi, s6z konusu parga-biitiin iligkisini bir kez
daha netlestirir. Dolayisiyla, bazen bir kiipenin, bazen bir ayakkabinin, bazen de daha biiyiik
yoksunluklar demek olan parmak, bacak, kol gibi uzuv eksikliklerinin, portrelerdeki yoklugu,
Araf’in basindaki epigrafta islenen farkli cinsten kuslarin topalliklar1 yiiziinden bir arada ugmalari
hikayesini ¢agristirir. Birbirlerinin eksigini gideren portreler -bir yapbozun parcalari gibi- yan yana
konulduklarinda bir biitiinii olusturacagi gercegini anlatir. “Biz”de olmayanin “6teki’nde oldugu
gercegini vurgulayan bu durum, evrensel boyuttaki ¢cokkiiltiirliiligii vurgular.

“Ask Seriati’nin yazar1 Aziz Z. Zahara’nin diinyanin her yerinden ve her kesiminden
insanlarin geldigi cenaze toreni, farkli dillerin ve farkli inanglarin bulugsmasina aracilik eder. Bu da
Aziz’in son yolculuguna diisiinceleri dogrultusunda ugurlanmasini saglar (413). Yas yerine nesenin
hakim oldugu, Aadeta diiginii andiran bu cenaze toreni (413), siirleriyle herkesi kucaklayan
Mevlana’nin hala her yil diizenlenerek pek ¢ok kiiltiire ev sahipligi yapmaya devam eden “Seb-i
Arus”unu simgeler.
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SONUC

Tirk edebiyatinin son iki onyilinda 6ne g¢ikan Elif Safak, ¢okkiiltiirliliigii kavramsal
boyutta; gerek bir iilkenin demografik yapisini olusturan farkli ama yerlesik kesimler fonunda,
gerekse gdc olgusu iizerinden giderek isler. Dolayisiyla o, bu olguyu hem ulusal 6lgekte, bir
toplumun siirlar1 iginde var olagelen figiirler, kesimler baglaminda hem de uluslararasi dlgekte,
gdecmen kimligi ile bir topluma sonradan eklenen kisiler baglaminda irdelemektedir. Bu da kiiltiirel
catismanin sadece iki toplum arasinda olmadigini; ayni1 toplumun icinde yer alan etnik, dini ve
ulusal farkliliklarin, kiiltiirel ¢atigmada rol oynadigini gozler oniine serer.

Baumann’m ‘ulusallik’, ‘etnisite’ ve ‘din’ boyutunda yasandigini sdyledigi ¢okkiiltiirliiliik
siirecinin, ayni zamanda birer agamasi konumundaki degerler, ‘tani(n)ma’ yoluyla kisiyi iki
aradaliga siiriikler; bu da cokkiiltiirliiliiglin olusmasi siirecinde “catisma’nin, kiiltiirel uyum icin
yasanmasi gereken dnemli bir 6n agamasidir.

Pinhan’da catismay1 olusturan unsur, romanla ayn1 adi tasiyan Pinhan’in ¢ift cinsiyetli
olusunda gizlidir. Iki zit duruma esit mesafedeki uzaklik, éncelikle ¢atismay1 dogurur. Bu gatisma,
Pinhan’in bedenindeki farkliliklardan utanmasi ve gergegi herkesten gizlemesidir. “Oteki’nin
taninmasit yani Pinhan’in bedenindeki farkliligi utanmadan kabullenmesi ise ikinci asamay1
olusturur. Son asama olan farkliliklarin bir aradaligi, bireysel diizlemde Pinhan’in ¢ift cinsiyetini
“bir’lemesiyle gerceklesir.

Aym siireg, gehrin Aynalari’nda Alonso Perez de Herera’nmn k¢ tutumu ekseninde
anlatilir. I¢ sesi araciligiyla reddettigi “Gteki”nin kendisinden bir par¢a oldugunu 6grenmesi,
catismanin ardindan yaganacak olan uyum siirecine gecisi saglar.

Mahrem’de ise Dogu-Bati diizleminde ele alinan ¢atisma Keramet Keske Mumi Efendi’nin
kurdugu; kadiniyla erkegiyle, giizeliyle cirkiniyle, iyisiyle koétiisiiyle, Miisliman’tyla, Yahudi’siyle
renk renk insanin bir araya geldigi visne renkli ¢adirla giderilir.

Mahrem’de visne renkli ¢adirin iistlendigi ¢atismay1 giderici islev, Bit Palas’ta Bonbon
Palas apartmani araciligiyla saglanir. Her katin misafir ettigi farkli kimlik ve kisilikteki insanlar,
zitliklarin bir aradaligini temsil eder.

Siyah Siit’te ise ¢atismalarin giderilmesine ve uyumun saglanmasina ev sahipligi yapan, bu
kez ¢adir ya da apartman gibi cansiz bir 6ge degil; bizzat anlaticinin bedenidir. Catisan ise kisilik
boliinmesi yasayan anlaticinin ruhudur. Birini digerine yeglememeyi 6grenen; boylelikle -Jung’un
yaklasimiyla- ruhsal anlamdaki enflasyonun da dniine gegen anlatici, farkliliklarini biitiinleyerek
huzura erer.

Ask ise; siyasi, dini, sosyal ve kiiltiirel temellerde var olan far'kllhklan yok edecek, taraflari
bir araya getirecek ¢6ziim yolu insani ve tasavvufi agk olarak goriir. Insani askin giicii Ella ve Aziz
Z. Zahara cephesiyle, tasavvufi askin giicii ise Sems ve Mevlana araciligiyla vurgulanir.

“Oteki”ni benimsemeyi, onu kabullenmeyi, karsilikli iliski sonucunda farkliliklarindan
beslenerek zenginlesmeyi iceren cokkiiltiirliilligiin, sosyolojik konumunun yaninda mistik
anlamiyla da vurgulandig1 romanlar, kiiltiirler arasinda yaganan catigmalarin birbirini yeterince iyi
tanimamaktan kaynaklandigiin altim gizer. Ozellikle Baba ve Pi¢’te Asya’nm, Araf’ta da Abed’in
oldukc¢a kat1 baktiklar1 “Gteki”ni tanidikg¢a onyargilarindan kurtulmalar ve farkliliklarina ragmen
bir arada yasamanin miimkiin olabilecegi yargisina varmalari, Safak’in romanlarinin ortak igeriksel
Ozlnii olusturur.

Kiiltiirel degerlerin yaraticisi olan insan bilincini kiiltiirel ¢atismanin nedeni olarak géren
Safak, meseleye psikanaliz agisindan da yaklagarak toplumsal bilingdiginin 6nemini vurgular ve
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modernizmin igerdigi bilingliligin yarattigi bireycilik yerine, postmodernizmin her seye yasam
alan1 tantyan biitiincilliiglini/gogulculugunu tercih eder. Elif Safak, farkliliklarin bir biitiin
oldugunu anlatmaya yonelerek ¢okkiiltiirliiliigii olumlulayan bir sanatci tutumu sergiler.
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