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ÖZET 

Tarih, yaşanılan anın gerisinde kalan dönemin bilgisidir. 
İnsanoğlu bu bilgiye ulaşmak ve anın bilgisini gelecek kuşaklara 
ulaştırmak için yaşanılan dönemin imkânları ölçüsünde çeşitli 
yöntemler denemiştir. Yazının 6.000 yıl öncesinde bulunduğu iddiasına 
dayanarak, yazının bulunmadığı/yazısız tarihi bilme imkânını ancak 
nesiller arası sözlü aktarımda bulmaktayız. Yazının icadı ile kayda 
geçen tarih, girilen savaşlardaki kahramanlıkların, yöneticilerin etkili ve 
güçlü tavrının, toplumların yaşamlarında derin izler bırakan etkili 
olayların ve daha ziyade siyasi kişilerin ve devletlerin tarihidir. Büyük 
ve sarsıcı olaylardan arta kalan ve onlarla mukayese edildiğinde daha 
az tesirli olaylar sözlü tarihin hafızaya dayalı belleğinde muhafaza 
edilmiştir. Yerel tarih bilgisinin büyük çoğunluğu yazıya 
geçmemiş/geçememiş ve halkın hafızasına emanet edilmiştir. Bu 
bağlamda, Ankara Çubuk ovasında vuku bulan Ankara Savaşı(1402) 
sırasında Çubuk’a bağlı olan(daha sonra ayrılıp Kazan ilçesine 
bağlanan) Çelençler Köyü’nde(daha sonra adı Kılıçlar olarak 
değiştirilmiştir) yaşanan, Yıldırım Bayezid’in esir edilmesinin, halk 
üzerinde yarattığı derin teessürün etkisiyle gölgelenen bir hadisenin 
yöre halkı tarafından sözlü hafızada saklanarak ve dilden dile 
aktarılarak korunmuş hikâyesi üzerinde durulacaktır. Yıldırım 
Bayezid’in ordusunda yer alan ve şehit düşen Kılıç Dede’nin köy 
kuruculuğu ve etrafında gelişen anlatmaların köyün tarihini yeniden 
kurmasındaki rolü tartışılacaktır. Gerçekten yaşayan sıradan bir 
askerin kahramanı olduğu hadisenin ve bu hadise içinde şehit 
düşmesinin köylü üzerinde yarattığı etkiler neticesinde efsaneleşmesi, 
kişiliği etrafında oluşan anlatmalarla bir köyün tarihinin yeniden nasıl 
inşa edildiği mütalaa edilecektir. 

Anahtar Kelimeler: Ankara Savaşı, Kılıç Dede, Köy, Tarih, 
Alperen 
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THE EMERGENCE OF VILLAGE OF KILIÇLAR IN ANKARA 
AND LEGENDERY PERSONALITY OF KILIÇ DEDE IN THE 

CONTEXT OF ORAL HISTORY THEORY 

 

ABSTRACT 

History is the knowledge of the time which behind the moment. 
Human tried to different methods to reach this information and convey 
the moments information to next generation. Based on the 6,000 years 
of the invention of the handwriting, There is the possibility of knowing 
the date of the post but when transmitted by word of mouth from 
generations of owners. The history which to write with invention of 
handwriting is the history of heroes, effective and powerfull attitude of 
managers, the effected events of in the lives of the communities and 
states and political peoples. When compare with them big and shocking 
events has been less influenced the remaining events has been retained 
in the memory of oral history. This article will focus on the event which 
occured in Ankara Battle in 1402.  Behind the event of which deep 
influence on the folk to be captured Beyazid’s is hiding the verbal 
memory by the local people and the story preserved by passing from 
some body to some one. İn addition to this, in this article will be 
discussed building the village and tellings about Kılıç Dede whom 
located in Bayezid’s army and falled down. At the and of this article the 
study will be on the the history of villages which shaped by the tellings 
of Kılıç Dede and his around. 

Key Words: The Battle of Ankara, Kılıç Dede, Village, History, 
Alperen 

 

1.Giriş 

Walter Ong, yazının çok yeni tarih olan altı bin yıl öncesinde icat edildiği tezini savunur; 
ona göre bilinen otuz bin yıllık tarih

1
, insanoğlunun söz üzerinden bilgi akıĢını sağladığı bir zaman 

dilimidir. Yazı zaman içinde keĢfedilmiĢtir. Bu bağlamda tarih, yazılı zamanın bilgisi olmakla 

birlikte yazısız zamanın bilgisi olmayı da hak etmektedir. Tarihin söz ile baĢladığı çıkarımından 
yola çıkıldığında söz ile tarihin yolu yaklaĢık yirmi altı bin yıl birlikte devam etmiĢtir ancak bu 

birlikteliğin kopması ilk olarak yazının icadı ve ardından da “19. yüzyılda tarihin kendisini bir 

bilim dalı olarak tanımlama çabasının yoğunlaĢtığı döneme denk gelmektedir. Bilimselliğin gereği 

olan Ģeyin nesnellik ve belgeye dayanma olduğu algısı nedeniyle tarihin bir bilime dönüĢmesi 
çabası içinde sözle olan bağlar koparılmıĢtır. Ġnsani etkinliklerin sadece belgelendirilen kısmı 

tarihin konusu olarak algılanmıĢ böylelikle de tarihin konusu  “devlet, devlet adamları ve 

kurumlar” olarak tanımlanmıĢtır.  KiĢisel bellek ve değerlendirmeler sosyal tarih, kültür ve gelenek 
gibi alanlara bırakılmıĢtır(Danacıoğlu,2001: 131-132).” Tarihin konusunu oluĢturan konuların 

dağılımı bu minvalde eĢit değildir. Ayrıca olayların ve kiĢilerin anlatımı da kralların ve generallerin 

gözündendir. Tarih anlatımı, “Kadınları, fakirleri ya da ikinci sınıf vatandaĢları görmezden 
gelmektedir( Akt: Akçalı ve Arslan; Lehane&Goldman, 1977: 173)

2
.”Ancak Sözlü tarih, bir 

anlamda geçmiĢin bilgisini sıradan halkın belleklerinden derlemektir. Bu derleyiĢ esnasında yerel 

                                                             
1 Ong, Walter(2012), Sözlü ve Yazılı Kültür, Metis Yayıncılık; Ġstanbul. 
2  Akçalı A. Aslı ve Arslan Erhan, Tarih Öğreniminin İyileştirilmesi Yolunda Alternatif Bir Yöntem: Sözlü Tarih, 

Kastamonu Eğitim Dergisi, sf:669-688, Mayıs 2012 Cilt:20 No:2 



Sözlü Tarih Kuramı Bağlamında Ankara-Kılıçlar Köyünün Kuruluşu ve  
Kılıç Dede’nin Efsanevi Kişiliği                183            

 

Turkish Studies 
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic 

Volume 8/2, Winter 2013 

halkın olaylara dâhil olduğu gözlemlenir; yani sözlü tarih, yazılı tarihin nüfusunu geniĢletir.  Sözlü 

tarih ile birlikte tarih yazımının alanı da geniĢlemiĢ, zenginleĢmiĢ ve sosyal mesajı değiĢmiĢtir. 
Sıradan insanların deneyimleri göz önüne çıkmıĢtır. Aynı zamanda içerik kadar tarih yazımı da 

değiĢime uğramıĢtır. Sözlü kanıtların kullanımı yazılı tarihler ve okuyucuları ve de eğitim 

kurumları ve dıĢ dünya arasındaki bariyerleri yıkmıĢtır (Thompson, 2003: 26).” 

 Bilinmektedir ki “Yazı dıĢa vurum vasıtalarından sadece birisidir ve en teknolojik olanıdır. 

Epistomolojik
3
 olarak gözlem, bilgi edinme vasıtası olarak belgeden daha önceliklidir. Bu manada 

doğrudan sahadan toplanan ve gözlenen malzeme bizi daha sağlıklı neticelere götürebilir. Öyleyse 

sahada yapılan sorgular orada yaĢanan hadiselerin de belgesi olabilir mi
4
(Ersoy 2009: 22)?” sorusu 

çalıĢmamızın ana temasını teĢkil etmektedir. Ankara SavaĢı’nda yaĢanan bir hadisenin yaklaĢık altı 

yüzyıl boyunca toplum hafızasında saklanması, yaĢanan hadisenin tek belgesi olması dolayısıyla 

Ersoy’u doğrular niteliktedir. 

"Sözlü tarih insanlar tarafından kurulmuĢ bir tarih türüdür. Hayatı tarihin içine sokar. 

Kahramanlarını yalnız liderler arasından değil, çoğunluğu oluĢturan ve o ana kadar bilinmeyen 

insanlar arasından seçer. Toplumsal sınıflar ve nesiller arasındaki bağlantıyı dolayısıyla anlayıĢı 

sağlar. Ortak anlamları ortaya çıkararak tarihçiye ve sıradan insanlara bir zamana ve mekâna 
aidiyet duygusu kazandırabilir(Thompson 2003:18).”Bir toplumu millet yapan unsurlar

5
 genel 

kabul ile Tarih ve kültür bilimi ile doğrulanmaktadır. Bu unsurların oluĢmasında sözlü kültür
6
e ait 

birikimler önemli alt yapı oluĢturur. “Ġnsanoğlu doğar, büyür ve ölür. Bu süreçte sosyal bir varlık 
olarak karĢılıklı iliĢkiler içerisinde bulunur. Bireyin kendisine ve en yakınlarından baĢlayarak 

geniĢleyen sosyal çevresine karĢı almıĢ olduğu sorumluluklar örf, adet gelenek, görenek, töre gibi 

sosyal yaptırımlarda kendisini bulur. Ġnsan bu dönem içinde yaĢanılan folklorik malzemeyi ortaya 
koymakla kalmaz, bilgi haline gelmiĢ folklorik malzemelerle süsleyerek ağızdan ağıza gelecek 

nesillere aktarır
7
 (Tan 2003:10).” Bilgi haline gelmiĢ folklorik malzemeler, bilimsel birçok 

disipline ıĢık tutar. Bu bağlamda Tarih, antropoloji, arkeoloji, sosyoloji, edebiyat vb. gibi nesnesi 

insan olan bilimler ile sözlü kültür, dirsek temasındadır. Bu bağlamda “sözlü gelenekte ortaya 
çıkan anlatmalar, sözlü tarih (oral history) çalıĢmalarının esas malzemesini teĢkil etmektedir. Bu 

durum, halkbilimi ve tarih bilimi dalları arasında sıkı bir disiplinlerarası çalıĢmaya kuramsal bir 

yaklaĢım kazandırmaktadır
8
(Çobanoğlu 2008: 132).” 

Bu minvalde tarih bilimi ile kültür biliminin ortaklaĢa çalıĢtığı ve üzerinde yeni kültürel 

tarihlerin inĢa edildiği Tarihi Yeniden Kurma Metodu, yapılan araĢtırmanın kuramsal alt yapısını 

teĢkil eder.  Bilindiği üzere tarihi yeniden kurma kuramı, tarihin bilinmeyen veya elde çok az veri 

bulunan dönemlerini kavrayabilmek ve aydınlatmak amacıyla halkın yaĢamından izler taĢıyan 
folklor malzemelerinden yararlanmayı esas almıĢtır

9
(Akt: Ersoy; Dorson 2006:19). Bu çalıĢmada 

da Ankara SavaĢı esnasında yaĢanılan; ancak yazılı tarihte yer almayan yerel hafızada muhafaza 

edilerek saklanmıĢ bir olayın sözlü tarih bağlamında derlenmiĢ ve ele alınmıĢtır. Ankara SavaĢı 
bilindiği üzere Türk tarihinde dönüm noktası sayılabilecek nitelikte, Yıldırım Bayezid ile Timur 

arasında vuku bulan Anadolu’da iktidar kurma savaĢıdır. SavaĢ esnasında yerel halkın müdahil 

                                                             
3 Bilgi kuramsal. Ref: TDK 
4 Ersoy, Ruhi(2009), Sözlü Tarih Folklor ĠliĢkisi Baraklar Örneği, Akçağ Yayınevi; Ankara. 
5 Dil, kültür ve tarih birliği. 
6 “Sözlü Kültür” hakkında ayrıntılı bilgi için bknz: 
Ong, Walter(2012), Sözlü ve Yazılı Kültür; Sözün TeknolojileĢmesi, Metis Yayıncılık; Ġstanbul. 
Dorson, Richard M.(2006), Günümüz Folklor Kuramları. Çev. Selcan Gürçayır ve Yeliz Özay.Geleneksel Yayınları:  
Ankara. 
7 Tan, Nail ( 2003), Folklor (Halk Bilimi) Genel Bilgiler, Ġstanbul 
8
 Çobanoğlu, Özkul(2008), Halkbilimi Kuramları ve AraĢtırma Yöntemleri Tarihine GiriĢ, Akçağ Yayınevi, Ankara. 

9 Ersoy, Ruhi(2009), Sözlü Tarih Folklor ĠliĢkisi Baraklar Örneği, Akçağ Yayınevi; Ankara. 
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olduğu birçok olay yaĢanmıĢtır; ancak yazılı tarih (ağırlıklı olarak resmi tarih) bu yaĢanmıĢlıkları 

kayda geçirmemiĢtir. Ankara SavaĢı esnasında, Kılıçlar Köyü’nde  yaĢanan bir olay köyün tarihine 
baĢlangıç kabul edilmiĢ, köyü yeniden adlandırmıĢ ve yerel halkın ritüellerini değiĢtirecek nitelikte 

halkın yaĢamında kayda değer izler bırakmıĢtır.  

2.Ankara Savaşı’nda Kılıç Dede 

1396 yılında Moğol komutanı Timur’un Anadolu’ya fethe çıkmasıyla birlikte, yeni kurulan 
Anadolu beylikleri birliği bozguna uğramıĢtır. Malatya, Sivas, Kayseri, KırĢehir, Tokat gibi 

Anadolu Ģehirlerini istila eden ve her girdiği bölgeye onarılması güç zararlar veren Timur, 

Tokat’tan Ankara’ya yöneldiğinde, Yıldırım Bayezid bu yöneliĢin istihbaratını almıĢ ve Timur’u 
açıkça savaĢa davet etmiĢtir. Tarihin belki de en tahkir edici mektubunu Timur’a gönderen 

Bayezid, savaĢ hazırlığını da tamamlamıĢtır
10

. Tatar askerleri ile iĢbirliğine gitmiĢ, teçhizatlarını 

bugün Kılıçlar adı ile bilinen o dönemde Çelençler adı ile anılan köye konuĢlandırmıĢ bir diğer 

rivayete göre de o köye ordunun kılıçlarını gömmek suretiyle saklamıĢtır. Saklanan kılıçların 
muhafazasında da “Kılıç Dede” adı ile anılan ancak gerçek adını bilemediğimiz kiĢi sorumlu 

tutulmuĢtur. Bu rivayetin devamında, köyün, Timur’un askerlerince basıldığı ve bu kılıç teçhizatını 

korumakla görevli olan “Kılıç Dede”nin Ģehit edildiği ve Ģehit edildiği yere defnedildiği üzerinedir.  

Bilindiği üzere Horasan Erenleri
11

 Anadolu’nun birçok noktasına yerleĢmiĢ, tekkelerini 

kurmuĢ ve Anadolu’nun TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢması uğruna cihad ülküsü ile mücadele 

etmiĢlerdir. Bu sebepledir ki onlar ne sadece cihad uğruna kılıç vuran askerdir ne de dini 
öğretilerini yaymak için Anadolu’yu yurt seçmiĢ misyonerler. Onlar her iki mefkûreyi de Ģiar 

edinmiĢ alp-erenlerdir. Horasan Erenleri olarak bilinen alperenler, özellikle Ġç Anadolu’da 

konuĢlanmıĢlardır. Sivas, Tokat, KırĢehir, Ankara hattında yoğunlaĢan bu kiĢiler, kendilerini, dede, 

baba unvanlarıyla adlandırmıĢlardır. Buradan hareketle, Kılıçlar Köyü’nün isim babası olan Kılıç 
Dede’nin de Horasan Erenlerinden olması muhtemel dâhilindedir. Bu öngörüye dayanak olarak 

görülen olgulardan ilki “Kılıç Dede” isimli erin muhakkak ki bir adının olduğu ancak ona yüklenen 

ilahi vasfın neticesinde “dede” ve yaĢanan olayın önemine binaen “Kılıç” adını almasıdır. Ġkinci 
olarak Alp-erenlik noktasını vurgulayan “Dede” unvanının verilmesidir. Güncel manada bakılacak 

olursa kılıç deposunun sorumluluğu, ordunun gözüpek,  hızlı hareket edebilen, uyanık ve silah 

bilgisi yüksek olan askerine verilir; çünkü silah, askerin en önemli savunma aracıdır. Bu minvalde 
silahların koruyuculuğunu “dede” yaĢındaki birine emanet edileceği çok da mümkün 

görülmemektedir. Bizim öngörümüz, dede vasfının Horasan Erenliği’nden gelmiĢ olabilirliği 

üzerinedir. Burada dikkat edilecek bir diğer husus köyün kuruculuğunun da Kılıç Dede’ye 

atfedilmesidir. Hâlbuki köyün Anadolu’nun Türklerce fethinden önce Rum köyü olduğu yapılan 
kazılar sonucunda ortaya çıkmıĢtır

12
. Rumların bölgeden çekilmesi ve bölgenin TürkleĢmesinin 

ardından burada Türk yerleĢim yeri kurulmuĢtur ve muhakkak ki bu yerleĢim yerinin bir adı vardır. 

Ancak Türk kültüründe önemli bir yeri olan gazi-veli kültü bu noktada kendini gösterir; çünkü 

                                                             
10 Ayrıntılı bilgi için bknz: 
Marozzi, Justin(2007), Timurlenk; Ġslamın Kılıcı, Cihan Fatihi, YKY yayınları: Ġstanbul. 
ġami Nizamüddin(1987), Zafername, Çev. Necati Lugal, TTK Yayınları:Ankara. 
Aka, Ġsmail(1991), Timur ve Devleti, TTK Yayınevi: Ankara 
11 Anadolu’ya Dandanakan(1040) SavaĢı ve ardından Malazgirt Zaferi ile Türkistan’dan gelen Horasan Erenleri Osmanlı 
müverrihi  ÂĢıkpaĢazâde(1393?/1481)’nin, Abdalân-ı Rûm/Anadolu Abdalları olarak zikrettiği  (ÂĢıkpaĢazâde, 2007: 
486)  sufî yönü ön plana çıkan derviĢlerdir. Bu Türkmen derviĢleri bir yandan Anadolu’daki Türk iskânını hızlandırmıĢ, 
bir yandan da Anadolu’nun ĠslamlaĢmasına zemin hazırlamıĢlardır. Orta Asya menĢeli Yesevî, Vefaî, Rıfaî, Kalenderî ve 
Haydarî gibi tarikatlara mensup bu mutasavvıf Ģeyh ve derviĢler, stratejik önemi bulunan bazı noktalara tekkelerini 
kurarak irĢada koyulmuĢlar ve Anadolu’ya dağılmıĢlardır( Togan, 1981: 206-220; Ocak, 1999: 82, 83). 
12 Köy yerleĢkesinde bulunan Kilise Tepe adlı yer, Rumların ibadethanesinin ve yaĢam alanlarının bulunduğu yerdir. 
Köylünün ekin ekmek için o bölgede yaptığı kazılar sonucunda birçok ġarap Küplerine denk gelinmiĢtir. Buradan 

çıkarılan kalıntılar, köy camisinin bahçesinde sergilenmektedir. 
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Anadolu insanı kendilerine yurt kuran ve seçkin kiĢileri sonsuza değin yaĢatmak, hem de kendi 

hayatlarını onlarla paylaĢmak için bazı mekânlara kutsiyet vermiĢlerdir.
13

 Kılıç Dede’nin mezarının 
Ģehit edildiği yerde olması ve yiğitliğinden ötürü adının köye verilmesi bunun bir tezahürüdür.  

3.Kılıç Dede Etrafında Oluşan Menkıbeler 

Türk kültür tarihinde atalar kültü
14

ne binaen yapılan uygulamalar, Türklerin birçok dini 
kabul etmeleri ve teamüllerini oluĢturmaları esnasında kaybolmamıĢ bir kült olarak varlığını devam 

ettirmiĢtir. Türk halk kültüründe, tabiatüstü güçleri olduğuna inanılan insanlar olarak yatırlar, 

evliyalar ve Ģehitler, son derece geniĢ bir yer tutar. Temel nitelikleri yaĢarken ve öldükten sonra 

olağanüstü ve akıldıĢı iĢleri baĢarma gücünde olmalarıdır
15

( Çobanoğlu 165)”. Türk inanç 
kültüründe atalar kültü olarak bilinen inancın nitelikleri olan, ataların mezarlarını ziyaret etmek, 

onlar için kurban kesmek, yüzü suyu hürmetine istekte bulunmak hatta mezarı etrafında adak 

yerleri oluĢturmak, mezarına zarar gelmemesi için mezarın üstünü dönemin Ģartların göre örmek 
vb. gibi inanıĢlar, Kılıç Dede çevresinde de oluĢturulmuĢ, daha ötesinde menkıbelerle süslenmiĢtir. 

Bu menkıbelerden birisi imamın, cemaatin olmamasını bahane ederek ezanı okuyup camiden çıkıp 

gitmesi dolayısıyla Kılıç Dede’nin, imamın omzuna dokunup arkadaki cemaati göstermesi üzerine 

imamın Ģoka girip korkuyla namaz kılmasıdır.
16

,Bir diğer menkıbe ise mezarının üstüne kedi köpek 
tavuk vb. hayvanların çıkmaması için çalı ile örtülmesi üzerine köyün muhtarının rüyasında Kılıç 

Dede’yi görmesi ve Kılıç Dede’nin üzerindeki çalıların alınmasını istemesidir. Çalıları almayan 

muhtar bi sonraki gün çalıları almak üzere mezara gittiğinde üzerinde kat kat bulunan çalıları etrafa 
saçılmıĢ halde görmesi, halkın gözünde Kılıç Dede’nin kutsiyetini bir kez daha onamıĢtır.  Bir 

diğeri menkıbe ise küçük bir çocuğun, mezarın yakınında bulunan bir evden mezarlığın üzerine 

tuvaletini yapması anında düĢüp bacağını kırması hadisesidir. Bu gibi olaylar köylünün gözünde 
Kılıç Dede’yi veli makamına yükseltmiĢtir. ġehit olan askerlerin veli makamına yükseltilmesi 

Anadolu’nun pek çok yerinde karĢılaĢılan bir durumdur. Bu minvalde halk nezninde bu askerler, 

“ġehit olduktan sonraki yaĢantılarında Allah’ın rızasını kazanmıĢ ve sevgili kullar olarak 

görülürler. Kendilerini kızdıracak davranıĢlardan kaçınılır ve evliyalarla yatırlara gösterilen saygı 
ve sevgiyle kendilerini görenlerin veya baĢka Ģekillerde iletiĢim kurduklarını iddia edenlerin 

anlattıkları memoratlarla çok kısa bir sürede yatır veya evliya kültüne dönüĢerek mezarları bir 

ziyaretgâh halini alır” (Çobanoğlu 2003: 166). 

Kutsallığına inanılan Kılıç Dede etrafında oluĢmuĢ en önemli kült, onun askerliğinin kutsal 

bir Ģekilde son bulması üzerinedir. Bu inanıĢtan hareketle Kılıçlar köyünün ve civar köylerinin 

gençleri askere giderken dualarını Kılıç Dede’nin mezarı etrafında yapar ve duası burada yapılan 

askerin Ģehit olmadan, sağ salim askerliğini bitirip geleceklerine inanırlar. Halk anlatısına göre de 
duası orada yapılan hiçbir asker Ģehit olmamıĢ, hepsi sağ salim evlerine dönmüĢtür. Yüzü suyu 

hürmetine edilen dualardan bir diğeri ise düğün törenlerinde kız evinden alındıktan sonra mezarın 

etrafında döndürülerek duasının okunmasıdır. Burada yapılan dua ile/yahut köyün ulusu 
olduğundan onun izni ile kurulan yuvanın, mutlu ve bir ömür süreceğine inanmalarıdır. Köylünün 

                                                             
13  Artun, Erman, Adana Ġnanç Merkezleri ve Bunlara Bağlı Kültür Değerleri, Çukurova Üniversitesi Türkoloji 

AraĢtırmaları Merkezi Yayını, Adana. 
14 Atalar kültü, ölmüĢ ataları tazim ve onlar için kurbanlar sunma inanç ve âdetidir.  Ölen  ataların ve özellikle babaların 
ruhlarının geride kalanlara iyilik ya da kötülüklerinin dokunabileceği  inancı, onlara karĢı duyulan minnet duygusu, atalar 
kültünün temelini oluĢturmaktadır. Bununla  birlikte, atalar kültünde ölen her atanın ruhu ve dolayısıyla da mezarı kült 
konusu olmamakta, yalnızca  saygıdeğer olanlar buna eriĢmektedirler. Bu anlamda "ölüler kültü" ile atalar kültünü de 
birbirinden  ayırt etmek gerekmektedir (Güngör, 2002, C.3: 264) 
15 Çobanoğlu, Özkul(2003), Türk Halk Kültüründe Memoratlar ve Halk Ġinançları, Akçağ Yayınevi; Ankara. 
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yağmur duasına çıkmadan önce Kılıç Dede’ye gelip dua etmesi/ondan dua istemesi de Kılıç 

Dede’nin halk nezdinde veli makamında oluĢunun bir diğer göstergesidir. 

4.Sonuç 

Ġnsanlık tarihi boyunca yazılı tarihin kısa geçmiĢine kıyasla sözlü tarihin insanlıkla eĢdeğer 

bellek kayıtlarının uzunluğu ve toplumsal hafızada saklanıĢı itibariyle önemsenmesi gerekilen 

toplumsal kültür kaynağıdır. Dilden dile aktarılan sadece tarihi mevzular değil; tarih içinde 
halkbilgisidir. Tarihi Yeniden Kurma Kuramı bağlamında ele alınan Kılıçlar Köyü tarihi ve Kılıç 

Dede’nin menkıbevi kiĢiliği, sadece Ankara SavaĢı’nın bir kesitini anlatmakla kalmaz, savaĢ 

esnasında bir askerin Ģehit oluĢundan itibaren köyün adından baĢlayan değiĢimle birlikte köylünün 
hayatındaki geçiĢ dönemlerinde görülen dua törenleri, toplumsal belleğinde sakladığı kültsel 

inançların uygulanıĢı da bu araĢtırma esnasında karĢılaĢılan tarihsel ve folklorik bilgilerdir. Sadece 

adından ibaret olup yazılı belgesi olmayan bu köyün tarihini yeniden ele alma ve ritüellerini ve 

inanıĢlarını sergileme fırsatı veren bu araĢtırma, sözel belleğin önemsenmesi gereken bir olgu 
olduğu ile kültür ve tarih bilimcileri karĢı karĢıya bırakır. 

 

 

              Köyün kurucusu olarak bilinen Kılıç Dede’nin kabri 

 

 

 

 



Sözlü Tarih Kuramı Bağlamında Ankara-Kılıçlar Köyünün Kuruluşu ve  
Kılıç Dede’nin Efsanevi Kişiliği                187            

 

Turkish Studies 
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic 

Volume 8/2, Winter 2013 

5.KAYNAKÇA 

AKÇALI A. Aslı ve ARSLAN Erhan, Tarih Öğreniminin İyileştirilmesi Yolunda Alternatif Bir 
Yöntem: Sözlü Tarih, Kastamonu Eğitim Dergisi, sf:669-688, Mayıs 2012 Cilt:20 No:2. 

ÂĢıkpaĢazâde. (2007). Tevârîh-i Âl-i Osman, haz. Kemal Yavuz-M. A. Yekta Saraç. Ġstanbul: 

Gökkubbe Yayınları. 

ÇOBANOĞLU, Özkul, Halk Bilimi Kuramları ve AraĢtırma Yöntemleri Tarihine GiriĢ, Ankara. 

ÇOBANOĞLU, Özkul(2003), Türk Halk Kültüründe Memoratlar ve Halk Ġinançları, Akçağ 

Yayınevi; Ankara. 

DANACIOĞLU, E. (2001). GeçmiĢin Ġzleri: YanıbaĢımızdaki Tarih Ġçin Bir Kılavuz. Ġstanbul: 
Türkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfı 

DORSON M., Richard, Günümüz Folklor Kuramları¸ Çev. Selcan Gülçayır,Yeliz Özay, Ankara. 

LEHANE, S., GOLDMAN, R. (1977). Oral History: Research and Teaching Tool for Educators. 
The Elementary School Journal, 77 (39), 173-181. 

MAROZZĠ, Justin(2007), Timurlenk; Ġslamın Kılıcı, Cihan Fatihi, YKY yayınları; Ġstanbul. 

OCAK, Ahmet YaĢar(1999). Osmanlı Ġmparatorluğu’nda Marjinal Sûfîlik Kalenderîler(XIVXVII. 

Yüzyıllar). Ankara: Türk Tarih Kurumu. 

ġAMĠ Nizamüddin(1987), Zafername, Çev. Necati Lugal, TTK Yayınları:Ankara. 

TAN, Nail, Folklor (Halk Bilimi) Genel Bilgiler, Ġstanbul. 

THOMPSON, Paul, 1999, GeçmiĢin Sesi (çev. ġehnaz Layıkel), Ġstanbul. 

YILDIRIM, Dursun, Türk Bitiği, Ankara 

 

Kaynak Kişiler: 

Ahmet KOCABAġ, 66, Çifçi, emekli, Ankara- Kılıçlar Köyü. 

Sadık ÖZDEN, 80, Çifçi, emekli, Ankara- Kılıçlar Köyü. 

Ġhsan BAY, 55, Çifçi, emekli, Ankara- Kılıçlar Köyü. 


