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TURK DIiL KURUMU KUTUPHANESI Yz. A. 210 NUMARADA
KAYITLI LUGAT MECMUASI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Mustafa ARSLAN*

OZET

Bu yazida, henliz Uizerinde cok fazla calisma yapilmayan “ltgat
mecmualar1” Uzerinde durulmustur. Medreselerde ders kitabi1 olarak
okutulan ve ezberletilen sézltiklerden bir kacinin ayni yazma icerisinde
bir araya getirildigi ltigat mecmualarina ktitiphane kataloglarinda sikca
rastlamak mumkindtr. Tark Dil Kurumu Kuttiphanesinde bulunan
yazma eserler icerisinde de bol miktarda ltigat mecmuasinin bulundugu
gortilmuistiir. Bu yazida bu mecmualardan en hacimli olani secilmis ve
degerlendirilmistir. Taranan mecmua icerisindeki soézliklerin, Farsca
o0gretmek amaciyla yazilan eser ve konu sozltikleri oldugu goértalmustur.
Bu soézltklerin béltimleri, icerigi ve kelime hazinesi hakkinda bilgi
verilmistir. Bu sozltkler baska ntshalariyla karsilastirilarak cesitli
ihtilafli  bilgiler dtzeltilmeye calisiimistir. Mecmua igerisindeki
sozliklerin hemen tamami, egitim amach yazilmis satir arasi tabir
edilen sozliklerdir. Yine bu sozliklerden bazilarinin Farsca gramer
ihtiva eden béltimleri bulunmaktadir. Mecmua icerisindeki sézltklerin
cogunlugunda miuellif adi ve telif tarihi kayith degildir. Uzerinde
durdugumuz mecmua ile ilgili kitiphane ve katalog kayitlarinda tavsif,
eser sayisi, adlandirma, varak sayisi vb. yonlerden cesitli eksikliklerin
ve hatalarin oldugu saptanmistir. Kataloglama calismalar:1 sirasinda
sozltklerin bazi bélimlerinin ayri bir eser gibi degerlendirildigi, baz
sozluklerin ise hi¢c kayda girmedigi tespit edilmistir. Yapilan
incelemeden elde dilen sonuclar dogrultusunda mecmuanin eser
kadrosu ve bu eserlerin o6zellikleri yeniden degerlendirilmistir. Elde
edilen bilgilerin, kutiphane kayitlarindaki eksik ve hatali bilgilerin
dtizeltilmesine ve bu alanda calisma yapan arastirmacilara fayda
saglayacagi dustunulmektedir.

Anahtar Kelimeler: Liigat, mecmua, Farsca, Turkce, yazma eser,
manzum, mensur.

AN ASSESSMENT ON DICTIONARY CORPUS REGISTERED ON
Yz. A 210 TURK DIiL KURUMU LIBRARY

ABSTRACT

In this study we mention dictionary corpuses that have not been
studied much before. It is possible to find that dictionary corpuses in
which some of the dictionaries memorized and studied as text books in
medresseh are brought together in the same manuscript. Manuscripts
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found in Turk Dil Kurumu Library are fully sufficient in dictionaries
and dictionary corpuses. In this paper the most voluminous one is
chosen and studied. Dictionaries are specialised dictionaries and works
written to teach Persian. Information about the context, sections and
vocabulary is given. By comparing other works, controversial points are
tried to be explained. Almost all of the dictionaries are between the line
dictionaries written for educational purposes. Some of them contain
Persian grammar sections. There are not editor names or compilation
date in most of the dictionaries. It is detected that there is deficiency of
definition, leaf number and classification in the corpus we study. It is
also seen that a dictionary was not registered. In the light of the results,
works and characteristics are evaluated. It will be useful for researchers
and for the correction of the defective information in the library records.

Key Words: Dictionary, corpus, Persian, Turkish, manuscript,
poem, prose.

Liigat Mecmualari

Sozliikler gegmis donemlerde, medrese ve mekteplerde alet dersleri arasinda bir ders kitabi
olarak okutulmus ve ezberletilmistir. Ozellikle manzum sozliiklerin, kolay ezberlenmeleri
sebebiyle bu amaca hizmet i¢in yazildiklar1 bilinmektedir. Bu tarz dil 6gretiminde bazen bir sézliik
yeterli goriilmemis ve birden fazla sdzliigiin okutulmasina ihtiya¢ duyulmustur. Iste bu nedenle
okutulan ya da okutulmasi gerekli goriilen sozlikkler bir araya getirilerek liigat mecmualari
olusturulmustur. Bu sekilde tertip edilmis liigat mecmualarina, yazma eser kiitiiphanelerinde
“mecmiia-i liigat”, “camiii’l-liigat” ya da “liigat mecmtasi” adlariyla rastlamak miimkiindiir'. Bu
liigat mecmualarmin 6gretilen dile gore Arapca-Farsga, Arapca-Tiirk¢e ya da Farsga-Tiirkge olarak

tertip edildikleri belirtilmektedir (Oz 1996, 72).

Mecmualar, Tiirk kiiltiirii ile ilgili basta siir olmak iizere serh, tasavvuf, sozliik vb. pek ¢cok
kiiciik eseri bir arada bulundurmasi ve giintimiize kadar gelmelerini saglamasi bakimindan énem
arz etmektedir. Klasik Tirk edebiyati igerisinde, ihmal edilmis alanlardan birisi olarak goriilen
mecmualarin, heniiz tam manasiyla herkesin ittifak edebilecegi bir tasnifi ve isimlendirilmesinin
yapilmamis olduguna dikkat ¢ceken A. Kili¢, bunlarin igerisinde manzum liigat mecmualarinin da
yeterli ilgiyi gormedigini ifade etmektedir® (Kilig 2007, 234).

Yazma eser kiitliphanelerinin kataloglar1 tarandiginda iclerinde manzum ya da mensur
sozliiklerin yer aldigi belki ylizlerce liigat mecmuasi ile karsilagilacaktir. Bu mecmualar icerisinden
bu giin i¢in adin1 duymadigimiz ¢ok farkli sézliiklerin ¢ikacagi muhakkaktir. Bu alanda yapilacak
tamitim degerlendirme, inceleme, metin nesri vb. caligmalar gerek s6z varligimiz gerekse egitim
sistemimiz hakkinda yeni bilgilerin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.

! Bizde ¢alismamizi adlandirirken ve calismanin icinde bu tiir eserleri zikrederken gelenekteki adlandirmayi tercih ederek
“ligat mecmuasi1” seklindeki kullanimi benimsedik.

2A. Kilig, Siileymaniye Kiitiiphanesi Resid Efendi 977 numarada kayitli igerisinde 1.Tuhfe-i Hiisam, 2. Tuhfe-i Séhidj,
3. Tuhfetii’l-i Ldmi’i, 4.Liigat-i Manzime, 5.Nazmii’l-Esami, 6.Liigat-i Halimi, 7.Tuhfe-i Mukaddimetii’l-Liigat,
8.U ciibetii'I-Gardyib ve Konya Mevlana Miizesi Kitaphigi 4026 numarada kayitl, icerisinde 1.Tuhfe-i Vehbi, 2. Tuhfe-i
Sahidi, 3.Siibha-i Sibydn adli liigatlarin bulundugu mecmualar ile ilgili iki ayr1 tanitim yazist yazmistir (Kilig 2007, 234-
240; 241-251); yine A. Kilig damigmanliginda M. Alkan tarafindan Ankara Milli Kiitiiphane 2727 numarada kayutli,
icerisinde 1.Siibha-i Sibyan, 2.Tuhfe-i Sahidi, 3.Tuhfe-i Vehbi, 4.Aruz risalesi bulunan liigat mecmuasinin metin nesri
yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir (Alkan 2008).
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Bu baglamda Tirk Dil Kurumu Kiitiiphanesinde bulunan yazma eserler iizerinde
yaptigimiz arastirmada neticesinde ¢ok sayida liigat mecmuasmm oldugunu gordik ®. Bu
mecmualarin tamami {izerinde yapilacak bir calisma bu yazinin sinirlarint asacagindan icerisinde
en fazla s6zlikk bulun mecmuay tercih ettik. Bu mecmua, igerisinde egitim amagh yazilmis konu
ve eser soOzliikleri gibi benzer sozliikleri bir arada bulundurmasi ve bu soézliiklerin g¢ogunun
iizerinde her hangi bir ¢calisma yapilmamis olmasi yonleriyle nem tagimaktadir.

Uzerinde calistigimiz liigat mecmuasi, igerisinde manzum sozliik bulunmasa da yazilis
amacit manzum sozliiklerle ayni olan mensur sozliikklerin bulundugu bir yazmadir. Bu mecmua
icerisindeki sozliiklerin tamami mensur ve satir arasi sozliiklerdir. fleride bu sozliiklerin nitelikleri
tizerinde durulacagindan, burada mensur sozliiklerle ilgili genel bilgi verilecektir.

Mensur Sozliikler

Anadolu sahasinda ilk mensur Farsca-Tiirk¢e sozliikler, VIII/XIV. yiizyilin sonundan
itibaren goriilmeye baslanmistir. Bu tiir sozliikklerin yazimi XV. yiizyilda hiz kazanmis ve sonraki
yiizyillarda da artarak devam etmistir. Bu yiizyilda yazilan mensur sozliikler, bazi istisnalar diginda
Farsga Ogretiminin baslangicinda, okunmak ve manzum sozliikler gibi ezberlenmek amaciyla
yazilmis muhtasar sozliiklerdir (Oz 1996, 76). Bu sézliiklerin bircogunda, verilen kelimelerin
konularina, kelime tiirlerine gére siniflandirilmasi ve bir kisminin sonunda Farsga dilbilgisi
kurallarmin yer aldigi boéliimlerin bulunmasi asil amacin Fars¢a Ogretimi oldugunu agiklar
mahiyettedir. Yine ayni donemlerde Fars edebiyatinin klasikleri arsinda yer alan Seh-ndme,
Mesnevi, Giilistan, Bostan gibi eserlerin sozliikklerinin hazirlanmasi XVI. ylizyildan itibaren artan
terclime faaliyetlerinin bir sonucu olsa gerekir. Bu tiir eser sozliiklerinin de asil yazilig amacinin,
Farsga 6gretimi oldugu bilinmektedir. Ogretim amagli yazilan bu mensur sdzliiklerin, muhtasar ve
satir arasi olarak diizenlenmesindeki gaye ise sozliiglin kolayca okunmasini temin etmek ve
sozliikten istifadeyi pratik hale getirmektir.

Mensur sozliiklerin tertip 6zellikleri ise, Arap sozliik¢iiliigli kurallar1 ¢ercevesinde iki esas
iizerine kurulmustur. Anlami esas alan sozliik yazarlari, pratik amaglarla hazirladiklar sozliiklerini
konu gruplarina gore diizenlemisler; kelimeyi esas alan miiellifler de maddelerin tertibinde gesitli
alfabetik sistemler kullanmslardir (Oz 1996, 79).

Alfabetik olarak diizenlenen mensur sozliiklerin bazilarinda, yalnizca ilk harf esas alinmais,
ayni1 harfle baglayan kelimeler bir boliimde toplanmig ve bu boliimler “harf”, “bab” ve “fasl” gibi
bagliklarla siralanmustir. Bazi sozliik yazarlar ise, ilk harfleri ayni olan “bab” ya da “fasl” bashigi
altinda toplanan kelimeleri, ilk harflerinin harekelerine (meftiha, mekslire mazmtime) gore tasnif
etmislerdir (Oz 1996, 79). Bu mecmua icerisindeki sdzliiklerden Sihdh-1 Acemiyye de belirtilen
alfabetik sisteme gore diizenlenmis bir sozliiktiir.

® Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesinde kayith liigat mecmualarindan bazilari ve ihtiva ettikleri eserler sunlardir: TDK Yz.
A. 333/1. Serh-i Tuhfe-i Sdhidi, 2. el-Mefdtihii’d-Diiriyve, 3. Emsile-i Farisi, 4. Kavd’id-i Ni’metulldh, 5. Nazmii’l-
Buhiiri, 6. Tuhfe-i Vehbi; TDK Yz. A. 530/1. U’ctibetii’I-Gardyib, 2. Liigat-1 Miiskilat-1 Giilistdn, 3. Silkii’l-Cevdhir, 4.
Nisabii’s-Sibydn; TDKYz. A. 499/ Mirkadi’l-Edeb, 2.Terceme-i Liigat-i Residiiddin el-Vatvat, 3.Tuhfe-i Hiisdmi,
TDKYz. A. 514-b/1. Bahrii’l-gardyib, 2.Bahrii’l-gardyib, 3.Sthdh-1 Acemiyye. (Bu liigat mecmualarinin tespitinde Tiirk
Dil Kurumu Kiitiiphanesi Yazma Eserler Katalogu (Ankara 1999) esas alinmis ve igerisinde en az ii¢ eser bulunan
yazmalar burada zikredilmistir.)
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Konu tasnifli sozliikler, gok ve yer isimleri, insan organlari, meslek adlari, hayvan adlar
gibi muhtelif konulara dair kelimelerin uygun ve kisa basliklar altinda toplanmas1 suretiyle tertip
edilmislerdir. Bu tarzda tertip edilmis ilk s6zliigiin elimizdeki mecmua icerisinde de bir niishasi
bulunan ve 864/1460 yilindan once telif edilen Tuhfetii’l-hddiyye oldugu sdylenmektedir.
Okunmasi ve ezberlenmesi i¢in yazilan bu tarz sozliikklere, Anadolu’da Farsga-Tiirk¢e sozliiklerin
yazilmaya baslandig1 XV. ve XVI. yiizyillarda daha sik rastlamak miimkiindiir.

Benzer tarzda yazilmig bir diger sozlikk grubu ise eser sozliikleridir. Bunlar, Fars
edebiyatinin temel eserleri sayilan Mesnevi, Sdh-ndme, Bostan, Giilistan gibi eserlerin okunmasi ve
anlasilmasi i¢in kaleme alinmis 6zel sozliiklerdir. Elimizdeki mecmua icerisinde de bunlardan dort
tanesinin bulunmasi, Farsca 6gretiminde bu tarz sozliiklerin 6nemine isaret etmektedir.

Bunlardan bagka, tip sozliikleri, insa sozliikleri, deyim sozliikleri gibi bir konuya ait
kelimelerin derlenerek Tiirkge karsiliklarinin verildigi mensur sozliiklerin diizenlendigini belirtmek
gerekir.

Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi YZ.A.210 Numarada Kayith Liigat Mecmuasi:

1. Katalog (TDK 1999) Kayitlarina Gére Mecmuanin Tavsifi ve Icerisinde Yer Alan
Eserlerin Listesi®:

Yazma, sirt1 ve sertab1 kahverengi mesin, kapaklar miizehheb mavi, zencirekli, miklebli,
cilt ozelliklerine sahiptir. 215x165 (yaz1 alani dlgiisii degisken) mm. ebadindadir. Filigranl kagit, 9
satir araligi, nesih hat (biiyiikk boliimiinde), ve siyah miirekkep (s6z baslari, basliklar, ¢izgiler,
noktalar kirmizi) kullanilmigtir.

Yazma igerisinde (kiitiiphane kayit numaralar1 ve varak numaralarina gére) yer alan eserler
sunlardir:

Yz.A.210/1. Liigat-i Miiskilat-1 Sdh-name (vr.4b-32b),

Yz.A.210/2. Risale der-Kavdid-i Farisi (vr.33a-56a),

Yz.A.210/3. Terceme-i Sthih-1 Cevheri’den (vr. 56b-59a),

Yz.A.210/4. Risale fi Beydni Ma’na’l-Calab, Kemal Pasa-zade Semsiiddin Ahmed (vr. 59b-60a),
Yz.A.210/5. Esmdii’l-Isarat (vr.60b-62a),

Yz.A.210/6. Liigat-i Farisi (vr.63a-124b),

Yz.A.210/7. Risdle fi’t-Tevbe (vr.125a-132b),

Yz.A.210/8. Kelimatii Ekabiri’l-Islam (vr.133b-134b),

Yz.A.210/9. Sthdh-1 Acemiyye, Semsiiddin Muhammed b. Fahriiddin Hinddsah (vr.135-190),
Yz.A.210/10. Emsile-i Muhtelife-i Farisz (vr.190a-190b),

Yz.A.210/11. Tuhfetii’l-Hadi (vr.191a-191b),

Yz.A.210/12. Liigat-i Déanisten (vr.192a-205a),

Yz.A.210/13. Felekiyydt (vr.205b-213a),

Yz.A.210/14. Liigat-i Arabi (vr.213a-224b),

Yz.A.210/15. Liigat-i Bostan (vr. 224b-237b),

* Burada, TDK katalogunda yazma igerisinde bulunan eserlerin hepsi i¢in ayr1 ayr yapilan tavsifin ortak yénleri verilmis,
varak numarasi ise listelenen eserlerin kargisinda belirtilmistir.
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Yz.A.210/16. Liigat-i Bahdristdn (vr.237b-261b).

Katalog kayitlarina gore 263 varaktan olusan yazma igerisinde, 12’si sozliik, 4’1 de g¢esitli
konularda yazilmis kii¢iik risale olmak iizere toplam 16 eser bulunmaktadir. Bu yazma igerisinde
bulunan eserler, ihtiva ettikleri konu basliklar1 altinda Yz.A.210/1, 2, 3... seklinde numaralanarak
ayr1 ayn tavsif edilmigtir. Bu tavsif yapilirken de bu eserlerin “bir mecmua” igerinde
bulunduklarina dair her hangi bir not diistilmemistir.

2. Mecmuamin Degerlendirilmesi:

Yaptigimiz inceleme sonucunda, kiitiiphane ve katalog kayitlarinda, mecmua igerisinde yer
alan eserlerin sayisinda, adlandirilmasinda, hacminde ve tavsifinde cesitli eksiklik ve hatalarin
oldugu tespit edilmistir. Bu tespitler dogrultusunda mecmuanin eser kadrosu yeniden olusturulmus
ve eserler iizerinde ayrintili olarak durulmustur. Bu degerlendirmede, oncelikle yazmanin genel
tavsifi yapilmis, ardindan igerisindeki eserlerin tek tek tavsifi, tanitimi ve igerigi hakkinda bilgi
verilerek kayitlardaki eksik ve hatali bilgiler diizeltilmeye ¢alisilmustir.

Yazmanin Tavsifi’:

Bu yazma, igerisindeki eserlerin ¢ogunlugunun sozlik olmasi nedeniyle bir “liigat
mecmuas1” olarak nitelendirilmistir. Mecmuanin kim tarafindan diizenlendigine dair bir kayit
yoktur. Mecmua igerisindeki eserlerden sadece Liigat-i Farisi adli s6zIigiin sonunda (124b) “1177
(1763) Rebiii’l-ahir” tarihli bir istinsah kaydina rastlanmigtir. Mecmua, sirazeli, yaldiz zencirekli,
sirt1 ve sertabi kahverengi mesin, kapaklar mavi, miizehheb, i¢i ebru kagit kapli, miklebli, bir cilt
icerisindedir. 215x165 (yazi alami degisken) mm. Ol¢iisiindedir. Filigranli kagit kullanilmistir.
Mecmua igerisindeki sozliiklerin ¢ogunlugu nesih hatla, aynmi cins siyah miirekkep kullanilarak
yazilmistir. Basliklar, kesideler ve noktalarda kirmizi miirekkep tercih edilmistir. Basliklar i¢in
kullanilan siisleme sekilleri aynidir. Baz1 kiiciik risale ve eklerin disinda mecmua igerisindeki
eserlerin ayn1 miistensihin kaleminden ¢iktigin1 sdylemek miimkiindiir. Mecmua igerisinde yer alan
sozliiklerde madde basi kelimelerin Tiirkce karsiliklar1 ¢ogunlukla satir arasinda verilmistir.
Sozliiklerin ¢ogunlugu 9 satir ve 5 siitun olarak diizenlenmistir. Yazmanin zahriyesinde kirmizi
“TDTC Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti” miihrii vardir. la ve 1b varaginda, rika hatla sonradan yazildig
tahmin edilen baz1 Arapga kelimelerin Tiirkge karsiliklari, 2a varaginda “TDK miihri” ve
Yz.A.210 kayit numarasi, 2b varaginda bazi Farsca beyitler, 3a varaginda “Mustafa Atif Halife-
zade” adina 1202(1787-8) tarihli temelliik kayd, gesitli faydali bilgiler ve alintilar yer almaktadir.
4b varagindan itibaren liigatler yer almaktadir. 32a varaginda “mevcut olan liigat” baglilig: altinda
cesitli ligat adlar1 (Temelliik kaydindan hemen once verilen bu listenin mecmua sahibinin elinde
bulunan liigatler oldugu tahmin edilmektedir. Bunlardan bir kismimin mecmua icerinde metni
mevcuttur.), 32b varaginda yine “Mustafa Atf Halife-zade” adina 1202(1787-8) tarihli temelliik
kaydi bulunmaktadir. 261b varaginda liigatler sona ermekte, 262a-264a varaklar1 arasinda gesitli
Arapga kelimeler harf-i cerler yer almaktadir.

Mecmua igerisinde yer alan eserlerin, katalog kayitlarinda eser olarak nitelendirilen
metinlerin ve eklerin degerlendirilmesi varak numaralari esas alinarak asagida verilmistir.

® Mecmua igerisinde yer alan eserlerin cilt, kagit, miirekkep vb. sekil 6zelliklerinin tavsifi burada toplu olarak
yapildigindan her eser i¢in ayr1 ayr1 verilmeyecektir.
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1. Liigat-i Miiskilat-1 SAh-name (vr. 4b-32b)

Mecmua igerisinde, “Liigat-i Miigkilat-1 S&h-ndme” basligiyla yer alan bu eser, Firdevsi’nin
Sdh-ndme’sinde gecen izaha muhta¢ kelimelerin agiklanmasi igin kaleme alinmis, Farsga’dan
Tiirkge’ye satir arasi bir eser sozliigiidiir.

Bag (vr.4b)

Ok 0 s Slaia Bl cpl a8 plall 8 &) aed ale) | Cieay i el (S a8 Gl w0 s oibas S e
A8 e S aea dalhs s (gl o)

Son (vr.32b)

SozIiglin baginda, Fars¢a mensur bir mukaddime yer almaktadir. Bu mukaddimede miiellif
besmele, hamdele ve salveleden sonra bu kitab1 Fars dilini 6grenmek isteyenlere faydali olmasi i¢in
yazdigin1 ve Fars¢a O0grenmeye merak edenlerin bu kitabi hatirlayip bulmalarimi séylemektedir.
Devaminda eserin boliimleri hakkinda bilgi veren miiellif, sozliigiinii dort bolim iizerine tertip
ettigini ifade etmektedir. Eserin birinci boliimiinde “Masadir-1 Farisi” bagligi altinda Farsga
mastarlara, ikinci boélimiinde “Kavaid-i Emsile-i Farisi” basligi altinda Fars¢a emsile ve kavaide,
iiclincli bolimiinde “Envéd-1 Emsile” bashig altinda Farsga emsile cesitlerine ve dordiincii
bolimiinde ise “Esma” bagligi altinda isimlere yer verdigini belirtmistir. Miiellif, mukaddimenin
sonunda eserinin admi “Miigkilat-1  Sah-name” koydugunu soOyleyerek Allah’tan yardim
istemektedir.

Mukaddimede, miiellifin adi ve telif tarihi ile ilgili bir kayit yoktur. Ayrica elimizdeki
niisha icerisinde miiellifin mukaddimede belirttigi boliimlerin hepsine rastlanmaz. Elimizdeki
niishaya gore eserin boliimleri, alt bagliklari, kelime kadrosu ve tertibi soyledir:

Fars¢a mastarlarin yer aldigi bolim, yazmanin 5a-15b varaklar1 arsinda yer almaktadir.
Mastarlar sozliikk icerisinde, “hurif-1 tehecci” {izerine tertip edilmis ve Farsca’da telaffuzu
bulunmayan bazi harflerden madde basi yapilmamistir. Diizenlemede madde basi kelimelerin ilk
harfi “bab” kabul edilmis ve ayni harf ile baslayan kelimeler harekelerine gore (fetha, kesre,
zamme) alfabetik olarak siralanmigtir. Secilen Farsca mastarlarin satir aralarinda birer kelime
(nadiren bir kag kelime) ile karsiliklar1 verilmigtir. Bu bdliimde, yaklasik 800 Farsca mastarin
Tiirkge karsilig1 yer almaktadir.

Isimler boliimii, yazmanin 16a-31b varaklar1 arasinda yer almaktadir. Sozliige alinan
isimler, gesitli konu basliklar1 altinda ele alinmis ve her konu bashigi bir “fasl” kabul edilerek
siralanmustir. Bu bagliklar soyledir: 1. Felekiyyat (gokylzi, yildizlar, seyyareler, burglar, yer ve
zaman adlar1), 2. Esmar (meyve adlar), 3. Me’kalat ve Hubtbat (yiyecekler ve ekilen hububat
adlar1), 4. A’za-y1 Insan (insan viicuduna ait organlarin ve hallerin adlar1), 5. Hayvanat ve Bahdyim
(hayvan adlar1 ve sayilar). Bu basliklar altinda verilen isimler her hangi bir siralamaya tabi
tutulmamustir.

Isimler boliimiinde, Arapca kelimeler ayri tutularak bu bagliklarin devaminda “Liigat-i
Arabi” bashgr altinda ayrica ele alinmustir. Arapca kelimelerin verilisinde bir siralama
yapilmamustir. Eserin sonu olarak kabul edilen bu bdliimiin bittigi yerde bir “itmam” kaydinin
bulunmayis1 sozliigiin isimler boliimiiniin eksik olabilecegini hatira getirmektedir.

Bu boliimde yaklasik 1500’i Farsca ve 350°si Arapga olmak {izere 1850 kelimenin satir
arsinda Tiirkce karsilig1 yer almaktadir. Buna 800 kelimelik mastarlar1 da ekledigimizde s6zliigiin
bu haliyle toplam kelime hazinesi 2650°dir.
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Elimizdeki niisha igerisinde, miiellifin mukaddimede belirttigi “Kavaid-i Emsile-i Farisi”
ve “Enva-1 Emsile” baglikli boliimler eksiktir. Yaptigimiz degerlendirmeye gore sozligiin mastarlar
boliimiinden hemen sonra isimlerin baslamasi ve varaklar arsinda bir kopuklugun olmamasi,
miistensihin bu boliimleri bilerek sozliige almamis olabilecegini akla getirmektedir.

Eserin “hatimesi” ve “itmam” kayd: yoktur. Miistensihi ve istinsah tarihi de tespit
edilememistir.

Seh-ndme tlzerine hazirlanmig sozlikklerden en taninmis olan1 Abdiilkadir el-Bagdadi’nin
Liigat-i Sah-name (telifi 1069/1659) adli eseridir. Bu sozliigiin Tiirkiye kiitiiphanelerinde oldukga
fazla yazma niishas1 bulunmaktadir. Bagdadi’nin eseri hakkinda bilgi veren Y. Oz, bu sozliigiin bu
alanda yazilmis tek eser oldugunu belirtmistir (Oz 1996, 294).

Eserin farkli niishalar ile yapilan karsilagtirmada su sonuglara ulagilmistir:

1. Ayni kiitiiphane Yz.A.447 numarada kayith Liigat-i Miiskildt-1 Sah-name adiyla 132
varaklik bagka bir eser daha yer almaktadir (TDK 1999, 192). Elimizdeki niisha ile bu eser arasinda
yaptigimiz karsilagtirmada ikisinin ayni eser olmadig1 gorillmistiir.

) 2. Elimizdeki Liigat-i Miiskildt-1 Sdh-ndme Bagdadi’nin Liigat-i Sdh-ndme’si arasinda (Y.
Oz tarafindan yapilan tanitim goz 6niinde bulundurularak) bir karsilastirma yapilmis ve elimizdeki
niishanin Bagdadi’nin sozligiinden farkl bir eser oldugu goriilmiistiir.

3. Bagdadi’nin eserinin diger niishalari hakkinda bilgi verilirken, gerek {izerinde
durdugumuz niishadan, gerekse TDK’daki diger niishadan sdz edilmemistir. (Oz 1996, 294). Buna
gore, elimizdeki niishanin, bu alanda yazilmis farkli bir Seh-ndme sozligii oldugunu séylemek
miimkiindiir.

2 Risale der-Kavaid-i Farisi, (vr.33a-56a)

Eser, Kutr b. Ahmed el-Basravi tarafindan kaleme alinmis, Arapca-Farsca-Tiirkge satir
arast “sozlik”, “kavaid” ve “emsile”den olusan bir risaledir. Gerek eserin basinda, gerekse
mukaddimesinde eserin adi ile ilgili bir kayit yoktur. Esere ait bir telif tarihi de tespit
edilememistir.

Bas (vr.33a)
o Araame ) 56 g el deal o sl eLa¥) S e Slaill 5 538 HLaY) ) JU
L OAAD Al AR Sl el )

Son (vr.56b)

O S a8 (oad O3 S Al 6 (ad G2 8 (Al 8 (ad 2 S il 6 o

Eserin baginda yer alan Arapga kisa mukaddimede, miiellifin ad1 “Seyhii’l-imam kidvetii’l-

fuzald seyyidii’l-lideba iftiharii’l-ulema” sifatlartyla verildikten sonra, eser igerisinde Arapca
kelimelerin “fetha”,“kesre” ve “zamme” ile ii¢ degisik sekilde okunusuyla ortaya ¢ikan farkli

manalar1 tizerinde durulmaktadir.

Eser, genel olarak “sozliik”, “kavaid” ve “emsile” olmak iizere ii¢ ana bdoliimden meydana
gelmistir.

Eserin ilk boliimiinde (vr.33a-38a), Arapca kelimelerin belirtilen sekilde harekeli olarak {i¢
degisik okunusu verilmis, satirin iistiine Farsca karsiligi, altina ise Tiirkge karsiligi yazilmstir.
“Faslii fi’l-ezdad” baglikli boliimde ise Arapga zit anlamli kelimelerin yine ayni sekilde Farsca ve
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Tiirkge zit anlaml karsiliklar1 verilmistir. Eserin iki fasildan olusan sozliik bélimii yaklasik 600
Arapca kelimenin Fars¢a ve Tiirk¢e karsiligini ihtiva etmektedir.

Eserin ikinci bolimiinde, Fars¢a-Tiirk¢e miiteaddi, miifred ve miirekkeb mastarlar, ism-i
zaman ve ism-i mekan konulari, Tiirkge manzum olarak islenmistir (vr.38a-39b). Bu bdéliimde
islenen diger konu edatlardir. “Emsiletii’l-edat” bagligi altinda Fars¢a edatlar alfabetik olarak
siralanmus ve satir aralarinda Tiirkce karsiliklar verilmistir (vr.39b-47a).

Eserin son bolimiinde (vr.47a-56a) Farsc¢a “kerden” (yapmak) fiili esas alinarak “emsile”
bilgileri Tiirkge aciklamalarla anlatilmisgtir.

Yaptigimiz degerlendirme neticesinde eserle ilgili sunlart soylemek miimkiindiir:

1. Bu eser igerisinde yer alan “emsile” boliimiiniin Sihdh-1 Acem’in son bolimii olan
“emsile” bolimii ile konu bagliklar1 ve c¢ekimlenen kelimeler bakimindan benzer oldugu
goriilmiistiir. Aradaki fark Sthdh-1 Acem’de “emsile” ile ilgili agiklamalar Arapga elimizdeki eserde
ise Tiirkge’dir. Bu yonii ile eserin bu bolimii Sihdh-1 Acem’in “emsile” boliimiiniin terciimesi
olarak dustiniilebilir.

2. Sozlikk bolimiinde, yazilislari ayn1 olan ancak fetha, kesre, zamme ile ii¢ degisik sekilde
okundugunda farkli anlamlar ihtiva eden kelimelerle, zit anlamli kelimelerin yer almasi bu eseri
digerlerinden farkli kilmaktadir.

3. Eser, her ne kadar kiitiiphane ve katalog kayitlarinda “Fars Dili ve Grameri” konu baghigi
altinda Risdle der Kavdid-i Farisi adiyla yer aliyorsa da bu ad katalog ¢alismalari esnasinda
sonradan verilmistir. Eserin, tertip ve igerik itibariyle mecmua igerisinde yer alan diger egitim
amagli sézliiklerden pek farkli olmadigi goriilmiistiir. Bu nedenle bu adlandirma eserin muhtevasini
kapsayacak sekilde yeniden gozden gegirilmelidir.

3.Terceme-i Risale-i Sakatati’l-Avam, (vr. 56b-57b)

Eser, Kemal Pasa-zide SemsiiddinAhmed b. Siileyman’in (61.940/1534) Sakatditi’l-
Avim adli “galatat” sozIiigii mahiyetindeki Arapga risalesinin Tiirkgeye terctimesidir. Eserin tam
ad1 ve miitercimi kayith degildir.

Bag (vr.56b)
_‘_))E)g\)gca;)d‘ﬁu\.'su \)MAJ:\:\J@\) ‘g).\‘;c (;M\BJLA\}‘«_}X};‘;N&;.\\ )

Son (vr.57b)
Opallall oy il ) damy agled i) Lgant 23 o) Lal Dy a1 UY gl ) sall Cillaiany o guu pall Allis ) e 3

Kisa bir “galatat” sozIliigii olan risalenin “itmam” kaydinda miitercim, risaleyi Kemal-
zade’den terciime ettigine dair “Tercemetii r-risaletii’l-mersumetii bi Sakatati’l-avam |i Mevldna
es-sehir bi Kemdl Pasa-zdde rahmetu’llahi aleyh.” seklinde bilgi vermistir. Devaminda kendi adim
belirtmeyen miitercim, bu konuya ilgi gosterenlere kolaylik saglamasi amaciyla risaleyi terciime
ettigini belirterek “fakir” sifatiyla dua istemektedir.

Galatat sozliikleri konusun yapilan ¢aligmalarda, bu konuda yazilmis ilk eserin Kemal
Pasa-zade’ye ait olan et-Tenbih ‘ald-galati’l-cdhil ve 'n-nebih veya Risdle-i Sakatdt-1 Avam gibi
adlarla kaydedilen eserin olabilecegi yoniinde bilgiler mevcuttur (Eminoglu 2011, 123). Kemal
Pasa-zade’nin bu eserinin Terceme-i Galatdti’l-Avam adiyla, miitercimi ve terclime tarihi
verilmeden Tiirkceye terciime edildigi ve basildig belirtilmektedir. (Develi 1997, 104-105; Kagalin
1996, 302).
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Bu risale ile ilgili degerlendirmemiz soyledir:

1. Uzerinde durdugumuz risalenin, Terceme-i Galatdti’l-Avam ile ayni eser oldugu tahmin
edilmektedir. Ancak elimizdeki yazmada bunu dogrulayacak bilgi bulunmadigindan eserin adi,
Arapea aslina sadik kalinarak Terceme-i Risdle-i Sakatati’l-Avam olarak verilmistir.

2. Bu risale, yanlislikla kiitiiphane kayitlarinda, Terceme-i Sithdh-1 Cevheri’den adiyla
Yz.A.210/3 numarada kayitl Arapca-Tiirkce bir eser olarak yer almaktadir. Igerigi hakkinda ise
bilgi verilmemistir (TDK 1999, 224). Bu yanliglik, yazmanin 57b varag sonundaki “galatat”
sozligine ait itmam kaydinin fark edilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sekilde
adlandirilmasinin nedeni ise, sozligiin devamindaki farkli kaynaklardan yapilan gesitli alintilarin
sonunda yer alan “...min terceme-i Sthdh-1 Cevheri el-Vankulr” (vr.59a) ibaresidir.

3. Mecmua igerisindeki eserlerin tasnifi yapilirken “galatat” soézligi fark edilmemis ve
“bas”1, Terceme-i Sthdh-1 Cevheri adiyla kaydedilen eserin “bas™1 olarak Katalogda yer almigtir.

4. “Galatat” sozliginiin sonunda yer alan eklemeler, bir eser olarak degerlendirilecek
niteliklere sahip degildir. Bu alintilari, igerisinde Vankulu Liigati’nin de bulundugu ¢esitli
kaynaklardan alinan bazi Arapg¢a kelimelerin Tiirkge karsiliklar1 olan ekler olarak degerlendirmek
miimkiindiir.

5. Bu risale, “galatat” alaninda yazilan ilk eserlerden birinin terciimesi olmasi bakimindan
onemlidir. Ayrica katalog ve kiitiiphane kayitlarinda yer almayan ilk defa bu yazida tanitilan yeni
bir niisha olmasi sebebiyle bu alanda yapilacak ¢alismalara katki saglayacaktir.

4.Riséle fi Beyani Ma’na’l-Calab (vr. 59b-60a)

Kemal Pasa-zide Semsiiddin Ahmed b. Siileyman (61.940/1534) tarafindan kaleme
aliman bu risale, “Calab” kelimesinin anlamlar1 tizerine yazilmus Arapca kisa bir sozlik
mahiyetindedir.

Bag (vr.59b)
Lalll 8 e 1) ) elansd (g ) ey jatlly il Jaall) ) e ) J8la ay Ll 2ey 3 Lo Glas¥) oo (o) dea) | i
38 el agdy (S il

Son (vr.60a)

odalall e ST AT AL def sl slaa
Miiellif, risalenin basinda, “Calab” kelimesinin “lafz-1 Tirkmani” oldugunu ve Allah’in
isimlerinden biri olarak kullanildigimi ifade etmektedir. Risalenin devaminda, bu kelimenin
kullanim alanlari tizerinde durmakta ve “Calab” kelimesinin kullanildig1 Tirk¢e 6rnek ciimlelere

yer vermektedir.
Risale konusunda sunlari séylemek miimkiindiir:

1. Risélenin ad1 ile ilgili eser igerisinde her hangi bir kayit yoktur. Sadece baslikta “Haza
Risdle-i Ibni Kemil Pasa-zade” ibaresi yer almaktadir. Eserin igeriginden dolay1 kataloglama
caligmalari sirasinda bu adla kayda gecirildigi diistiniilmektedir.

2. Risalenin, Allah’mn isimleri konusunda yazildig1 g6z 6niinde bulundurularak katalogda
(TDK 1999, 40) “Akaid ve Kelam” konu bagligi altinda verilmistir. Ancak risalede “Calab”
kelimesinin ¢esitli anlamlari, kullanim alanlar1 vb. konularin iglenmesi, onun bir sozliik olarak da
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degerlendirilebilecegini géstermektedir. Zaten risalenin, boyle bir ligat mecmuasi igerisinde yer
almasinin nedeni de bu olsa gerekir.

[Esmaii’l-isarat]

Elimizdeki mecmuanin 60b-62b varaklari arsinda yer alan, “Fasl-1 fi’z-zuraf” (zarflar) ve
“Fasl-1 esmaii’l-isarat” (isaret isimleri) baslikli gesitli Arapca kelimelerin Tiirk¢e karsiliklarini
ihtiva eden bolimler, kiitiphane (Yz.A.210/5) ve katalog (TDK 1999, 247) kayitlarinda Esmdii I
isdrdt adiyla ayn bir eser olarak kaydedilmistir.

Ayri eser olarak kabul edilen bu béliimlerin katalogda tavsifi yapilirken “Fasl-1 esmaii’l-
isarat” bashg eserin adi olarak kabul edilmistir. Yapilan tavsifte ilgili varagin (vr. 60b) basinda
bulunan “Fasl-1 fi’z-zurGf” baslikli boliimle ilgili olarak ise “Eserin basinda zarfla ilgili bir boliim
vardir” seklinde not diisiilmiistiir. Oysa her iki boliimde, kaynagini tespit edemedigimiz bir
sOzligiin “zarflar” ve “isaret isimleri” konusunu igleyen eden bolimleridir.

Bu boliimler, mistakil bir eser olarak degerlendirilecek mukaddime, itmam, miellif,
miistensih kaydi gibi 6zelliklere sahip degildir. Bu nedenle, bir eser olarak kabul edilip kiitiiphane
kayitlarinda yer almasini dogru bulmuyoruz.

Yapilan degerlendirmede bu bdoliimler, ayr1 bir eser olarak goriilmediginden tavsifi ve

LT

“bas”, “son” bilgisi de verilmemistir.

5.Liigat-i Farisi (vr.63a-124b)

Mecmua igerisinde “Haza Liigat-i Kitab-1 Farisi” bashgi ile kayith eser, Farsca-Tiirkce satir
arast bir sozliktiir. Bu sozligiin sonunda “Rebiti’l-ahir 1177(1763)” tarihli bir istinsah kaydi
bulunmaktadir. Miiellifi belli degildir.

Bas (vr.63a)
ST AT ati ald Al Al Gl 5 il L G sl sl Jusd
Son (vr.124b)
IIVY DAY )y 488 58 s 5 b gl Al ) G gmy QUSH i 5 Q8L GBL o) 4 Gl Sdb

Eserin tertibinde, ilk harfler “bab” kabul edilmis ve madde bas1 kelimelerin ayni olan ilk
harfleri “fetha”, “kesre” ve “zamme” seklinde harekelenerek alfabetik bir siralama yapilmigtir. Bu
siralama yapilirken madde basi kelimelerin ikinci, Ugilincii ve diger harfleri de goz Oniinde
bulundurulmustur.

Liigat-i Farist ile ilgili yaptigimiz degerlendirme soyledir:

1. Eser, 62 varaklik hacmiyle, mecmua igerisindeki en kapsamli sdzliiktiir. icerisinde 5600
Farsca kelimenin Tiirk¢e karsiligi bulunmaktadir.

2. Mecmua igerisinde istinsah tarihi bulunan tek sozliiktiir. Diger sozliiklerin de aymi
miistensihin kaleminden ¢ikmis oldugu tahmin edildiginden bu tarihi, mecmuanin istinsah tarihi
olarak da diistiinmek miimkiindiir.

3. Sozliigiin baginda yer alan, “Faslii’r-rabi’ der-Esma” (isimlerden olusan dordiincii
boliim) ibaresi, elimizdeki sozliigiin bastan ti¢ bolimiiniin eksik olabilecegini diisiindiirmektedir.
Bu tarzda yazilmis benzer sozliiklerle yapilacak bir karsilastirma elimizdeki sézligiin durumunu
daha da netlestirecektir.

Sozlik TDK Ktp.Yz.A.210/6 numarada kayitlidir (TDK 1999, 186).
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6. Risale fi’t-Tevbe (vr.125a-132b)

Cesitli ayet, hadis ve Arapga ibarelerin, satir aralarinda Tirkge terctimelerinin verildigi
Arapga-Tiirkee bir risaledir. Miiellifi ve telif tarihi belli degildir. [tmam kaydi1 bulunmadigindan ve
konu devam ettiginden sonunun eksik oldugu diisiiniilmektedir.

Bas (vr.125a)
ol A ) e el 5 ) (e IS 5 Al Sl sobie e 5 1585 39 T 1 sale) o

Son (vr.132b)
LY shs ) ol G Sl |ty 511506 a5

Risalenin adlandirilmasiyla ilgili tesmiye kaydina rastlanmamistir. Bu ad, kataloglama
calismalari sirasinda konusuna binaen “Akaid ve Kelam” konu baglig1 altinda verilmis ve kayitlara
da bu adla gegmistir.

Katalogda eserin dili Arapga olarak verilmistir ancak islenen konularin satir aralarinda
Tiirkge karsiliklar bulundugundan dilinin Arapga-Tiirkge olmasi gerektigini diisiinliyoruz.

Risale TDK Ktp. Yz.A.210/7 numarada kayitlidir (TDK 1999, 46).

7. Kelimatii Ekabiri’l-islam (vr.133b-134b)

Cesitli ayet, hadis ve Arapga ibarelerin, yine Arapga olarak agiklandigi bir risaledir.
Basindaki kisa mukaddimede “Haza Kelimatii Ekabiri’l-Islam” seklinde tesmiye edilmistir.

Bag (vr.133b)
AU LT 5 NS e B WS ST S o3gd | ladl adde Gyl GBI A e aa v

Son (vr.134b)
@i, 33all 3l agamns 5 Glad¥) Ge ol S dlgad) S

Risalenin sonu eksiktir. Eserin devam ettigini gosteren sondaki takip kelimesinden sonra
baska bir eserin baslamasi, yazma igerisinde kalan kismin kopmus olabilecegini akla getirmektedir.

Risale TDK Ktp.Yz.A.210/8 numarada “Ahlak ve Mev’ize” konu basghgi ile kayitlidir
(TDK 1999, 102).

8. Sthah-1 Acemiyye (vr.135a-190a)

Eser, ii¢ boliimden olusan Farsga-Tiirkce satir arasi mensur bir sozliiktiir. Mukaddimenin
sonunda “Sihah-1 Acemi” olarak tesmiye edilen eserin, elimizdeki niishasinda miellif ve telif tarihi
ile ilgili bir kayit yoktur®. Ayni kiitiiphanenin Yz.A.162 numarada kayith niishasinda ise bu

Y. Oz, degisik kisilere nispet edilen bu sozliigiin, miiellifinin ve telif tarihinin kesin olarak tespit edilemedigini
belirterek, kaynaklarda, eserin niishalari tizerine diisiilmiis notlarda ve kiitiiphane kayit figlerinde Fahriiddin Hindusah b.
Sencer b. Abdullah-1 Nahcivani, kisa adiyla Hindugah-1 Nahcivani ve onun oglu Sems-i Miinsi adiyla meshur Semsiiddin
Muhammed b. Hindugah-1 Nahcivani, Yahya el-Emiri er-Ram{ el- Karasi, Yahya b. Bahsi, Birgivi (Birgili) adiyla meshur
Mehmed b. Pir Ali, Seyh Ciineyd el Acemi ve Hiiseyin b. Mehmed” gibi degisik sahislarin adlarmm zikredildigini
sOylemistir. Telif tarihi ile ilgili olarak ise, 850-877/1446-1473 yillart arsinda telif edilmis olabilecegi bilgisini
vermektedir (Oz 1996, 148-154). Oz’{in ¢alismasinda, eserin miiellifleri arasinda zikrettigi Hiiseyin b. Mehmed’in aslinda
TDK Ktp. Yz.A.162’de kayith niishanin miistensihi oldugu goriilmiistiir.
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sOzliglin miellifi olarak Semsiiddin Muhammed b. Fahriiddin Hindiisah (61.687/1288)
verilmistir (TDK 1999, 216).

Bas (vr. 135a):

claall A 5 el RN T el | e Ll a e 5 el 5 Zall) Uagl) ) b deall | sy
' LA el el Glid e 31 danall

Son 1.(vr. 190b):
(o303 S gad ey Le 4Dy L3S ja DA 5 Lgin jualing)

Son 2.(vr. 261b):
DSl 5 paall (e e i B ) ) pe Gfiaall (B JlasiV) s 50 3

Arap¢a mensur bir mukaddime ile baslayan sozlik, “isimler”, “fiiller” ve Farsca fiil

¢ekimlerinin yer aldig1 “emsile” olmak {izere {i¢ boliim iizerine tertip edilmistir.

Eserin telif sebebi ve tertibine dair bilgilerin yer aldigi Arapga “mukaddime” boliimiinde
miiellif, “muteber kitaplarin ¢ogunun Fars¢a yazildigin1 ve onlara ragbet edenlerin genellikle Fars
olmayanlar oldugunu fark ettigi i¢in eserini kolaylastirict bir tarzda yazdigin1” ifade etmektedir.
Ardindan eserin tertibiyle ilgili olarak “son harfi esas alarak sirastyla her harf i¢in bir bab yaptigini,
sonra biitiin bablarda son harfi esas alan faslin bulundugu her harf tertibince diizenledigini”
soylemektedir. Devaminda “isimleri bir boliim, fiilleri ve onlarla ilgili olanlar1 bagka bir bolim
yaptigini” belirterek eserini Arapca Sthdh disliibuna gore diizenledigi i¢in onu es-Sthdhu [-acemiyye
olarak ile adlandirdigin1 ifade etmektedir. (Oz 1996,153)

Elimizdeki niishaya gore Sihdh-i Acemiyye’nin isimler bolimii 136b-180a varaklar
arsindadir. Bu boliimde yaklasik 5600 Farsga kelimenin Tiirk¢e karsiligi verilmistir. Bu kelimeler
sozlikkte “Sihah” sistemine gore diizenlenmis ve kelimelerin son harfleri “bab”, ilk harfleri de
“fasl” kabul edilmis, her babda yer alan kelimelerin ilk harfleri alfabetik olarak fasillara ayrilmistir.

Sozligin ikinci boliimiini olusturan mastarlar, 180b-189b varaklar1 arsindadir. Bu
boliimde de yaklasik 1250 kelime yer almaktadir. Fiillerin tertibinde “bab” bagliklar1 kullanilmamig
ve fiiller alfabetik olarak “fasl” basliklar1 altinda siralanmuistir.

Sozligin Gglinci boliimii ise yazmanin 190a-190b varaklari arsinda “el-emsiletii’l-
mubhtelife” basligi altinda, Farsga fiil gekimlerine ayrilmis ve eksik birakilmigtir. Burada eksik
birakilan “emsile” boliimii yazmanin sonundaki 255a-261b varaklari arasindaki tam olarak yeniden
yazilmigtir. Bu boliimiin basinda Arapga kisa bir agiklama yer almaktadir. Bu agiklamada miiellif
“gramercilerin fiil ve ondan tiireyen kelimeler igin bir 6l¢ti” yaptiklarini, kendisinin de “Farsga
‘kerden’ (yapmak) fiilini 0l¢ii yaparak digerleriyle miimkiin oldugunca kiyas edilmesi igin
kurallar1, isim ve fiil ¢ekim kaliplarin1 onunla agikladigini” ifade etmektedir.

Bu agiklamalarin ardindan “kerden” fiilinin mazi ve muzarl koklerinden tiiretilen
miistaklarinin Arapga emsile kaliplarina gore ¢ekimleri yapilmis ve Tiirk¢e karsiliklar: verilmistir.
Bunun devaminda “el-emsiletii’l-muttaride” bagligi altinda Farsca genel fiil ¢ekimlerinin 6rnekleri
bulunmaktadir. Daha sonra gramerle ilgili konular ¢esitli bagliklar altinda siralanmustir.

SézIigiin isim ve fiiller bolimiindeki kelimelerin toplami1 6850 civarindadir.

Yapilan aragtirmada Sthdh-1 Acemiyye’nin, elimizdeki niishasi ile ayn1 kiitiiphane Yz.A.162
numarada kayitli niisha ve Y. Oz’{in tavsifini yaptig1 Ank. Milli Ktp. F.B. 33 numaradaki niishanin
benzer oldugu goriilmiistiir. Bunun iizerine bu niishalar arasinda genel bir karsilagtirma yapilmis ve
neticesinde, eldeki niisha ile ilgili katalog kayitlarindaki bilgiler arasinda bazi eksiklik ve hatalarin
oldugu tespit edilmistir. Bunlar sdyle siralamak miimkiindiir:
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1. Ilgili katalogda bu niishanin dilinin Farsca-Arapga oldugu ve not olarak da satir
aralarinda Tiirk¢e agiklamalarin oldugu belirtilmistir. Oysa eser Fars¢a’dan Tiirkge’ye satir arasi bir
sOzliiktiir.

2. Ilgili katalogda bu niishanin “sonu” olarak verilen bilgi, aslinda sézliigiin ikinci boliimii
olan “masdar” bahsinin sonudur. Dolayisiyla burasi eserin sonu olarak takdim edilmistir. Oysa
devaminda (vr.190a-190b) so6zliigiin ti¢iincii boliimii olan ve eksik birakilan bir varaklik “emsile”
boliimii vardir.

3. Eksik birakilan “emsile” bolimii kiitiphane ve katalog kayitlarinda ayri bir eser olarak
degerlendirilmis, “Fars Dili ve Grameri” konu baghgi altinda Yz.A. 210/10 numara ile
kaydedilmistir. Bu konu asagida degerlendirilecektir.

4. Eserin eksik olan “emsile” béliimii, mecmuanin incelenmesi ve tam niishasi ile yapilan
karsilastirilmast sonucunda yazmanin sonundaki 255a-261b varaklar1 arasinda yeniden yazildigi
tespit edilmistir.

5. Emsile boliimiin yer aldigi varaklar katalog kayitlarinda Liigat-i Bahdristdn’m (237b-
261b) igerisinde bir bolim olarak gosterilmistir. Dolayisiyla Sthdh-1 Acemiyye’nin “son”u da
Bahéristan sozliigliniin “son’u olarak kaydedilmistir (TDK 1999, 184).

Yukarida eserin tavsifi yapilirken iki tane “son” bilgisi verilmistir. Bunlardan birincisi
eserin eksik olan “emsile” bolimiinin sonudur. Ikincisi ise, 255a-261b varaklar1 arasindaki tam
“emsile” boliimiiniin sonudur. Eserin asil sonu budur.

[Emsile-i Muhtelife-i Farisi]

Mecmuanin 190a-190b varaklar1 arsinda “El-emsiletii’l-Muhtelife” basligi altinda yer alan
bolim, kataloglama caligsmalari sirasinda Emsile-i Muhtelife-i Farisi adiyla ayr1 bir eser olarak
degerlendirilmistir. Kiitiiphane kayitlarinda Yz.A. 210/10 numarada, “Fars Dili ve Grameri” konu
basligi altinda, Farsca-Arapga bir eser olarak yer almaktadir (TDK 1999, 258).

Mecmua iizerine yaptigimiz degerlendirme ve karsilastirma’ neticesinde konuyla ilgili su
sonuca varilmustir:

1. Ayr1 bir eser olarak takdim edilen kismin, kendisinden 6nceki varaklarda yer alan Sihdh-
1 Acemiyye’nin “emsile” boliimiiniin bastan bir varagi oldugu anlasilmustir.

) 2. Cesitli kiitliphane kayitlarinda miistakil olarak yazilmis “Emsile-i Muhtelife” adli eserler
(Oz 1996,195) bulunsa da burada verilen ayr1 bir eser degil, adi gecen sozliigiin eksik bir
bolimiidiir.

3. Mecmua incelendiginde, bu boliimiin ayr1 bir eser olarak degerlendirilmesini
gerektirecek mukaddime, tesmiye, itmam ve benzeri kayitlarin olmadigi gérilmistiir.

4. Bahsedilen sozligiin ilgili boliimiiniin basinda yer alan “El-emsiletii’l-Muhtelife”
basligindan hareketle boyle bir adlandiriimaya gidildigi diisiiniilmektedir. Ayrica buradaki bilgiler
“emsile” boliimiinlin sadece bas kismuidir. Yani boliim olarak bile eksiktir. Kiitliphane ve katalog
kayitlarinin bu bilgiler dogrultusunda yeniden gozden gecirilerek diizeltilmesi gerektigini
diisiiniiyoruz.

"Sithdh-1 Acemiyye’nin TDK Ktp. Yz.A. 162 numarada kayitl tam niishas1 ve Y. Oz tarafindan tanitim yapilan Ank.,
Milli Ktp. F.B. 33 numaradaki niishalar ile karsilastirilmigtir.
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9. Tuhfetii’l-Hadi, Muhammed b. ilyas (vr.190a-213a)
[Liigat-i Danisten] (vr.192-205)

Muhammed b. ilyas tarafindan kaleme alinmis olan bu eser, mukaddime ve sozliik olarak
iki ayr1 boliimden meydana gelmistir. Eser, Fars¢a-Tiirk¢e satir arasi bir konu sozliigiidiir.

Bag 191a:
e o) 0 dena Taala 5 SULe il sl 35S oa i da Wl L) (5 58 dall b deal) (solall Aiad QUS| s
(u.\u}.au.\;}a\ u.\;\_\.uu.\.uu\dj_\m.d\@) L)

Son 213a:
Sl ol el ) g it e Ll sl dass LS L 4\.'\\_3#
Eserin basinda yer alan Fars¢a mukaddimede miiellif, kendi adin1 ve eserinin adini
yukarida verildigi sekilde zikrettikten sonra, eserini Arapgayr Ogrenen c¢ocuklarin Farsca
konusmaya olan ilgileri géz 6niinde bulundurularak sarf ilmi tarzinda yazdigim ifade etmistir.
Miiellif eserini on kisim ve dort fasil {izerine tertip ettigini belirterek bunlarin isimlerini vermistir.

Kisimlar; 1.Ma§dar, 2.Mazi, 3.Miistakbel, 4.Hdl, 5.Emir, 6.Nehy, 7. Nefy, 8. Cahd (olumsuzlama),
9.Ism-i fdil, 10./sm-i mef ul bagliklarindan olugmaktadir.

Fasil isimleri ise soyledir:

1. Fasil: Esma-y1 semavi ve arzi (yer ve gok ile ilgili isimleri). Bu boliim metin igerisinde
“Felekiyyat” baglig1 altinda verilmistir.

2. Fasil: A’za-y1 insani (insanlarin organlart ile ilgili isimler)

3. Fasil: Esma-y1 sand’at (mesleklerle ilgili isimler). Metin igerisinde “Sana’at ve Edevat”
baslig1 altindadir.

4. Fasil: Esma-y1 hayvanat (hayvanlarla ile ilgili isimler).

Eserin isimler boliimii, kiitiiphane ve katalog kayitlarinda ilk faslin bashgi esas alinarak
Felekiyyat adiyla ayr bir eser olarak kaydedilmistir (TDK 1999, 182). Bu konu asagida ayrintili
olarak degerlendirilecektir.

Fars¢a’nin 6gretilmesi amaciyla yazilan eserin ilk boliimii Farsca gramer, ikinci boliimii ise
sozliiktiir. Ik béliimiin birinci kisminda yer alan “mastarlar” her hangi bir sira takip edilmeden
verilmistir. Bu kisimda yaklagik 350 Farsca mastarin Tiirkge karsiligi bulunmaktadir. Gramer ile
ilgili diger kisimlarda ise agiklayici bilgi verilmemis sadece drnekler konulmustur.

Eserin sozlik bolimiinde yer alan kelimeler konu gruplarina gore diizenlenmistir. Dort
konu bagligi altinda toplam 700 Fars¢a kelimenin Tiirkge karsiligi yer almaktadir.

Mastarlarla birlikte sozliigiin toplam kelime hazinesi 1050 civarindadir.

Uzerinde durdugumuz bu eser TDK Ktp. Yazma Eser Katalogunda Tuhfetii’l-Hadi (Yz. A.
210/11) ve Liigat-i Dénisten (Yz. A. 210/11) adlariyla iki ayr1 sozliik olarak kaydedilmistir (TDK
1999,186)°.

® Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesinde bu eserden bagka Liigat-1 Ddnisten (Yz.A 159/1; Yz.A 266/3) adiyla kayithi
numaralarda kayitlr iki sozliik daha bulunmaktadir.
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Y. Oz, sozliigiin asil adinin Tuhfetii’l-Hadiyye oldugunu ancak, Fars¢a mastarlar1 iceren
birinci kisminin “dénisten” mastariyla baslamasi sebebiyle Danisten, Liigat-i Danisten ve Risdle-i
Ddnisten adlariyla da bilindigini ifade etmistir (Oz 1996, 142).

Yapilan arastirmaya gore, sozliigiin Farsca mukaddime metninin mevcut olmadigr ve ya
eksik oldugu yazma niishalarinin Liigat-i Dadnisten adiyla; mukaddime kismi mevcut olan
nishalarmin ise Tuhfetii’l-Hadiyye adiyla kayith oldugu goriilmistir.  Bunun yaninda
mukaddimesi bulunan bazi niishalarin “Héaza Kitab-1 Danisten Tuhfetii’l-Hadiyye”, “Haza Kitab-1
Danisten” gibi adlarla kayith oldugu da belirtilmistir. Oz, kiitiiphane kayitlarindan hareketle
Tuhfetii’l-Hadiyye 'nin  “Danisten” adiyla da bilindigini belirtmekte ve sozlik hakkindaki
goriiglerini “Eserin gerek mukaddimesi mevcut niishalarinda, gerekse eksik niishalarinda, metinde
bazi farkliliklar gériilse de bunlar, kisim ve bablarin tertibi ve muhtevalar itibariyla aym sozliige
aittir.” seklinde ifade etmektedir (Oz 1996, 142).

S. Kalsin ve M. Kaplan tarafindan yapilan “Miellifi Mechul Bir Lugat: Haza Kitab-1
Liigat-i Danisten” adl1 ¢alismada ise Liigat-i Ddnisten’den miellifi, yazilis tarihi ve baska yazma
niishasi tespit edilemeyen bir sozlikk olarak bahsedilmektedir. Kalsin ve Kaplan’in eserle ilgili
kanaatleri ise “Liigat-i Ddnisten adiyla kiitiiphanelerde kayitl bir¢ok yazma eser vardir. Bunlart
karsilastirdigimizda, “danisten”  fiiliyle baslamalarina karsin icerigin bizim inceledigimiz
metinden tamamen farkli oldugunu gordiik” seklindedir (Kalsin ve Kaplan 2009, 560). Bu
calismada Tuhfetii’[-Hddi ile ilgili ise her hangi bir malumat verilmemistir.

Yaptigimiz arastirma ve karsilastirma sonucunda sozlikkle ilgili goriislerimizi soyle
siralayabiliriz:

1. Tuhfetii’l-Hddi  [Liigat-1 Ddnisten/’nin elimizdeki niishasi ile Kaplan ve Kalsin’in
calismasina konu olan Liigat-1 Ddnisten (¢alismamin sonuna eklenen tipkibasim) karsilastirilmigtir.
Her iki eserin bazi ufak niisha farklar1 disinda ayni eser oldugu goriilmiistiir. Kaplan ve Kalsin’in
yayimladigi niishanin basinda Fars¢a mukaddime kismi olmadigindan eser “Liigat-i Danisten”
adiyla verilmis ve miiellif bilgileri mukaddimede kayitli oldugundan da “Miiellifi Mechul Bir
Liigat” olarak kaydedilmistir.

2. Bu sozligiin, yine aymi kiitiiphane Yz.A.178 numarada kayith Tuhfetii’l-Hadi adl
niishasi ile yaptigimiz karsilagtirma goriislerimizi dogrular niteliktedir. Bu niisha 99 varaktan
olusan tertipli, tek yazma icerisinde yer alan bir sdzliiktiir. ilk iki varagi mukaddimeye ayrilmis ve
miiellif adi Turmus b. Haci ilyas olarak kaydedilmistir. Mukaddimeden sonra eserin birinci kismi
olan mastarlara gecilmis ve “danisten” mastari ile baslanmistir. iki eser arasinda kelime sayilarinda
bazi ufak farklar olsa da kisim, bab, fasillarin tertibi ve muhteva yoniinden fazla bir fark goriilmez.
Uzerinde durdugumuz mecmuada iki ayr1 eser olarak kaydedilen ve tavsifi yapilan eser burada
Tuhfetii’lI-Hadi ad1 altinda tek bir eser olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3. Uzerinde durdugumuz liigat mecmuasi igerisindeki (katalogda ayri bir eser olarak
kaydedilen) Tuhfetii’l-Hddi sadece bir varaktan (vr.191a-191b) meydana gelmis ve sonu olarak
kabul edilen varakta da her hangi bir “itmam” kaydma rastlanmamistir. Bunun yaninda
mukaddimenin sonunda yer alan “fi’l-masdar” ibaresi ve bir sonraki varakta (192a) “Haza Lugat-i
Danisten” baglig1 ile eserin sozliik boliimiiniin baslamasi, iki ayr eser olarak gdsterilen bu sozliigiin
aslinda tek bir sozliik oldugunu gostermektedir. Zaten ilgili katalogda (TDK 1999, 232) Tuhfetii’I-
Hddi nin tavsifinden sonra “devaminda mastarlari konu alan ‘Liigat-i Danisten’ vardir” seklinde
not diigiilmistiir.

4. Yapilan bu aragtirma ve karsilastirmalarin sonucunda; yazma eser kataloglarinda iki ayr1
eser olarak gosterilen bu sozliigiin, asil ad1 Tuhfetii’l-Hadi / Hddiyye olan tek bir eser oldugu
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kanaatine varilmigtir. Bu nedenle liigat mecmuasi igerisindeki eserler degerlendirilirken bu eser,
Tuhfetii’l-Hadi baghig1 altinda tek eser olarak degerlendirilmistir.

[Felekiyyat]

Mecmuanin 205b-213a varaklarinda arsinda yer alan, Tuhfetii’l-Hadi’'nin dort fasildan
olusan sdzlik bolimii, kiitiphane ve katalog kayitlarinda yanlighkla Felekiyydt adiyla ayr bir
sOzliik olarak kaydedilmistir (TDK 1999, 182).

Konuyla ilgili degerlendirmemiz soyledir:

1. Eserin ad1 olarak kabul edilen “Felekiyyat” ibaresi, ilgili boliimiin ilk fasli olan yer ve
gok adlari ile ilgili kelimeler kisminin bagligidir.

2. Ay eser olarak degerlendirilen “Felekiyyat”in katalogda tavsifi yapilirken “bag” olarak
verilen bilgiler ilk faslin basi; “son” olarak verilen bilgiler ise Tuhfetii’I-Hddi nin sonudur.

3. Yazma igerisinde bu boliimiin ayr1 bir eser olarak degerlendirilmesini gerektirecek
“mukaddime”, “itmam” vb. her hangi bir kayda rastlanmamistir. Ayrica yaptigimiz katalog
taramast sonunda “Felekiyyat” adiyla bu esere tanik olabilecek benzer bir sozliige de
rastlanmamustir.

Ilgili yazma yeniden gdzden gegirilerek kiitiiphane kayitlarindaki hatali bilgilerin
diizeltilmesi gerektigini diisiiniiyoruz.

[Arabi Liigat]

Mecmuanin, 213a-214b varaklari arasinda “Arabi Liigat” baslikli, rastgele se¢ilmis gesitli
Arapga kelimelerin satir aralarinda Tiirkge karsiliklarinin verildigi bir kisim bulunmaktadir. Bu
kisim kiitiiphane ve katalog kayitlarinda Liigat-i Arabi adiyla ayri bir eser olarak kaydedilmis ve
Arapga-Tiirkce bir sozliik olarak tavsif edilmistir (TDK 1999, 184).

Mecmua tizerine yaptigimiz degerlendirme neticesinde katalogda verilen bu bilgilerin
hatali oldugu goriilmiistiir. Buna gore:

1. Eserin adi olarak kaydedilen “Arabi Liigat” ibaresi, 213a varaginda, gelisiglizel secilmis
cesitli Arapca kelimelerin konu basligi goriiniimiindedir.

2. Ayrn bir eser olarak verilen bu kisim, mukaddimesi, itmam kaydi, tesmiyesi vb.
ozellikleri itibariyle bir eser 6zelligi gdstermemektedir.

3. Katalogda eserin, hacmi ile ilgili olarak 213a-224b arasinda (11 varaklik) bir eser olarak
tavsif edilmesi hatalidir. Ciinkii bu mecmuanin 215a-224b varaklari arasinda Liigat-i Giilistan adl
bir sozliik yer almaktadir. (Kiitiiphane kayitlarinda yer almayan bu sozliikle ilgili asagida ayrintili
bilgi verilecektir.)

4. Katalogda yazmanin sonu olarak verilen 224b’deki “temme” kaydi soziinii ettigimiz
Gilistan sozliiglinlin “son”udur.

5. Ayri bir eser olarak kaydedilen bu kismin, Tuhfet:i’l-Hddi nin sonunda, gesitli Arapga
kelimelerin satir arasinda Tiirkce karsiliklarinin verildigi “Arabi Liigat” baslikli, iki varaklik bir ek
olarak degerlendirilmesi gerekir.

Bu bilgiler dogrultusunda, kiitiiphane kayitlarinda ayri bir eser olarak degerlendirilen
“Liigat-i Arabi” baslikli kismin, miistakil bir eser olmadigini diistiniiyoruz.
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10. Liigat-i Giilistan (vr.215a-224b)

AN

Mecmua igerisinde “Haza Liigat-i Giilistan” bagligiyla yer alan bu eser, Fars¢a-Tiirk¢e satir
arasi bir sozliiktiir. Eserin mukaddime ve itmam kayd1 yoktur. Miiellifi ve telif tarihi belli degildir.

Bag (vr. 215a):
Lol JI Jla) ol i) el cula) ) Skl el S sl QUK 13

Son (vr. 224b):
O ol Y G Gaea Hea i

Liigat-i Giilistdn, adin da anlagilacagi tizere Seyh Sadi-i Sirdzi (61.691/1292)’nin
medreselerde ders kitabi olarak okutulan Giilistan adli eserini anlamak ve Farsca Ogretmek
amaciyla yazilmis bir eser sozliigiidiir. Sozliikte, madde basi1 kelimelerin ilk harfleri esas alinarak
alfabetik olarak 27 fasla ayrilmigtir. Sozliikteki Tiirkge karsiliklart verilen kelimelerde Arapga,
Farsga ayrimi yapilmadan Giilistan’da gecen kelimeler esas alinmistir. Buna gore sozliikte yaklasik
900 kelimenin Tiirkge karsilig1 verilmistir.

Bu konuda yazilmis benzer eserler iizerinde yaptifimiz arastirmada sozliigiin degisik
kiitiiphanelerde ayni ve ya benzer adlarla kayith gesitli niishalarina rastlamak miimkiindiir®.

Eserle ilgili yaptigimiz degerlendirme soyledir:
1. Sozligin elimizdeki niishasi ile DTCF Ktp. I. Saib 1I/1438de kayith niishas1 ™
karsilastirilmis ve elimizdeki niishanin eksik oldugu goriilmiistiir. Elimizdeki niishada, sozligiin 27

fasildan olusan ve asil sozlik kismimni teskil eden sadece birinci “bab”iin bulundugu, son ii¢
babinin ise eksik oldugu gortilmiistiir.

2. TDK Kitp.Yz.A.530/2 numarada kayitli, Ali b. Hac1 Osman tarafindan telif edilmis
Liigat-i Miigkilat-1 Giilistdn (TDK 1999, 191), ile yaptigimiz karsilastirmada ise her ikisinin farkli
eserler oldugu gorilmiistiir.

3. Eser, kataloglama ¢alismalar1 sirasinda fark edilmemis, bu nedenle katalog ve kiitiiphane
kayitlarina gegmemistir

4. Katalog kayitlarinda Liigat-i Giilistdn min bulundugu varaklar Liigat-i Arabi adli bir
esere ait olarak gosterilmis ve “son”u da bu eserin “son”u olarak kaydedilmistir.

Bu inceleme sonucunda Liigat-i Giilistdn in yeni bir niishasinin ortaya ¢ikartilmig olmasi
bu alanda yapilacak ¢aligmalara katki saglayacaktir.

® Ayni adla kayith olanlar: 1) Liigat-i Giilistdn, Ankara Milli Kiitiiphane A. Otiiken 2616/2; 2) Liigat-i Giilistdn-1 Sa’d,
Ankara Universitesi DTCF Kiitiiphanesi I. Saib II, 1438. Benzer adla kayith olanlar: 1) Liigat-i Miiskilat-1 Giilistan,
(Miiellifi: Ali b. Hac1 Osman), TDK Kiitliphanesi, Yz.A. 530/2 (TDK 1999, 191); Miftah-1 Giilistan, (Miiellifi: Ali b.
Haci Osman), Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, T.2783 (Oz 1996, 366); Kitab-1 Liigat-i Giilistan, Istanbul
Topkap1 Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi, I1l. Ahmed 2754 (Oz 1996, 269); Miiskilat-1 Giilistan, Istanbul Beyazit Devlet
Kiitiiphanesi, Beyazit 5568 (0z 1996, 272).

Y DTCF niishasi esas alinarak, Y. Oz tarafindan yapilan tavsife gore bu sozliik, 4 bab ve 27 fasildan meydana gelmistir.
Birinci babta Giilistan’da gecen 340 civarinda Arapca ve Farsg¢a kelimenin Tiirkge karsiliklari ile bolim sonunda
Giilistan’da zikredilen ya da telmih yapilan ayetlere yer verilmistir. Tkinci babta yine hadislere, iiciincii babta muhtelif
kelime ve ibarelere dordiincii babta Arapga Farsga beyitlere yer verilerek bunlarin Tiirkge terciimeleri yazilmistir (Oz
1996, 368).
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11.Liigat-i Bostan (vr. 224b-237)

A

Mecmua igerisinde “Haza Liigat-i Bostan” basliiyla yer alan bu eser, Farsca-Tiirk¢e satir
arasi bir sozliiktiir. Eserin mukaddime ve itmam kayd1 yoktur. Miiellifi ve telif tarihi belli degildir.

Bas (vr. 224b):
aiad bl cnsal daal anl Al WYY | s Gl <okl 13

Son (vr. 237b):
D) S He b Al oS dn g b &

AA_A

Liigat-i Bostan, da Giilistan gibi Seyh Sadi-i Sirazi (61.691/1292)’nin medreselerde ders
kitab1 olarak okutulan {inlii eserini anlamak ve Fars¢a Ogretmek amaciyla yazilmis bir eser
sozlugidur. Sozlikte, madde basi kelimelerin ilk harfleri “bab” kabul edilmis ve ilk harflerinin
harekesine gore alfabetik olarak siralanmigtir. Sozliikteki Tiirkge karsiliklart verilen kelimeler
Arapga, Farsca olduguna bakilmaksizin Bostan’da gectigi sekliyle alinmistir. Buna gore sozliikte
yaklasik 700 kelimenin Tiirkce karsiligi verilmistir.

Eser hakkinda bilgi veren Y. Oz, eserin iki niishasindan'' s6z etmekte ve bunlardan DTCF
Ktp. 1. Saib II, 1438°deki niishasina dayanarak tavsifini yapmaktadir. Oz, Kahire niishasindaki
Mehmed b. Abdullah adina 956/1549 tarihli istinsah kaydina dayanarak da eserin bu tarihten 6nce
telif edildigini belirtmektedir (Oz 1996, 239).

Liigat-i Bostdn’m elimizdeki niishas1 ile Oz’iin tavsifini yaptigt DTCF niishasinin ayni
esere ait oldugu gorilmiistiir.

Eser, Liigat-i Bostan adiyla TDK Ktp.Yz.A.210/15 numarada kayithidir (TDK 1999, 185).
Liigat-i Baharistan(vr.237b-246a)

Mecmua igerisinde “Haza Liigat-i ez-Baharistan” baghigiyla yer alan eserin miiellifi ve telif
tarihi hakkinda bir kayit yoktur. Eser, iranli 4lim ve sair Abdurrahman-1 Cami’nin (61.897/1492)
Baharistan adli eserini anlamak ve bu eserle birlikte medreselerde Farsca Ogretmek amaciyla
kaleme alinmigtir. Eser sozlikleri arasinda sayilan Liigat-i Bahdristdn, igerik itibariyle
Baharistan’da gegen Arapca ve Farsca kelimelerin Tiirkge karsiliklarini ihtiva etmesi yoniiyle
Arapga ve Farsca’dan Tiirkgeye satir arasi bir sozliik olarak kabul edilmektedir.

Bas (vr. 237b):
eoalsel Gasel dieal el glall glas)  Jish G ol le 3 <ol 1

Son (vr. 246a):
Gl Feb gan BL e & Ul

Bu sozliik igerisinde 770 civarinda Arapca ve Farsca kelimenin Tiirkge karsiligi yer
almaktadir.

Eserin tespit edilen diger niishas1 Liigat-i Baharistan, adiyla DTCF Ktp. 1. Saib 11, 1438
numarali mecmuanin 38b-56b varaklar1 arsinda yer almaktadir. Bu niishanin tavsifini yapan Y.

Y1) Liigat-i Bostdn-1 Seyh Sddi-i Sirdzi, Ankara Universitesi DTCF Kiitiiphanesi, 1. Saib II, 1438; 2) Kahire Universitesi
Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar Katalogu VIII/73.
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0z", sozliigiin baska niishalarimin tespit edilemedigini belirtmistir. Bu durumda burada zikredilen
eser, Baharistan sozIiiglinlin bilinmeyen bir niishas1 olmas1 bakimindan 6nem tagimaktadir.

Eserle ilgili yapilan degerlendirme soyledir:

1. Sozlugiin katalog kayitlarinda 237b-261b varaklar1 arasinda 24 varaklik bir eser olarak
gosterilmesi ve “son”u olarak kaydedilen bilgi hatalidir.

2. Kayitlarda Liigat-i Baharistdn’a ait olarak gosterilen 247a-255a varaklar1 arasinda,
“mastarlar” ve “emsile” den olusan bir kisim yer almaktadir. Bu ek kisim Tuhfetii’l-Hddi nin
“mastarlar” ve “emsile” den olusan ilk boliimii ile (Liigat-i Déanisten) ile benzerlik gostermektedir.
Ancak Yapilan karsilastirmada ayni olmadigi gorilmiistir. Bu kisim ayri bir eser olarak
degerlendirilebilecek 6zelliklere sahip olmadigindan burada sadece bilgi vermekle yetinilmistir.

3. Kayitlarda Liigat-i Baharistdn’a ait olarak gosterilen 255a-261b varaklar1 arasinda
Sthah-1 Acemiyye nin eksik birakilan “emsile” bolimil yer almaktadir ve Liigat-i Baharistan’nin
“son”u olarak verilen bilgi Sihdh-1 Acemiyye’nin “son”udur. Bu konuda ilgili bolimde bilgi
verilmistir.

Eser, Liigat-i Bahdristan adiyla TDK Ktp. Yz.A.210/16 numarada kayitlidir (TDK 1999,
184).

SONUC

Kiitiiphanelerin yazma eser kataloglari tarandiginda icerisinde ¢ok fazla liigat mecmuasinin
oldugu goriilmiistiir. Bu mecmualar {izerine yapilan ¢alismalar ise oldukc¢a sinirlidir.

TDK Ktp. yazma eserler katalogu taranmis ve igerisinde en fazla liigat bulunan mecmuanin
Yz.A210 numarada kayith yazma oldugu tespit edilmistir. Incelenen bu yazma, igerisinde
barindirdig1 eserlerin ¢ogunlugunun liigat olmasi sebebiyle bir liigat mecmuast olarak
nitelendirilmistir. Bu liigat mecmuasi igerisinde 9’u sozliik, 3’1 de dini konularda yazilmis risale
olmak iizere 12 eserin yer aldig1 goriilmiistiir.

Mecmuanin diizenlenis tarihinin Liigat-i Farisi’nin sonunda yer alan (vr.124b) istinsah
kaydindan hareketle 1177/1763 oldugu tahmin edilmektedir. Diizenleyeni tespit edilemeyen
mecmuanin tek miistensihin kaleminden ¢iktig1 diistiniilmektedir. Ayrica mecmuanin iki yerinde
(vr.3a ve 32b) “Mustafa Atif Halife-zade” adma “1202 (1787-88) tarihli iki ayr1 temelliik kaydina
rastlanmastir.

Mecmu igerisinde yer alan sozliikler, igerik olarak degerlendiginde egitim amaclh sozliikler
oldugu, mensur olarak kaleme alindiklar1 ve sézliikten faydalanmayi pratik hale getirmek i¢in satir
arast olarak diizenlendikleri goriilmiistiir. Ayrica sozliiklerden bir kismimin Farsca gramer
kurallarini ihtiva eden bdliimlerinin bulunmasi, bir kisminin eser sozliikleri olmasi ve tertiplerinde
konu basliklarinin esas alinmasi, mecmuanin diizenlenis amacinin Fars¢a 6gretimi oldugunu teyit
etmektedir.

12 Bgerin miiellifinin ve telif tarihinin bilinmedigi belirtildikten sonra, sézliik icerisinde Baharistan’da gecen Arapca ve
Farsga 865 civarinda kelimenin Tiirk¢e karsiliginin verildigi, maddelerin ilk harflerinin fasil kabul edilerek fasillarin
alfabetik olarak tertip edildigi ifade edilmistir. Ayrica, sozlilkte yer alan kelimelerin ¢ogunlugunun Arapca oldugu
sOylenerek asil sozliik kismindan sonra eserde, “Arabiyyat-1 Baharistan™ baslig1 altinda Baharistan’da gegen Arapga ibare
ve ciimlelerin Tiirkge terclimelerine, hadislere, sik¢a kullanilan bazi Arapca ve Farsca kelimelere yer verildigi
belirtilmistir (Oz 1996, 368).
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Bu sozliikler, dili agisindan degerlendiginde, Farsca’nin dgretimi amaglandigindan biiyiik
¢ogunlugunun Farsca-Tiirkce, (az da olsa Arapga-Farsga-Tiirkge ve Arapca-Fars¢a) olarak kaleme
alindiklar1 gérilmiistiir.

Kelime hazinelerine bakildiginda ise yaklasik 20 bin Farsca (az da olsa Arapga) kelimenin
Tiirkce karsiligini ihtiva ettikleri goriilmiistiir.

Katalog kayitlarinda, dini konu basliklari altinda tasnif edilen ¢esitli risalelerin ise egitim
amagch sozliiklerin bir araya toplandig1 bir liigat mecmuasinda yer almalar tesadiifi degildir. Bu
risaleler, aslinda igerik olarak dini konular1 ihtiva etseler de ele aldiklar1 konulari, anlamlandirma
ve aciklama esasina dayali olarak islemislerdir. Bu ydnleriyle sozliik benzeri eserler olduklari igin
bu mecmua igerisinde yer aldiklar1 goriilmiistiir.

Mecmuanin incelenmesi sonucunda elde edilen bilgilerle, mecmuanin yer aldig: kiitliphane
ve katalog (TDK 1999) kayitlar1 arasindaki bilgilerin ortiismedigi goriilmiistiir. Buna gore, katalog
kayitlarinda, eserlerin sayisi, adlandirilmasi, hacmi, tavsifi gibi konularda cesitli eksiklik ve
hatalarin oldugu tespit edilmistir. Mecmua igerisindeki bazi eserlerin hi¢ kayda girmedigi,
bazilarinin ise bir eser olmadiklari halde eser gibi degerlendirildikleri goériilmistir. Katalog
kayitlarina gére mecmua icerisinde 16 eser kayith iken bizim tespitlerimize gore eser sayis1 12’ dir.

Bu baglamda yapilan degerlendirmeye gore;

1. Kemal Pasa-zade’nin Sakatdti’l-Avdm adlh risalesinin terciimesi olan Terceme-i Risdle-i
Sakarati 'I-Avam adli “galatat” sozIliigii mahiyetindeki risalenin katalog kayitlarinda yer almadigi,

2. Mecmuanin 215a-224b varaklari arasinda yer alan ve satir arasi bir eser sozliigii olan
Liigat-i Giilistdn’1n katalog kayitlarinda yer almadigi,

3. Katalog kayitlarinda, Terceme-i Sthdh-1 Cevheri’den adiyla kayitli Arapga-Tirkge bir
eser olarak yer alan kismin aslinda bir eser olmadigi,

4. Katalog kayitlarinda, Esmadii’[-Isdrat adiyla, Arap dili ve grameri ile ilgili bir eser olarak
kaydedilen boliimiin ayr1 bir eser olmadigi,

5. Katalog kayitlarinda, Emsile-i Muhtelife-i Farisi adiyla ayr1 bir eser olarak
degerlendirilen boliimiin, Sthdh-1 Acemiyye’nin “emsile” boliimiiniin bastan bir varagi oldugu,

6. Katalog kayitlarinda, Tuhfetii’l-Hddi ve Liigat-1 Ddnisten adiyla mukaddime ve sozlik
boliimleri iki ayr1 eser olarak kaydedilen bu eserlerin aslinda tek bir sozliikk oldugu,

7. Katalog kayitlarinda, Felekiyydt adiyla ayri bir eser olarak yer alan boliimiin, ayri bir
eser degil, Tuhfetii’l-Hddi’nin “Felekiyyat” bashgi ile baslayan ve dort fasildan olusan sozlik
boliimii oldugu,

8. Katalog kayitlarinda, Liigat-i Arabi adiyla, ayr bir eser olarak yer alan kismin ayr1 bir
eser olarak degerlendirilemeyecegi sonucuna ulagilmistir.

Yapilan bu degerlendirme, mecmuanin bulundugu kiitiiphane ve katalog kayitlarindaki
bilgilerin yeniden gdzden gegirilmesi ve diizeltilmesine katki saglayacaktir. Ayrica tespit edilen bu
tir hatalar, bu alanlarda yapilacak calismalarda, kataloglar kayitlarinda yer alan bilgilere daha
ihtiyath yaklasilmasi gerektigini de ortaya koymustur.

Doneminin egitim sistemi ve kiiltiir hayati hakkinda somut &rnekler igeren bu mecmua,
icerisinde yer alan sozliiklerden bazilarinin kayitlarda yer almayan niishalari ihtiva etmesi ve
igerisindeki sozliiklerin ¢ogunun iizerinde her hangi bir ¢alisma yapilmamig olmasi gibi yonleriyle
O6nem tasimaktadir.
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