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AHMET MITHAT EFENDI'NIN TURKCENIN SADELESMESIYLE
ILGILI GORUSLERI

Mustafa ARGUNSAH"

OZET

Olimtnitin ylzlinct yilinda rahmetle andigimiz Ahmet Mithat
Efendi (1844-1912), yazi hayatinin hemen basinda Turkcenin
sadelestirilmesi konusunda c¢ok o6nemli goérlisler ortaya koymustur.
Tanzimat Fermani'ni yayimlayan Mustafa Resit Pasa ve ilk 6zel gazeteyi
cikaran Sinasi'den sonra dil meselesine ciddi olarak egilen Ahmet
Mithat Efendi, 1872-1873 yillarinda Basiret gazetesiyle Dagarcik
dergisinde yazdig1 yazilarinda Turk milletin dilsiz oldugunu ve halkin
dilini millet dili yapmak gerektigini savunmustur. Bunun icin dildeki
Arapca-Farsca tamlama ve sifatlarin atilmasini ilk adim olarak
gormustir. Devrinde Turk aydinlarinca pek kabul goérmese de o
eserlerinde ideallestirdigi dile yakin bir dil kullanmis, bu sayede
romanlar: devrinde en ¢cok okunan eserler arasinda yer almistir. Ahmet
Mithat Efendi, dilin sadelestirilmesi yaninda dil 6gretiminin
basitlestirilmesini, Arapca ve Farscanin ltizumsuz kaide ve kurallarinin
ders kitaplarindan cikarilmasini da ister. O, Turkcenin mikemmel bir
imla ve gramer kitabiyla so6zlUginin yazilmasinin vaktinin geldigi
inancindadir.

Yazar, bir dil uzmani degildir. Buna ragmen onun daha 1872-73
yilinda ileri strdtgt bu ilk fikirler, kirk yil sutreyle bircok aydin
tarafindan tartisilmis, 1911 yilinda Gen¢ Kalemler dergisinde Ziya
Gokalp, Omer Seyfettin, Ali Canip ve arkadaslari tarafindan "Yeni Lisan"
adiyla sistemlestirilmistir. Onun ilk adimlarimi attig1 yeni dil aydinlar ve
toplum tarafindan benimsenmis ve milli bir Turk edebiyatinin
dogusunu hazirlamistir.

Bu makalede onun Turkcenin sadelesmesiyle ilgili gérisleri ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Mithat Efendi, kaba Turkge,
Osmanlicanin islahi, Tirkcenin sadelesmesi

AHMET MITHAT EFENDI’S VIEWS ABOUT THE
SIMPLIFICATION OF TURKISH

ABSTRACT

Ahmet Mithat Efendi, whom we still remember with mercy at his
in the centenary of death (1844-1912), revealed very important opinions
about the simplification of Turkish. After Mustafa Rashid Pasha who
issued Tanzimat edict and Sinasi who published the first private
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newspaper, Ahmet Mithat Efendi was seriously interested in language
problem he supported that the Turkish nation is don’t have a language
and the language of public have to be done as national language at the
articles which he wrote in 1872-873 at Basiret Newspaper and Dagarcik
journal. So he sees that Arabic and Persian phrases and adjectives
must have disposed for simplification of Turkish as the first step. Many
Turkish intellectuals of the periods which is not acceptable in a
language close to the language he used in his works idealize, so that his
novels was one of the most widely read novels during period. In
addition to simplification of the language and teaching of language,
Ahmet Mithat Efendi wants to remove unnecessary rules and principles
of Arabic and Persian from school books. He believes that the time of
writing an excellent spelling, grammar book and dictionary of Turkish.

Writer isn’t a language authority. But his ideas that he supported
in 1872-1873 were discussed for forty years by intellectuals and this
ideas were systematized in 1911 at GencKalemler by ZiyaGoékalp, Omer
Seyfettin and Ali Canip as “Yeni Lisan” [New Language]. This ideas
which he said that the first time about new language accepted by the
intellectuals and prepared the emergence of a national Turkish
literature.

His opinions on simplification of Turkish will be discussed in this
article.

KeyWords: Ahmet Mithat Efendi, artless Turkish, improvement of
Ottoman Turkish, simplification of Turkish.

Giris

Ahmet Mithat Efendi, yalmz Tiirk romanmin babasi degil ayni zamanda sade Tiirk
nesrinin de kurucusudur. O, yazmis oldugu onlarca roman ve hikaye kitabinda sanat kaygisi
giitmemis, anlami ve anlasilmay1 daima dncelemis; cinas yapmadan, Arapca ve Fars¢a tamlamalar
kullanmadan da eser yazilabilecegini gostermistir. Tiirk edebiyatinin "hace-i evvel"i, cagdas Tiirk
dilinin "ilk 6gretmeni hatta bas 6gretmeni"dir. Osmanlilarda gazete dilinin sadelesmesini, romanin
halka sevdirilmesi ve benimsetilmesini saglayan oncii isim de odur. Ahmet Mithat Efendi, "Her
ferdinin biilbiil gibi Tiirkce sakidig1" bir iilkede yasamak ister. Bunun i¢in de hala agdali bir dil
kullanan gazeteci ve yazarlarin dilinin 1slah edilmesinde israrcidir. Osmanlicanin (bu terim ona
aittir) sadelestirilmesi, Arapga ve Fars¢a kaide ve tamlamalarin dilden atilmasi ¢abalarinin yaninda
Tiirkgenin miikemmel bir imla ve gramer kitabinin yazilmasim1i da hayal etmis, ancak
gerceklestirememistir. O, yepyeni bir dilin pesindedir. Yazar, dilsiz olan Tiirk milleti bir an 6nce
ana diline kavusmali, medeni diinya milletlerinden geri kalmamali; bunun i¢in yapilacak okuma
seferberliklerinde kadinlar ve kizlarimiz mutlaka 6n saflarda olmalidir, goriisiindedir.

) Biitlin bunlan diisiinen ve uygulayan, biiyiik fikir ve edebiyat adami Ahmet Mithat'tir.
Oliimiiniin yiiziincli yilinda edebi kisiligi yaninda Tiirkgenin bugiinlere gelmesinde sarf ettigi
emeklerini de unutmamaliy1z.

iki 6ncii isim: Mustafa Resit Pasa ve Sinasi

III. Selim devrinde &zellikle Fransa ile iliskilerin gelismesi, yeni fikirlerin yavas yavas
Osmanli iilkesine girmesine yol agmustir. Tanzimat aydinlarinda goriilen zihniyet degisikligi ile bu
fikirler daha hizli yayilmaya baslamis, Fransa'ya giden veya memlekette Fransizca 6grenen gengler,
Biiyiik Devrim'in ortaya attigi yeni diisiinceleri yurtta yaymaya ¢alismislardir (Levend 2011, 80).
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Fransa'nin etkisiyle giindeme tasidigimiz yeni fikirlerden birisi de dilimizin sadelestirilmesidir.
Mustafa Resit Pasa, 6zellikle maarifin halk arasinda kolayca yayilabilmesi i¢in bilim ve sanat
eserlerinin herkesin anlayabilecegi bir dille yazilmasi gerektigi goriisiinii dile ilk getiren kisidir.
Onun yetistirdigi Ahmet Cevdet Pasa da eserlerinde kendisinden onceki nesle gore biraz daha sade
bir dil kullanmistir.

Tiirkgenin sadelestirilmesi fikri Sinasi'yle gazete sayfalarina taginmig, oradan birgok
Osmanli aydininin ilgisini ¢ekmistir. Bu donemde ¢ikmaya baslayan gazeteler halka daha kolay
ulasabilmek i¢in dil bahsini isleme geregi duymus, hemen hemen her gazetede halkin anlayacagi
bir dil olusturulmasi dilegi giindeme gelmistir. Sinasi, Terciiman-1 Ahval gazetesinin 22 EKim
1860'ta yayimlanan ilk sayisinda kaleme aldig1 "Mukaddime"nin sonunda "umum halkin kolaylikla
anlayabilecegi mertebede™ bir lisandan bahseder ve giderek gazeteyi bu yeni lisanla kaleme almak
gerektigini belirtir: "Tarife hdcet olmadigt iizre, keldm ifade-i meram etmege mahsus bir mevhibe-i
kudret oldugu misillii, en giizel icdd-1 akl-1 insani olan kitabet dahi kalemle tasvir-i keldm eylemek
fenninden ibarettir; bu itibar-i hakikate mebni, giderek, umum halkin kolaylikla anlayabilecegi
mertebede, isbu gazeteyi kaleme almak miiltezem oldugu dahi makam miinasebeti ile simdiden
ihtar olunur.” (Kaplan vd. 1974, 511). Sinasi, Tasvir-i Efkdr gazetesinde yazdig1 yazilarinda da
acik bir dil kullanmis ve bir "gazeteci dili"nin meydana gelmesine onciiliik etmistir (Levend 2010,
83).

Ahmet Mithat Efendi'ye gore Sinasi, mensur ibarelerdeki seci ve kafiyeleri kaldirip
onlardan beklenen hizmeti bir nokta isaretine gérdiirmiistiir. Bu yolla kelamlar1 pargaladigi gibi
uzun ciimleleri de bolerek dilimizi biiyiik oranda umumilestirmistir (Ahmet Mithat 1872f, 22).
Sinasi'nin attig1 ilk adimlarin hemen ardindan Ahmet Mithat Efendi basta olmak iizere Tanzimat
aydmlarinin giindeminin bir bolimiinii dil meselesi olusturmustur. Bu dénemde Miinif Pasa,
Ahmet Cevdet Pasa, Ziya Paga, Namik Kemal, Ali Suavi, Ahmet Vefik Pasa vb. yazarlarimiz
dilimizin sadelesmesi {lizerine epey fikir yiiriitmiiglerdir.

Cagdas Tiirk nesrinin kurucusu Ahmet Mithat

Ahmet Mithat Efendi, Osmanlicanin 1slah1 ve Tiirk¢enin sadelestirilmesiyle ilgili ilk
yazilarin1 1872 yilinda yazar. Bu yazilar meslek hayatinin heniiz baslarinda ele alinan, oldukca
samimi ve belirledigi kurallar dahilindedir. Once bir siire calistig1 Basiret gazetesinde, daha sonra
da kendi ¢ikardigi Dagarcik dergisinde yazdigi yazilarda donemine gore oldukga ileri goriisler
ortaya koyar. Yazar, 1872 yilinda Basiret gazetesinde ¢ogu imzasiz bir¢ok yazi yazmistir. Bu
yazilarin bazilarinda dil meselesini ele almistir. Dagarcik dergisindeki "Osmanlicanin Islahi”
makalesinde, "Ancak biz dava ediyoruz ki Sinasi merhumun sadelestirdigi dereceden birkag¢ derece
daha sadelesmege ve daha ziyade umumilesmege lisammizin istidadi vardwr. Vaktiyle bu davamiza
dair Basiret'e birka¢ bent konulmustu." diyerek (Ahmet Mithat 1872f, 22) bu yazilardan bahseder.
Basiret'teki imzasiz yazilarda ileri sirdigi fikirlerle vermis oldugu o6rneklerin "Osmanlicanin
Islah1" adli makalede de kullanilmig olmasi bu yazilarin ona ait oldugunu gostermektedir.

Ahmet Mithat'm ileri siirdiigii bu ilk fikirler, hayati boyunca Osmanli aydinlari tarafindan
tartistlmustr. Inisli ¢ikisli gecen kirk yilin ardindan Gen¢ Kalemler dergisinde Ziya Gokalp, Omer
Seyfettin, Ali Canip ve arkadaslar1 tarafindan "Yeni Lisan" adiyla sistemlestirilmis, bu dille milli
bir edebiyat meydana getirilmistir. Caferoglu, Ahmet Mithat'in Tiirkgeciligini ve Osmanlicanin
sadelesmesine yaptig1 katkilar1 sdyle ifade etmistir:

"Kendisinden once meydana atilan, fakat fikir ve diisiincelerini bir tirlii hayata
geciremeyen seleflerine nisbetle daha hazirlikli olarak ise girismis ve ilk hamlede akici tislitbu ile
bir ¢ok yabanci kelimeleri dilimizden atarak yerine halkin aligtigi kelimeleri getirmege muvaffak
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olmustur. Ustelik tislibundaki fazlaliklart atarak, Osmanli aydinlarimin dilini, bazilarinin dedikleri
gibi, meddahlarinkine yaklastirnmigtir.” (Caferoglu 1946-47, 2).

Kadinlar da gazete okumali ama hangi dille?

"Bir Varakacik", Ahmet Mithat Efendi'nin dille ilgili ilk yazisidir. Imzasiz yayimlanan bu
ilk makalede o dénemde Istanbul'da gikan gazetelerin muhtevasi ve dili elestirilir; ayrica kadn,
genclik ve cocuklar i¢in gazete ihtiyacina da deginilir. Ahmet Mithat, kadinlarin ve genglerin
egitimine ve okumasina ¢ok dnem veren bir Tiirk aydinidir. Toplumun medenilesmesinin oniinde
en bilylik engel olarak duran cehaletin, kadinlarin egitilmesiyle asilacagi fikrini hayati boyunca
eserlerinde isler. Ona gore, kadinlar mutlaka okumalidir. Ahmet Cevdet Pasa'nin kizi Fatma Aliye
Hanim'm ilk kadin romancimiz olarak yazi hayatina atilmasina yardimei oldugu gibi onunla ilgili
bir de kitap yazarak Tiirk toplumunun onu tanimasi ve igsellestirmesini ister. Fakat 1872 yilinda
Istanbul'da yayimlanan gazetelerin dili kadinlarin okumasina ve anlamasina miisait olmadig: gibi
yalniz resmi haberler veren icerigi de onlar i¢in cazip degildir.

Yazar aym makalesinde gozlemlerine dayanarak kadinlarin gazete okurlugu iizerinde
durur. Her giin Istanbul-Uskiidar arasinda vapur yolculugu yapmakta olan yazarin dikkatini
kadinlar ¢eker. Vapura binen kadinlarin bazilarinin ellerinde gazete vardir. Bir an bunun hanimlar
arasinda moda oldugunu diisiinen yazar dogrular1 6grenince yamldigini anlar. Uskiidar iskelesinde,
elinde iki gazete olan bir kadin, dagiticidan bir de Diyojen gazetesi satin alir. Yazar merakla
dagitictya her giin kag¢ gazete aldigini, kadinlara kac gazete sattigini sorar. Dagitici, her giin sekiz
on kadinin evine gazete biraktifim sdyleyince yazar Istanbul'da gazete okuyanlarin beste birinin
kadin oldugu kanaatine varir. Bunun iizerine bu yaziy1 yazarak yiiregindeki arzuyu ilan etmek ister.

Istanbul'da Basiret, Hakayiku'l-vakayi, Ruzname-i Ceride-i Havadis olmak iizere iic
giinliik gazete basilmaktadir. Diyojen ile Letaif-i Asdr' da ekleyince toplam bes gazete vardir.
Gazeteler bir milletin medeni gelismisliginin 6lgiisiidiir. Osmanli devletinin baskenti Istanbul'da
basilan bes gazete neredeyse birbirinin aynidir. Bunlar resmi haberler yaninda Avrupa
gazetelerindeki gesitli olaylar1 anlatan yazilari tercime etmektedirler. 13 Mayis cuma giinii ¢ikan
gazeteleri degerlendiren yazar, Once Basiret sonra Hakayik' muhteva olarak ortaya koyar ve
bunlar1 elestirir. Digerlerini saymaya bile gerek gormez. Bu gazetelerde kadinlarimizin okuyacagi
higbir sey yoktur: "Hazir hi¢bir giine tesvik gormedikleri halde miicerret kendi hevesleri ile
matbuat okuyan kadinlarimiz ve kizlarimiz igin bir sey yazilmasin mi? Onlar Hakayik ile Basiret'i
bugiin okuyup yarin igindeki agir miieddali [=manall] seylerden usanir da okumaktan dahi
vazgegerse yazik degil midir?" (Ahmet Mithat 1872a, 2).

Ahmet Mithat, giinliik gazetelerde mutlaka kadinlara, genclere ve ¢ocuklara hitap eden
sayfalarin olmasimi istemektedir. Yazar, ideal bir gazetenin nasil olmasi gerektigini de ortaya
koyarak hem igerigi hem de dili hakkinda 6nemli agiklamalar yapar:

"Vaktiyle Terakki gazetesi kadinlar i¢in bir niisha ¢ikarmakta idi. Epeyce faydasi goriildii
idi. Keske o niisha olsun elimizde kalayd.

Vaktiyle Miimeyyiz ¢cocuklar icin bir niisha ¢ikarir ve haylice malumat-1 nafia verir idi.
Keske o niisha olsun elimizde kalaydi.

Simdiki hdlde biitiin biitiin eli bos kaldik. Ah bir sahib-i himmet olsa da bize bir gazete
yapsa, ne icraattan bahsetse, ne politikadan, ¢iinkii bu gibi bentlerden erbabt istifade eder ise de
kiraate pek biiyiik hevesi olan koca bir firka hicbir sey anlamamaktadirlar. Bu arzu ettigim gazete
kadinliga ve genclige mahsus olsa, terbiyeden, ahlaktan, hane idaresinden, velhasil kadinligin ve
gencligin miistefit olacagi hususattan bahsetse, hem de o kadar sade yazsa, o kadar sade yazsa ki
bir yerde okundugu zaman dinleyenler ddeta laf sdyleniyor zanneylese...
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Iste her sabah, her aksam Uskiidar vapuruna bindikce ve bir hammin elinde gazete veya
kitap gordiikge icimi ¢ekerek arzu eyledigim sey budur.” (Ahmet Mithat 1872a, 2).

Biz kaba Osmanlicaya muhtaciz

Ahmet Mithat Efendi, "Osmanlicanin Islah1" adli makalesinde Sinasi'yle baslayan
sadelesme hareketini daha da ileri gotiirmeyi diisiinmektedir. Son yillarda bu konuda epey gelisme
olmustur. Ona gore, okurlar, "sadeligi kiilfete tercih" eden yazarlari okumakta, kimi yazarlarin hala
Arapga, Farsca kelime ve kavram diinyasiyla yazdiklar1 muglak yazilara itiraz etmekte, eserlerin
"herkesin anlayabilecegi gibi sOyle kabaca bir Osmanlica" ile yazilmasini istemektedirler. (Ahmet
Mithat 1872f, 20).

Ahmet Mithat Efendi, dilin sadelestirilmesi fikrinde 1srarcidir. "Ehemmiyetli Bir
Layihadir" baslikli yazisinda halka sade bir dil gerektigini ileri siirerek, eski dilden lezzet alan
birkag¢ aydinin kendisine inanmayacagini, sade dile "Kaba Osmanlica" diyerek kusur bulacaklarini
sOyler. Yazar bu konudaki elestirilere de hazirliklidir:

"Vakia dimaglarina eski lisanin lezzeti bulagmis ve bu lezzet neden ibaret bulundugunu
kendileri dahi anlamamug birkag kimse benim tavsiye eyledigim kitabete "Artik bu da pek kaba
Tiirkgce" diye kusur bulacaklar: stiphesizdir. Lakin bunda hak kazanamazlar. "Kaba Osmanlica"
derler ise dogru soylemis ve fakat bu soz ile bizi yine ayiplayamanug olurlar.

Ciinkii bizim ihtiyacimiz ne kaba Arapc¢ayadir ve ne de kaba Farscayadwr. Kaba
Osmanlicaya muhtaciz. Bir adamin muhtag oldugu seyi ele getirmesi dahi hichir vakitte ayip
sayilamaz.” (Ahmet Mithat 1872b, 2).

Ahmet Mithat, kaba dile itiraz edeceklere karsi, zarafet ve nezaketin dilde degil, yalniz
sOylenen s6z ve yazilan seyin hitkkmiinde oldugunu ileri siirer:

"Ihtimal ki bu arzumuz bazilar: indinde kabul-1 sayan goriilmez ve belki de fikrimize itiraz
edenler bulunur. Ancak bizim davamiz ‘lisan demek laf soyleyecek adamin soyledigi sézii
karsisindaki adama anlatabilmesine vasita olan seydir’ tarifi tizerine mebni olup hatta Rumca ve
Italyancamin  daha nazik ve Ermenicenin kaba olmasi gibi fikirleri bile tezyif etmekte
bulundugumuzdan lisanca her tirlii zarafet ve nezaketi reddederek zarafet ve nezaketi yalniz
soylenen soziin ve yazilan seyin hiikmiinde arayanlar icin ne kadar itiraz edilse mesmu
olamayacagi derkdrdwr.” (Ahmet Mithat 1872d, 1).

Osmanlica 6grenmek zordur, gramer basitlestirilmelidir

Ahmet Mithat Efendi, doneminde kullanilan dilden hi¢ de memnun degildir. Ciinkii
devrin yazarlarinin kullandigi dile Tiirkge demek zordur. Bu dil Arapga, Farsca ve Tiirk¢eden
olugmakla kalmaz; Osmanlilarin gemicilikte ve sanatta elde ettikleri gelismeler dolayisiyla
Yunanca ve Italyancadan, son zamanlardaki gelismelerin gosterdigi liizum iizerine de Fransizcadan
kelimeler almistir. Yazara gore Osmanlica, bu alti dilden miirekkep bir dildir. Osmanlica bu
dillerden yalmz kelime almakla kalmanus, gramer birlikleri de almustir. Iste bu yiizden Tiirkge
icindeki Arapga unsurlarin dogru kullanabilmesi i¢in Arapganin, Farsca unsurlar i¢in de Farsganin
Ogrenilmesi gerektiginden insanlar Omiirlerini yalmiz dil 6grenmeye adasalar bile bunda basarili
olamayacaklardir. Mithat Efendi, Tiirk milletinin Anadolu'da alt1 yiiz sene i¢inde ancak bes alti
biiyiik yazar ¢ikarabilmesinin sebebini ‘dilsiz’ olmada bulur. Hatta bu ylizden bir¢ok Osmanl
yazarinin da kitaplarmi Tiirkge degil Arapga kaleme almaya mecbur kaldiklarini belirtir (Ahmet
Mithat 1872f, 22).

Ahmet Mithat Efendi, dilin tashih ve islaha muhta¢ oldugu, bunun zamana yayarak
gerceklestirilmesinin miimkiin olabilecegi inancindadir. Fakat zaman dardir. Osmanli milleti her
tiirli bilim ve sanata hi¢bir zamanla kiyaslanamayacak Olglide muhtactir. Fakat biitiin bunlara
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ulagmasinda en biiyiik engel 6niindeki agir Osmanlicadir. Ciinkii bu dili hakkiyla 6grenmek icin bir
insanin on, on bes yilim1 vermesi gerekmektedir. Halbuki Omriiniin bu kadar zamanim dil
O0grenmeye harcayan insanlarin bilim ve sanat 6grenmeye zamanlar1 kalmayacaktir. Bu yiizden
dilin bir an 6nce sadelestirilmesi ve tashih edilmesi mecburiyeti vardir.

Osmanlicanin sadelestirilmesi dil meselesinin tamamen ¢oziilmesi icin yeterli degildir.
"Bizde tahsil ve tedris giictiir," diyen Ahmet Mithat Efendi, dilin sadelestirilmesi yaninda dil
Ogretiminin de basitlestirilmesini ister. Clinkii Osmanlicay1 okuyup yazabilmek i¢in Arapganin sarf,
nahiv, mantik, maani, bedi ve beyanini 6grenmek yetmemekte, bunun yaninda Arapga ve Farscanin
gramerini de 6grenmedikce insan Tiirkce 6grenmis sayllamamaktadir. Yazar, bu kadar teferruatin
Tiirkee icin gereksiz oldugu, Arapca nahvini 6grenmenin Osmanli dilini 6grenmeye bir fayda
saglamadig diislincesindedir:

"Simdi bir kere insafla diisiinelim. Tiirkcenin bu kadar seye ihtiyaci nedir? Arabinin sarfi
hakkinda olan fikrimizi asagida soyleyecegimizden nahvi ele alalim. Nahiv denilen gey damil-i
mamul ve amel-i i'rdbi bize ogreterek (zyd) kelimesinin ii¢ harekeden hangisiyle kiraat edilmesi
lazim gelecegini gostermeyecek mi? Bu hdlde bizim igin cer ve nasb ve cezim harflerinin ne liizumu
var? Hele o koca munsarif ve gayr-i munsarif bahsi i'rab ve mahall-i i'rab meselesi Osmanli
lisaminin ne isine yarar?

Evet yarar. Eger kirk yil daha (ma-bihi'l-iftihar ve'l-ibtihac) tabirini kullamrsak. (Ma)
ma-i mevsul, (bihi)deki (be) harf, (h) zamiri (ma)nin zimminda olan seye raci. Onun miiteallaki
mahzufdur. (Yekinii) veyahut (yuhassilii)diir. (El-iftihar)daki elif lam harf-i tariftir, falandir diye
tekmil nahvi bu bir tabire sigdirmak ve ondan sonra (ma-bihi'l-iftihar ve'l-ibtihac) ne demek
oldugunu anlamak icap eder." (Ahmet Mithat 1872d, 2).

Ahmet Mithat Arapcanin sarfi konusuna da deginir. Okullarda 6gretilen ii¢ yiiz altmis fiil
¢ekiminden bizim igin otuz altis1 bile gerekmemektedir. Kullanilan sigalar mastar, ism-i fail, ism-i
mef'ul, ism-i zaman, ism-i mekan, ism-i alet, ism-i tasgir, ism-i mensub, miibalaga ile ism-i tafdil
ve bir de bunlarmn cemleridir. Oyleyse ii¢c yiiz altmis siganin on sekiz, yirmiye indirilmesi
miimkiindiir. Fiil ¢atilar1 i¢in de durum aynidir.

Ahmet Mithat, dilimizin gramerinin sadelesmesiyle yazilan seylerin géze batacak kadar
sakil olup olmayacagi sorusunu da "hayir" diye cevaplar.

Yazar, Fransizcanin vaktiyle nasil sadelestigi konusunu acar ve Osmanlica i¢in bu dili
ornek gosterir. Fransizlarin dillerini sadelestirmeyi nasil basardigini "kozmografya" kelimesi
iizerinden 6rneklendirir. "Kozmografya" kelimesini 6grenecek bir Fransiz ¢ocugun, bu kelimenin
Yunanca kokenli iki kelimeden olustugu, kozmos'un "diinya", grafin "yazmak" oldugu ve iki
kelimenin birlikte "diinyanin tiirlii tiirlii hallerini yazan ve haber veren ilim" anlamina geldigi gibi
bitmez tiikkenmez tarifler icinde yuvarlanmasina gerek yoktur. Ahmet Mithat bunun yerine
kozmografya i¢in “diinyanin haletini haber verir bir ilmin adidir" denmesinin yetecegini ve bu kisa
bilgiden sonra hemen o ilmin teferruatini 6grenmeye gecilebilecegini soyler. Ayni konuda
Fransizcada "gomlek" anlamina gelen semiz soziinii ikinci 6rnek olarak verir: "Semiz demek gomlek
demektir, deyivermeli ve gomlek hakkinda égrenilecek daha bir sey var ise o da gomlek ne gibi
eczadan yapilr, nasil bigilir, nasil dikilir, bunu ogrenmeli" diyerek lisanlarini sadelestirdikce
sadelestirmisler.” (Ahmet Mithat 1872d, 2).

Ahmet Mithat'a gore, Tirkler dil 6grenirken Fransizlarin eskiden yaptigi gibi, gramer
bilgisinin i¢inde bogulmakta ve kelimenin anlam diinyasina niifuz edememektedir. Fransizlar
ornek gostererek, "Iste biz de boyle yapmaliyiz."” diyen yazar, hem dilin dgretilmesi hem de modern
sozlikk ve gramer yazimi konusunda 6nemli dersler verir. Onun Tiirkge i¢in verdigi 6rnek Arapca
kokenli "mermi" kelimesidir:
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"Iste biz de boyle yapmaliyiz. Mesela Topcu Mektebinde bulunan bir ¢ocuk (mermi)
ashindan (mermevi) idi, bilmem ne oldu gitti de (mermi) kaldi;, bunun liigatce manast ‘atilmis’
demektir. Istilah¢a manasi dahi ‘top ve tiifek tanesi’ demek ve bu koca bir tarife girismege hicbir
mecburiyet yoktur. Eger ‘giille ve kursun’, yahut ‘tane’ demek kifayet etmez de mutlaka Arapga
olarak (mermi) demek dahi lazim gelirse ‘mermi demek top ile atilan tane demektir’, deyivermeli.

Bundan sonra can: isteyenler yine derin derin okusun, isterse sirf Arapga soylemege
calissin ve soylesin, fakat bakkal veyahut makineci veya asker olacak bir ¢ocugu oyle bir

mecburiyet altinda birakmayp kendisi Osmanl oldugu igin Osmanl lisanimin tahsilinde hiir
birakilmalidir.” (Ahmet Mithat 1872d, 2).

Biz hila analarimizin 6grettigi lisandan hosnuduz

Ahmet Mithat gazetelerin eski dili kullanmaya devam etmelerini elestirmektedir.
Hakayiku'l-vakayi gazetesinin 584 numarali niishasinda yayimlanan "Medeniyet" adli yaziy1 ele
alir, orneklerle dilinin anlagilmadigini, seci yapmak igin dilin zorlandigini, bu tiir yazilar1 halkin
degil aydinlarin bile anlamasinin miimkiin olmadigini sdyler. Yazar, gazeteler "dalli budakli sézler
soyledik¢e ve kafiyeli mafiyeli soz soyliiyoruz diye iftihar ettik¢e" halkin onlara su cevabi verdigini
belirtir:

"Ah, ne kara bahtl: millet imisiz. Bu gazeteler medeniyet caddesinde oniimiize diigerek
bize delalet etmekte iseler de ne ¢are ki delillerimizin lisanimi anlayamamaktayiz. Acaba oniimiizde
saadet ve selamet giilistani var da bize onu mu haber vermek istiyorlar yoksa korkung korkung ¢ol
ve yaban ellere diisecegiz de onu mu séyliiyorlar, anlayamiyoruz. Lakirtilarini bize gazeteler
agziyla soyleyen muharrirler ile biz milletimizin mayasimi yogurmus olan analarimizin kucaginda
iken analarimizdan 6grenmis oldugumuz lisanlar ile pek giizel dillesiyor idik. Acaba bunlar sonra
bizden ve lisamimizdan ne kétiiliik gordiiler de biitiin biitiin degisip gittiler. Simdi bizi ‘ey ihvan-i
vatan’ diye ¢agwuriyorlar. Biz hdlda analarimizin 68rettigi lisandan hosnuduz. Hem hakkimiz da
vardir. Ciinkii ana lisanimiz!!.. ‘Goz éniine alsa miiteselli ve emin ve kani-i inkildbdt-i ittihddiyye-i
ray-1 zemin ve mukdyese-i ahval-i pesin ve pesin ile kambin olur’ gibi ne demek istedigini soyleyen
dahi anlayamayacak surette ¢apragsik bir ibareden elbette daha fasih ve daha giizeldir." (Ahmet
Mithat 1872e, 2).

Ahmet Mithat, gazeteleri Tiirk milletini medenilestirecek ara¢ olarak goriir ve onlara
cagr1 yapar. Zira, biz zaten cahil bliylimiis ve medeniyetin ne demek oldugunu anlayamamis bir
milletiz. Bundan dolayr diinyanin her tarafinda her medeniyetin elde ettigi haklardan devletimiz
bizi mahrum etmektedir, ¢linkii Tiirk halkinda bu istidadi gérmemektedir. Ahmet Mithat bu
istidadin ancak gazetecilerin yardimiyla kazanilacagim belirtir ve "Ee, biz sizin dilinizi anlamaz
isek bize o istidat nereden gelecek?" (Ahmet Mithat 1872e, 2-3) sorusuyla bu olumsuzluktan
gazetecileri sorumlu tutar.

Osmanlicanin tashih ve 1slaha ihtiyaci var

Ahmet Mithat Efendi, Osmanlicanin nasil bir dil oldugunu ve mevcut durumunu dogru
bicimde tespit ederek olumsuz durumdan bilginleri ve yazarlar1 sorumlu tutar. Tiirkge Anadolu'da
Orta Asya'dan geldigi bi¢imiyle edebi bir dil olamamustir. Atalarimiz Orta Asya'dan getirdikleri dili
muhafaza edip daha sonra medeni gelismelere paralel olarak dilin gelismesini yine Tirkge
dairesinde aramis olsaydilar simdi kendilerine pek biiyiik tesekkiirler ederdik. Ne yazik ki, "... o
zamanlar Iran ve Arabistan'dan celbine mecbur oldugumuz fiizela ve iideba” Arap ve Acem
dillerinden alinmasina liizum gordiikleri seyleri Tiirklestirmek sdyle dursun belki Tiirk¢emizi dahi
elimizden alarak Arapcalastirmislar veyahut Farscalastirnuslardir. Oyle ki bu iki dilden yalmz
kelime girmekle kalmanus, kimi yapilar Tiirkgenin gramerine kadar sirayet etmistir. "Isin gelisat1",
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"giin be gilin" gibi Arapga ve Farsca yapilarin zamanimizda dahi kullanilmas1 gibi bir biiyiik fesadin
tohumunu daha o zaman ekmislerdir (Ahmet Mithat 1872f, 21).

Ahmet Mithat'a gore, asirlar igerisinde Osmanli dili dyle bir hal almistir ki kaleme alinan
bir eseri ne Arap ne Acem ne de Tiirk anlayacak durumdadir. Osmanl dili yalmiz birkac kisi
arasinda kullanilan bir 6zel dil halini almis, azinligin ¢ogunluga tabi olmasi1 gerekirken azinlik
cogunlugu kendisine tabi etmek iddiasina girerek milleti adeta dilsiz birakmistir (Ahmet Mithat
1872f, 21). Bir milletin dilsiz kalmasi1 miimkiin degildir. Milletimiz, ana dili olan Tiirkceyi
kaybederek onun yerine "Osmanli dili" isminden bagka hicbir isim kabul edemeyecek olan bir dili
o0grenmek zorunda kalmustir.

Yazar, kalem sahiplerine "Bizim kendimize ait bir dilimiz yok mu?" diye sorar. Ona gore
bugiin millet dilsizdir. Ciinkii ne Tirkistan'da ne de Osmanli iilkesinde konusulan dil bizimdir.
Tiirkistan'daki dil 6-7 yiizy1ll 6nce bizimdi, ama artik degil. Tiirkistan Tiirkgesi olmadigi gibi
Arapca ve Farsca da bizim dilimiz olamaz. Ciinkii, "7iirkistan'dan bir Tiirk ve Necid'den bir Arap
ve Siraz'dan bir Acem getirsek, edebiyatimizdan en giizel bir par¢ayr bunlara karsi okusak hangisi
anlar? Siiphe yok ki hi¢ birisi anlayamaz.” (Ahmet Mithat 1872b, 1). Ahmet Mithat, mevcut
Tiirkgeyle ilgili oldukca iimitsizdir. Ciinkii yedi yiiz binden fazla Miisliimanin yasadig1 Istanbul'da
bu dili gergekten anlayan insan sayis1 ancak Cinceyi anlayanlarin sayis1 kadardir. Osmanlica ancak
1slah edilerek yedi bin hatta yedi yiiz bin kiginin anladig1 bir dil haline doniisebilir. Son birkag
yildir ¢ikan gazetelerin agik yazmalar1 sayesinde simdiden en az yedi yiiz kisi yazilanlari
anlayabilir duruma gelmistir.

Yazar dilin islah edilmesinin geregini anlatirken verdigi 6rneklerle durumu biraz daha
vahim duruma sokmaktadir:

"Tamam, iste bunlardan hi¢birisinin anlayamadigr lisan bizim lisammizdir, diyelim.
Hayir, onu da diyemeyiz. Ciinkii o par¢ayr bize okuduklart zaman biz de anlayamiyoruz. Vakia
anlayabilenlerimiz de var. Mesela yedi yiiz binden ziyade Islam bulunan Istanbul sehrinde onu
anlayabilecek yedi kisi elbette bulunur. Fakat yiiz binde bir kisinin anlayabildigi lisana biz millet
lisani diyebilecek miyiz? Eger kendimizi sikip da arayacak olsak Istanbul'da yedi tane Cince bilen
dahi bulunabilir. Hatta yedi degil belki yedi binden ziyade Fransizca bilen dahi vardw. Ancak yedi
bin kisinin Fransizca bilmesinden otiirii Fransiz lisant bizim icin millet lisani olamyyor. Bu hdlde
Istanbul'da yedi kisinin o ma'hut lisant bilmesinden dolay: bir millet lisan: olabilecegini iddia eden
bulunabilir mi? (...) Bu hdlde bir gayret daha etmeli, yazilan seyleri yedi bin kisiye ve eger benim
istedigim kadar gayret edilir ise yedi yiiz bin kigive kadar anlatmali. Istedigim gayret ise kiiciik bir
seydir. Arap¢a ve Farscamin ne kadar izafetleri ve ne kadar sifatlart varsa kaldriversek,
yazdigimiz seyleri bugiin yedi yiiz kigi anlayabilmekte ise yarin mutlaka yedi bin kisi anlar. Simdiki
halde en acik soyledigimiz soz "devletimizin himmdt-1 mahsiisa-1 terakkiperverdanesi” degil mi?
Bunu Istanbul'da sekiz senecik olsun Babiali've devam etmemis olan bir Osmanli anlayabilir mi?
Fakat "daima ilerlemege ¢alisan devietimizin himmet ve gayreti"” denilse elbette daha ¢ok anlayan
bulunur.” (Ahmet Mithat 1872b, 1-2).

Bu durumdan rahatsiz olan Ahmet Mithat, ¢oziimii halkin kullandigi dili millet dili
yapmakta bulur: "Pekald, ne yapalim? Lisansiz mi kalalim? Hayr, halkimizin kullandigu bir lisan
yok mu? Iste onu millet lisani yapalim." (Ahmet Mithat 1872b, 1).

Agir Osmanlicadan kurtulmak i¢in sadelesme ¢alismalarini devam ettirmek gerekir. Fakat
sadelesme nasil olacaktir? Olgiisii nasil belirlenecektir? Toplumda bu konuda kesinlesmis fikirler
yoktur. Sayilar1 az da olsa, bazilar1 dilin arilastirilmasini, bunun igin biitiin yabanci unsurlarin
atilarak yalniz Tiirk¢e kelimelerin birakilmasini istemektedirler. Ahmet Mithat, bu goriise katilmaz.
Ciinkii, Arap¢a ve Fars¢adan alinan kelimelerin atilmasi Tiirkge sozIliigiin tamamen bosalmasi
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anlamia gelir ki geri kalan kelimelerle edebi eser yazabilmek miimkiin degildir (Ahmet Mithat
1872f, 21).

Basiret'te yayimlanan "Ehemmiyetli Bir Layiha" adli makalenin altinda, metinde gegen
ayn1 orneklerin daha sonra bagka makalelerinde de kullanmis olmasindan hareketle Ahmet Mithat'a
ait oldugunu tespit ettigimiz "Basiret'in Notu" (Ahmet Mithat 1872¢, 2) isimli kii¢iik bir yazi
bulunmaktadir. Burada da Osmanlicanin sadelestirilmesini savunurken dilin i¢indeki biitiin
kelimeleri atmayi1 kastetmedigini, "Bir Varakacik" adli makalede dedigi gibi, en azindan Arapga ve
Farsca tamlamalarla sifatlarin miimkiin oldugunca kullanilmamasinin dili daha da sadelestirecegini
sOyler ve lizumsuz tamlamalara oOrnekler verir. Ahmet Mithat Efendi, Tiirk¢enin
arilastirilmasindan ziyade 1slah edilmesi taraftaridir. Ciinkli diinyadaki biitiin dillerde alintt
kelimeler mevcuttur, yalniz kendi mali olan kelimeleri kullanan dil de yoktur. En gelismis dillerden
birisi olan Arapca dahi baska dillerden aldig1 kelimeleri Arapgalagtirmistir. Tiirkgeye girmis ve
yayginlik kazanmig 6diing kelimelerin dilden atilmamas1 kanaatinde olan yazar, isletilmeyen veya
yayginlik kazanmamis (esher olmayan) kelimelerin belagatte kullanilmasini yanlis bulur (Yetis
1995, 544). Ahmet Mithat Efendi, kendi kendisine sorular sorar ve bunlarin cevaplarini arar. Bu
sorularin biri, ‘acaba dilimiz 1slah edilebilir, milletimiz i¢in umumi bir dil haline gelebilir mi?’
seklindedir.

Yazar, bazi makale, mektup ve edebi eserlerinde bu sorularin cevabini kimi zaman
aciktan kimi zaman da yazdiklariyla vermeye calisir. Eski dil 1slah edilerek yeni bir dil meydana
getirmenin gegmisteki uygulamalarini Tiirkge i¢in bir ¢ikis yolu olarak gosterir. O, Fransizcanin
olusum ve gelisme tarihini bildigi icin bu yolun Tiirk¢eye de uygulanabilecegine inanmaktadir.
Fransizca, elimizdeki Tiirkce kadar bile zengin olmayip Yunan, Latin ve Cermen kokenli
kelimelerden ibaret iken yapilan 1slahatla yalniz Fransiz milletince degil, biitiin diinyaca kullanilan
genel dil haline gelmistir. Fransizca gibi Osmanli dilinin de Osmanli milleti i¢in ortak bir dil halini
kazanmas1 miimkiindiir. Oyleyse Osmanlicanin acilen 1slah edilmeye ihtiyac1 vardir (Ahmet Mithat
1872f, 22). Fakat sohbet ve tartigsmalarda sanatli s6z s6ylemek gayretinde bulunan bazi yazarlar,
dilin 1slah edilmesine itiraz etmistir. Bu itirazlara ragmen dilimizin sadelesmesine ve
genellesmesine ¢ok ihtiya¢ olduguna inanan Ahmet Mithat, bunlardan ¢ekinmeyerek fikrini acik¢a
ortaya koyar.

Ahmet Mithat Efendi Osmanlicanin 1slah edilmesinde israrcidir. Islah ¢alismalari bir an
once baslamali ve tamamlanmali, halk liizumsuz Arapga ve Farsca yapilardan kurtarilmalidir. Islah
edilerek halkin anlayabilecegi duruma gelen yeni Osmanlica ile telif ve terciime eserler yazilmali,
herkes istedigi sanat1 kendi diliyle okumali ve 6grenmelidir:

Biz diyoruz ki, lisanimizin islahatini ikmal edelim de halkimizi bir¢ok seneler Arabiyat ile
ugrasarak nihayet Arapgayr yine oOgrenemedikten sonra bir¢ok zamanlar dahi Fransizca ile
ugrasmak kiilfetinden kurtaralim. Terakki eden milletlerde goriildiigii gibi bizde dahi bir kisim
ulemamiz Arabiyat ve Farisiyatta ve bir kisim ulemamiz Latiniyat ve Yunaniyat ve Efrenciyatta son
derecelere kadar taammuk etmis erbab-1 ihtisasattan olsunlar. Fakat cumhur-1 ahalinin ana lisan
olan bir Osmanlicast bulunsun ki o lisan simdiki gibi Osmanlicadan baska bir sey olmasin da telif
ve terciimeler meydani alarak herkes istedigi sanati kendi lisamiyla okusun, 6grensin.” (Ahmet
Mithat 1872e, 3).

Ahmet Mithat, 6nce Tiirk¢enin bir sozliigiiniin hazirlanmasini, Arapca kelimelere olan
ihtiyacin miktarinin tespit edilmesini ve ondan sonra gramer ve belagat kitaplarinin yazilmasim
ister: "Binaenaleyh biz diyoruz ki, evvela lisamimiza bir kamus yaparak Arabiye bugiinkii
ihtiyacimiz ne nispette ise tayin buyrulup ondan sonra sarf ve nahiv ve belagat mertebelerine
varusin.” (Ahmet Mithat 1872c, 3).
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Osmanlica nasil 1slah edilir?

Ahmet Mithat Efendi'nin makalelerinde ileri siirdiigi Osmanlicanin 1slahiyla ilgili
goriiglerini agagidaki maddelerde toplamak miimkiindiir:

1. Ahmet Mithat Efendi, Osmanlicanin "islahi ve tashihi" i¢in 6ncelikle dilimizdeki
Arapga ve Farsga tamlamalarla sifatlarin atilmasi gerektigine inanir. Bunlarin yaninda Arapca
eriller, disiller, tekiller ve ¢okluklar Osmanli gramerinden ¢ikarilmalidir. Yazar, bu goriislerini
orneklerle destekleyerek anlatir. Isaret edatlarini "falan-1 mezkiir" gibi Osmanli dilinde kaidesi
olmayan bir surette yazacagimiza "mezkiir falan” yazmaliyiz. Yani Arapga ve Farsga tamlamalar
yerine Tiirkce isim ve sifat tamlamalari1 kullanmaliy1z. "4 'mal-i hayriyye" tamlamasi yerine "hayirii
a'mal”, hatta "hayirli ameller” demeliyiz. Bu oOrnekte oldugu gibi, Arapca cokluk yapilarini
Tiirkgelestirerek kullanmaliyiz. Boyle yaparsak teklik seklini bildigimiz bir kelimenin ¢oklugunun
hangi vezinde oldugunu bulmak icin zihin yormayiz. "Ziimre-i iideba" yazacagimiza "edipler
ziimresi” desek ve biitlin tamlamalarda bu sekli kabul etsek, "izafet-i lafziyye midir, izafet-i
maneviyye midir ve bunlarin her birinde muzaf ile muzafun ileyhin ka¢ yerde mutabakati sarttir?
Hi¢ buralarimi da bilmek lazim gelmez idi." (Ahmet Mithat 1872f, 23). Biitiin bunlarin kisa
zamanda ger¢eklesmesini beklemedigini, miimkiin oldugunca az kullanilmasinin bile dilimizi
simdiki derecesinden birkag derece daha sadelestirecegini savunur (Ahmet Mithat 1872c, 2).

Devrin bazi yazarlari boyle yazilan yazilarin gbze batacagini, sylenilen soziin kulagi
tirmalayacak kadar sakil olacagini iddia ederler. Ahmet Mithat Efendi "Osmanlicanin Islah1"
makalesinin, tarif ettigi dil i¢cin 6rnek olusturdugunu belirtir ve savunmasini sdyle yapar:

"Hayuwr, biz iddia ederiz ki olmaz. Iste su sekiz bentte kullandigimiz lisan tarif etmek
istedigimiz Osmanly lisani olup bu lisan ile yetmis satir kadar yazi yazdigimiz hdlde ne bir sifat-
mevsiif ne bir muzaf-muzafun ileyh ve hatta ne Farisi ve ne Arabi bir cem dahi getirmeyip dogruca
yvaziverdik. Hatta Arabi ve Farist liigatleri bile az kullandik. Bu yetmis satirt su suretle yazdigimiz
gibi, yedi yiiz ve istenilir ise yedi bin ve yetmis yedi bin satir bile yazabiliriz.

Murat meram anlatmak ise bu suretle daha kolay anlatilabilecegi dahi derkdrdir.”
(Ahmet Mithat 1872f, 23).

Ahmet Mithat Efendi, alinti tamlamalarla Arapga kelimelerin g¢okluk bigimlerinin
atilmasini savunmusg olmasina ragmen hem makalelerinde hem de sonraki yillarda yazdigi edebi
eserlerinde az da olsa bunlar1 kullanmistir. Bu tamlamalardan kendisi de rahatsizdir. Onun
sadelesmeyi savundugu makalelerinde kullandig1 Fars¢a tamlamalardan bazilar sunlardir: Amel-i
i'rab, dmil-i ma'mil, asya-y1 vustd, cem-i kesret, cem-i killet, elfiz-1 Arabiyye, erbab-1 sebdb, Hind-
i Kadim, ism-i fail, ism-i mef'ul, izafet-i lafziyye, kesb-i vuziih, lisan-1 umimi, mahall-i i'rab,
maliumdt-1 sahtha ve kaviyye, malumdt-1 nifia, merhiim-1 miisariin ileyh, mes'ele-i miiskile, miiddet-
i omr, terakkiyadt-1 ahire, terakkiyat-1 medeniyye.

2. Dile yerlesmis Arapca ve Fars¢a kaideler atilmalidir. Dilimizle bir iliskisi olmayan bu
yapilar atildiklarinda Tiirkgede herhangi bir bosluk olusmayacaktir. "Memnuniyet-i latuhsi” ve "ez-
can u dil"* gibi Turkceyle higbir ilgisi bulunmayan tabirleri attigimizda yazi yazmak daha da
kolaylasacaktir. Ahmet Mithat, bu konuda bagka 6rnekler de verir:

"Biz lisanimizi daha ziyade sadelestirmek icin Arabiden ve Farisiden sifatlarla izafetler
gibi en esasl olan ve Tiirkge icin simdiye kadar en elzem ve en ziyade ehem zannolunan kaideleri
atarsak "keen lemyekin hiikmiine girdi" ve "maruzi aleyhi” ve binaen zalik" ve "elhatii hazihi" gibi
sirf Arap¢a olmasindan dolayr Osmanlicaya hi¢bir miinasebeti bulunmayan tabirati biitiin biitiin
unutmak dahi bizim igin isten bile degildir.” (Ahmet Mithat 1872d, 2).
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3. Ahmet Mithat'a gore dilimize girmis olan biitiin Arapca ve Farsca kelimeleri liigatten
¢ikarmak imkansizdir. Bu durum Osmanlicanin tamamen kaybedilmesine yol agabilecektir. O,
halkin diline girmis ve yayginlagmis alint1 kelimelerin yasamasindan yanadir. Fakat halk tarafindan
yaygin olarak kullanilan Tiirk¢e bir s6ziin yerine Arapca ve Farsgasinin kullanilmasina karsidir.
Tirkge kokenli "gilivercin" ve "6riimcek" kelimeleri dururken yerlerine "kebuter” ve "ankebut” gibi
Arapca-Farsca kelimeler koyarak halk, s6zliige bakma mecburiyetinde birakilmamalidir.

4. Ahmet Mithat Efendi, yayginlasmis Arapca-Farsca kelimelerin yerine bugiin
kullanimdan diismiis (mehcur) Tiirk¢e kelimelerin kullanilmasini da dogru bulmaz. Mesela, "akil"
kelimesinin yerine "uslu" kelimesinin kullanilmasi belagate uygun degildir. Fakat yazar "akil" ve
"akill1" kelimeleri arasinda agik bir tercih de yapmaz (Yetis 1995, 545).

5. Ahmet Mithat Efendi’ye gére Osmanlicanin agirligi sebebiyle birtakim "kuyruklu
kulakli yanligliklar" yapilmaktadir. Aydinlar bile sifat ile mevsuf arasindaki mutabakati, tamlayanla
tamlanan arasindaki uyumu anlamakta zorlanmaktadir. Osmanlicada kullanilan seriii'l-hame,
tophane-i amire, fes-i Istanbul, rugan-1 sade, feshdne-i dmire, sems-i miinir, anbar-1 mezbur ve
daha bunun gibi nice acayip ve garip tamlamalarla giiliinecek sifatlar dilin gii¢liiklerinden ileri
gelmektedir. Dil sadelestirildigi zaman bu yanlisliklar da kalmayacaktir (Ahmet Mithat 1872c, 2).

6. Yillardir Tirkcenin gramerinin yazilmasi arzu edilmekte, fakat bir tiirli
yazilamamaktadir. Oysa Arapganin grameriyle ilgili kiitliphaneler dolusu kitap yazilmistir. Eger,
Tiirk¢enin icindeki mevcut Arapga yapilar bu haliyle kalacak olursa bunlar ne kadar ayiklanirsa
ayiklansin, ne kadar kisaltilirsa kisaltilsin dildeki Arapga kaideler {izerine Fars¢anin ve Tiirk¢enin
gramer kaideleri de eklenince iki bin bes yiiz sayfalik bir gramer kitab1 yazmak gerekecek (Ahmet
Mithat 1872f, 23-24). Bunu 6nlemek i¢in, yazilacak Tiirkgenin grameri kitabina Arap¢a gramer
kaidelerinin hepsi alinmamalidir. Cok yaygin kimi kurallar konulmali, teferruat ise kitabin disinda
birakilmalidir. Ahmet Mithat'in bu konudaki goriigleri soyledir:

"Arabi sarfindan masdar, ism-i fail, ism-i mef'ul, ism-i zaman veyahut mekan, miibalaga
ile ism-i fail, ism-i mensub ve ism-i tafdilin yalniz birer miifred miizekker sigalart ile alti siilasiyi
bir itibar ederek bir siilasi miicerred ve siilasi mezidiin fihten if'dl, tef'il, miifd'ale, ifti'al, infi'dl,
tefa'iil ve istif'al ve bir de riibai miicerred babi ve bunlarin ise yalniz mastarlariyla ism-i fail ve
ism-i mef'ul sigalari kifayet eder. Ve mu'tel olan kelimeler aslindan ne imis diye arastirilmak lazim
gelmeyip onlar Fransizlarin gayr-1 kiyasi fiilleri gibi hali tizre kabul olunurlar. Nahivden yukarida
beyan ettigimiz vechile sifat-mevsuf ve muzaf-muzafun ileyh ve sairleri terk edildikten sonra bize
laziml hicbir sey kalmaz. Yalniz Tiirkce igin bir nahve ihtiyag¢ kalir. Bundan sonra kendimiz igin
bir de mantik tanzim edebiliriz.” (Ahmet Mithat 1872f, 24).

Ahmet Mithat yazdiklarini daha Once sohbetlerde giindeme getirmis, bunlar1 bir¢ok
kimseyle tartismistir. Tartigmalarinin sonuglarii da yaziya yansittigmi goriiriiz. Yukaridaki
goriislerini bir dereceye kadar kabul edenlerden birisi, yalniz mu'tel olan fiilleri haliyle kabul
etmeye ve i'lali terk eylemeye itiraz etmistir. Yazar ona da gerekli cevaplar1 Arapca "kale" ve
"kavele" kelimeleri lizerinden verir.

7. Osmanlicanin 6gretimi kolaylastirilmali, Arapca ve Farscanin lizumsuz kaide ve
kurallar1 O6grencilere Ogretilmemeli, Tirk insami Tirkgeyi 6grenmek i¢in Arapca ve Farscanin
kaidelerini de 6grenerek zaman kaybetmemelidir: "Eger yirmi bes otuz yasina kadar zamanimizi
hald lisan tahsili yolunda sarf eder isek otuz bes yasina girsek bile yine mektep ¢ocugu hdilinde
kalacagiz. Eger lisana ehemmiyet vermeyip de yalniz fenne hasr-i himmet edecek olur isek "pek
coklarmmi gormekte oldugumuz vechile" o zaman dahi iki satir yazi yazip meramimizi ifadeye
muktedir olamayiz.” (Ahmet Mithat 1872f, 24-25).
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Ahmet Mithat, biitiin bunlardan beklentisini su ciimlede dzetler: "Insan dilsiz yasayamaz.
Milletimizin terakkisini ister isek her ferdinin biilbiil gibi sakimasi i¢in kendilerine kolaylik
gostermeliyiz."”

8. Ahmet Mithat Efendi Tiirk¢enin, Arapganin belagat kitaplariyla degil, yazilacak milli
belagat kitaplariyla bagimsizligina kavusacagini diistinmektedir. 1882 yilinda Terciiman-1 Hakikat
gazetesinde Ahmet Cevdet Pasa'nin Belagat-i Osmaniye adli eseri iizerine yapilan tartigmalara
katilan yazar, bir taraftan medrese egitimini elestirir, diger taraftan Belagat-i Osmaniyenin
Tiirkgenin degil Arapganin belagati oldugunu, halbuki belagat-i Osmaniyeden belagat-i Arabiye
anlagilmamasi gerektigini sdyler. Bu tartigmalarla Tiirk¢enin milli bir belagate ihtiyaci oldugu
konusu giindeme taginmustir (Yetis 2006, 310-311).

Sonug¢

Ahmet Mithat Efendi, ¢agdas Tiirk edebiyatinin oldugu kadar c¢agdas Tiirk dilinin de
kurucularindan birisidir. O, dilin 1slah ve tashih edilmesi konusunu yalniz makalelerinde yazmakla
kalmaz, vermis oldugu onlarca edebi eserde adeta uygulamasini yaparak sade Tiirk nesrinin
temellerini atar. Onun izinden yiirliyenler, sOylediklerini ileride sistemlestirecek, toplumun her
katmanina kabul ettirecek ve gelisen milli dille milll edebiyatin kurulmasini saglayacaklardir.
Bugiin her ne kadar iizerinde durulmasa da, Yeni Lisancilarin ileri siirdiigii fikirlerin birgcogunu kirk
yil 6ncesinde Ahmet Mithat Efendi yazmus, hatta eserlerinde hayata gecirmistir.
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