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SALAH BIRSEL’DEN AVANGART BIR POETIKA
DENEMESI: SIIRIN ILKELERI

Fethi DEMIR*

OZET

Turk edebiyatinda siir gelenegi eski ve gliclii olmasina ragmen
siirin teorisi Uizerine yapilan calismalarin tarihi oldukca yeni sayilir. Bu
baglamda ilk o6rneklerine 19401 yillardan sonra rastlanan bireysel,
sistematik, butinltket ve tutarh poetikalara varmak yaklasik ytizyillik
bir modernlesme strecini gerektirir. Clnkdl hem tam anlamiyla
modern, kentli, bireyselliginin bilincine varmis toplumsal bir dokunun
olusmamasi hem de gelenek-modernlik (eski-yeni, Dogu-Bati)
karsithigina angaje bir edebiyat ve sanat atmosferinin varligi, siir
teorisi/poetika tartismalarinin yuUzyil boyunca bireysellikten cok;
topluluklar tzerinden yurtyen tepkisel degerlendirmeler biciminde
cereyan etmesine neden olur. Bu sebeple Salah Birselin Turk
edebiyatindaki ilk poetika denemesi olarak degerlendirilebilecek Siirin
Ilkeleri adli calismasi sadece kendi edebi serencami acisindan degil,
Turk siirinin modernlesme tarihi acisindan da oldukca o6nemli bir
metindir. Bu avangart metinde siirin Uslup o6zelliklerine, gelenege
yaklasimina, gtincelle olan iliskisine, felsefi boyutuna; kisacasi icerigine
ve bicimine dair dusutncelerini dile getiren Salah Birsel; bir sorgulama
iceren, zekayr o6nceleyen, yapisal anlamda tam, 6zglin, derinligi olan,
Uslubu ve kelime isciligini 6nemseyen bir siir anlayisini savunur. Bu
poetik girisim, ayni1 zamanda Salah Birselin dénemin edebi, sosyal ve
kulttrel atmosferini iyi goézlemledigini, Turk siirindeki modernlesme
cabalarini da iyi kavradigini gosterir. Ctinki Siirin flkeleri, kendisinden
yaklasik 10 yil sonra ortaya cikacak ve Turk siirinde modernlesmenin
en 6nemli asamas: olarak kabul edilecek II. Yeni siirine dair ipuclari
vermesi bakimindan da Uzerinde ciddiyetle durulmay: hak eden bir
metindir.

Anahtar Kelimeler: Poetika, Siirin Ilkeleri, Salah Birsel, modern
siir

AN AVANT-GARDE POETICS TRIAL OF SALAH BIRSEL: SIiRIN
ILKELERI

ABSTRACT

Poetry tradition is however old and influential in Turkish
literature, the history of studies on poem theory is quite emergent. In
this context, it requires approximately century-long modernization
period to get individual, systematic, integrative and consistent poetics
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whose first examples after 1940s. Because both there hasn’t been a
social fabric that comprehended properly modernity, citizen,
individuality and also the existence of literature and art atmosphere
that engaged contradiction of tradition-modernity (old-new, East-West),
they cause arguments on poem theory/poetics occur like reactional
assessments that performed on societies rather than individuality
through a century. Therefore, Salah Birsel’s work, Principles of Poetry
which can be called as the first poetics trial is very significant text not
only from the point of his fate but from the way of modernization
process of Turkish poetry. Salah Birsel, who put into words his
thoughts about mode features of poem, approach for custom, relation of
actual, philosophical aspect; in sum content and form aspects in avant-
garde text, defends a poetry perception which consists an interrogation,
launches intelligence, structurally complete, original, has a deep, gives
attention to mode and word workings. This avant-garde text shows us
both his talent about supervision on his time’s literal, social and
cultural atmosphere and his comprehension on modernization attempts
of Turkish poetry. Because Siirin Ilkeleri is a significant text that
deserves great attention due to giving cues about II. New poetry which is
the most important level of modernization of Turkish poetry.

Key Words: Poetics, Principles of Poetry, Salah Birsel, Modern
Poetry

Giris

Tirk edebiyatinda siir gelenegi eski ve giiclii olmasina ragmen siirin teorisi iizerine
yapilan caligsmalarin tarihi olduk¢a yeni sayilir. Daha ¢ok 19. yiizyilin ikinci yarisinda yogunlasan
Batililasma ve modernlesme cabalarinin siir alanina yansimasinin sonucunda ortaya ¢ikan siir
teorisi ¢aligmalari, donem sanatgilarinin ve edebiyatgilarinin “Bati’nin edebiyatina, diisiincesine,
miizigine yonelirken; Dogu kiiltliriinii de geg¢mis yiizyillardaki Osmanli’dan daha sistematik”
(Ortayli 2007, 18) bir bakis acisiyla degerlendirmeye baslamalarinin bir iirtiniidiir. Cilinkii hem
Batili/modern bir siir anlayisimi yerlestirmek hem de eski siiri yeni bir perspektifle yeniden
bicimlendirmek gayreti poetik ¢aligmalari zorunlu kilar. Fakat Ahmet Hamdi Tanpinar’in ifadesiyle
“bir medeniyet buhranina” (Tanpinar 2006, 15) tekabiil eden bu kaotik atmosferde {iretilen
calismalarin bireysel, sistematik, biitiinliikk¢ii ve tutarli poetikalar oldugunu sdylemek zordur.
Ornegin Tanzimat Edebiyati’nin &nciilerinden Namik Kemal’in “Lisan-1 Osmaninin Edebiyat:
Hakkinda Bazi Miilahazati Samildir”, “Tahrib-i Harabat” ve “Celal Mukaddimesi” basta olmak
iizere dile getirdigi edebi fikirleri; eski siirin ve edebiyatin elestirilmesi, yeninin ise savunulmasi
tizerine kuruludur. ( Korkmaz 2011, 78) Yine donemin celigkili ve kaotik atmosferini ruhunda
duyumsayan Ziya Pasa da devrin gazetelerinden Hiirriyet’te ¢ikan “Siir ve Insa” makalesinde
Divan edebiyatini sert bir bicimde elestirir, onu “gayr-i milli ve sun’i” olmakla suglar ve asil Tiirk
edebiyatinin Halk edebiyati oldugunu soyler. Daha sonra Harabat adli eserinin onsoziinde bu
iddialarin aksini savunur. (Akyliz 1995, 85)

Tirk siirinde bireysel, sistematik, biitiinliik¢ii ve tutarli poetikalara daha sonraki
donemlerde de rastlanmaz. Hem tam anlamiyla modern, kentli, bireyselliginin bilincine varmis
toplumsal bir dokunun olugsmamasi hem de gelenek-modernlik (eski-yeni, Dogu-Bat1) karsitligina
angaje bir edebiyat ve sanat atmosferinin varlig, siir teorisi/poetika tartigmalarimi bireysellikten
cok topluluklar iizerinden yiiriiyen tepkisel, duygusal, anlik degerlendirmelere doniistiiriir. Nitekim
Tiirk edebiyatinin/siirinin Batililagsma seriiveninde 6nemli bir noktaya denk diisen Servet-i Flinun
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sairlerinin siir teorisi iizerine olusturduklar1 dagarcik biiyiik dl¢lide siir anlayislarina yapilan sert
elestirilere kars1 savunmalarini ve Divan siiri elestirisini igerir. Yine siir anlayisin1 kamuoyuna bir
bildiri biciminde deklare etmesi sebebiyle sistematik ve biitiinliik¢ii poetikanin ilk 6rnegini veren
Fecr-i Ati toplulugu ise II. Mesrutiyet doneminin calkantili siyasi, sosyal ve kiiltiirel atmosferi
igerisinde bireysellesmeyi beceremedigi ve tutarh bir yaklagim gosteremedigi igin modern anlamda
poetik bir insicam olusturamaz. Milli Edebiyat’in siiri ulusal ve manevi heyecanlar1 harekete
geciren bir ara¢ olarak goOrmesi, siir tartismalarini daha cok dilsel anlamda ulusallagsmaya,
sadelesmeye, yabanci sozciikleri atmaya yani bir “yeni lisan” hareketine indirgemesi, siirin daha
derin igeriksel ve bi¢imsel yonlerinin irdelenmesine pek imkan vermez. Cumhuriyet’in kurulug
donemindeki egemen siir anlayisi da benzer dogrultudadir. Cumhuriyet’in yarattigi ilk cosku,
beraberinde Anadolu’ya, halk siirine, folklora, yerel motiflere yonelimi arttirirken, devrin sairleri,
Cumbhuriyet’in degerlerini Anadolu’ya tagima ¢abasi giiderler.

Cumhuriyet’in ilk doneminde memleketci-hececi siirin diginda yer alan Yahya Kemal,
Nazim Hikmet ve Ahmet Hasim’le birlikte Tiirk siiri yeni bir boyuta evrilir. Bu dénemde Tiirk siiri
modernlesme yolunda Onemli bir sigrama yaptigi gibi siirin teorik, felsefi, yapisal, bigimsel
ozellikleri iizerine de daha fazla kafa yorulmaya baslanir. Ornegin geleneksel siirle modern siirin
birlestigi noktada duran Yahya Kemal bir taraftan bu birlesimin ahenkli bir bicimde gerceklesmesi
icin ¢aba sarf ederken; 6te yandan 6zellikle Fransa’da edindigi Batili siir birikiminin etkisiyle siirin
felsefi, varolugsal, tematik ve bigimsel taraflarina egilir. Miistakil bir poetika kaleme almasa da siir
iizerine degerlendirmelerini cesitli vesilelerle dile getiren Yahya Kemal, bu yoniiyle daha sonraki
donemlerde bireysel poetikalarini ete kemige biiriiyecek sairlere bir alan acar. Tiirk siirinin ufkunu
genisleten, yeni yaklagimlarin ve poetik yonelimlerin izini siiren bir baska sair de hi¢ kuskusuz
Nazim Hikmet’tir. Toplumcu-gergekei siirin Tiirk edebiyatindaki en 6nemli temsilcisi olarak kabul
edilen Nazim Hikmet, sadece tematik anlamda bir yeniligin degil; etkileri giiniimiize kadar devam
edecek olan bir bakis acisinin, bir siir anlayisinin da Onciisiidiir. Siir iizerine poetik
degerlendirmelerini ¢esitli vesilelerle dile getiren sairin poetikasini kimi zaman manzum bigimde
dile getirmesi dikkat ¢ekicidir. Yine Fransiz sembolistlerinden O6ziimsedigi unsurlari, igsel
diinyasiyla ve gelenekten devsirdigi birikimle sentezleyen Ahmet Hasim, basli basina poetik bir
metin Uretmese de modern siirin yerlesmesine yaptigi katki sebebiyle ileriki donemlerde
poetikalarini dile getirecek sairlere zemin hazirlar.

Cumhuriyet’in ilk doénem coskusunun yerini belirli ilke ve inkilaplarin topluma
benimsetilmesi ¢abasinin aldigr 1930-40 arasi donem, Tirk siirinde modern yaklagimlarin
yerlesmeye basladigi bir siirectir. II. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesine tekabiil eden bu dénemde,
stirrealizm ve Dadaizm gibi modern akimlarin Tiirkiye’de taninmasi, birey olma yolunda ilerleyen
kentli-modern orta sinif bir tabakanin yeni yeni filizlenmesi, savas atmosferinin yarattigi karamsar
hava ile birlesince Garipgiler gibi bir siir akiminin dogmasi kaginilmaz olur. Garip hareketi (Orhan
Veli Oktay Rifat ve Melih Cevdet) modern sanat akimlarindan haberdar olmalarinin, siradan insani
siirin merkezine oturtmalarinin ve geleneksel siirden radikal bir kopusu 6nermelerinin yani sira siir
izerine fikirlerini de poetik bir biitiinlikk icerisinde dile getiren ilk topluluktur. 1941 yilinda
cikardiklart Garip kitabinin 6nsoziinde, daha once kaleme aldiklari poetik degerlendirmeleri
birlestiren Garipgiler, biitlinliiklii, sistematik, tutarli ve modern bir poetik metin iiretmeyi basarirlar.

Garip hareketinin 1941 yilinda bir topluluk adina viicuda getirdigi poetika ¢alismasinin
bireysel anlamdaki dnciileri Necip Fazil ile ¢alismamizin ana mevzunu teskil eden Salah Birsel’dir.
Nitekim Necip Fazil’m 1946 yilinda Biiyiik Dogu’da “Ideolocya Orgiisii” baghgiyla dile getirdigi
siir lizerine degerlendirmelerini 1955 yilinda yayinladigr Sonsuziuk Kervani ile poetikaya
doniistiirdiigii diisiiniiliirse; Salah Birsel’in ilk basimi 1952 yilinda yapilan Siirin Ilkeleri® adli

* (1994), istanbul: Broy Yaymlari, 4. Baski. (Makalede verilen sayfa numaralar1 eserin bu baskisina aittir.)
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kitabi Tiirkiye’deki ilk bireysel, modern, tutarli ve biitlinlikli poetika denemesi olarak
degerlendirilebilir.

1. Salah Birsel’den Avangart Bir Poetika Denemesi

Toplumcu-gergekgi siire yakin duran Salah Birsel, ilk siirlerinde daha ¢ok Nazim
Hikmet’in etkisinde kalir. Daha sonra Mallarme, Valery ve Siiperville gibi bircok Avrupali sairi
okur. Oykiinme déneminden sonra kendisini 1940 kusaginin i¢inde bulan Birsel, 1955 yilindan
sonra yazdig: siirlerde ise II. Yeni’ye kayitsiz kalmaz. Siirekli bir arayis ve yenileme igerisinde
olan sair, bu baglamda zaman zaman kapaliliga varan; fakat anlamsizliga kagmayan siirler yazar.
Sairlik serliveni boyunca genel olarak Fransiz sembolistlerinin ve devrimcilerinin yani sira
Mayakovski gibi sairlerin etkisi goriiliir. (Bahar 1995, 22) Birsel, siirlerinde ironiyi ve yergiyi
ustaca kullanirken kimi siirlerinde “humor, yergi ve ironi dozunu alabildigine yiikselterek, dilde ve
icerikte deneysellik ve mizahi yer yer absurd’e ulastirir.” (Korkmaz 2011, 271) Béylece toplumcu-
gercekei siire yakin durmakla birlikte Salah Birsel’in hem tematik zenginligi hem de dilsel ve
bicimsel 6zgiinliigiiyle kendine has bir siir olusturmay1 basardig1 sdylenebilir. Nitekim yaklasik 60
yillik yaz1 hayati siiresince Diinya Isleri, Hacivatn Karisi, Kikirikname, Haydar Haydar,
Varduman, Yalelli basta olmak iizere 16 adet siir kitabi yayimlar. Deneme, elestiri, roman ve
inceleme alaninda da 6nemli ¢alismalara imza atar.

Salah Birsel’in olduk¢a verimli ve ¢ok yonlii eserleri arasinda iizerinde 6nemle durulmasi
gereken yapitlardan biri —yukarida da belirtildigi gibi- Tiirk edebiyatindaki ilk poetika denemesi
olarak degerlendirilebilecek Siirin Ilkeleri adli galismasidir. Bu avangart metnin iiretilmesinde
Birsel’in felsefeci kimliginin, Fransiz siiri basta olmak iizere Bati edebiyatina vakif olmasinin,
siirin teorik boyutuyla ilgilenmesinin, sanat-edebiyat-siir baglaminda siirdiiriilen tartigmalart
yakinen takip etmesinin etkisi belirleyicidir. Ayrica II. Diinya Savasi’nin yarattig1 krizin kiiltiirel
yansimalari, varolugc¢uluk gibi felsefi akimlarin siiri etkilemesi, Tiirkiye’nin yasadig1 kentlilesme,
modernlesme siireciyle belirginlesen entelektiiel, bireysellesmis kiigiik burjuva tabakanin siirin
kendisi kadar poetikasini da onemsemesi Salah Birsel’in bu girisiminin altyapisini olusturan baslica
olgulardir. Bu baglamda 1950°1i yillarin basinda kaleme alinan Siirin Ilkeleri ni siire ve saire dair
neler sdyledigi, nasil bir poetik atmosfer d6nerdigi tizerinden incelemek elzem hale gelir.

1.1.  Siirin flkeleri

Salah Birsel 89 alt baglikla verdigi, fikra ya da anekdot 6zelligi gosteren ve ¢ogu aforizma
sayilabilecek ifadeler iceren ilkeleri siralamadan o©nce, neden bdyle bir c¢alisma yaptigini
aciklayarak ise baslar. “Ilkelere Baslarken” adli prolog béliimiinde siirin ilkelerini nasil ve neye
kars1 olusturdugunu ve bu ilkelerle neyi hedefledigini dile getirir. Nitekim “(i)lkeler, sanat1 ‘6z’
sanip da siiri konusuna bakarak degerlendirmek isteyenlerin yanlis goriislerine kars1 ¢ikmak igin
diizenlendi” (s.6) diyen sair, aslinda donemin siir ortamina dair elestirilerinden yola ¢ikarak boyle
bir poetik calismay1 kotardiginin altin1 ¢izer. Ote taraftan siirin bir biitiin olarak degerlendirilmesi
gerektigine inandig1 ve siirin, siir dis1 kriterlerle degerlendirilmesine karsi ¢iktig1 icin poetik bir
metin kaleme aldigina dikkat ceker. (s.7) Yine hi¢bir poetikanin sanatciya, sanatin kapilarii
acacak yollar1 gosteremeyecegine inanan Salah Birsel, saptadigi ilkelerle; saire, kendini kotii
siirden sakinmay1 6gretmesi durumunda amacina ulagmis olacagini diisiiniir ve bu ilkeleri kaleme
almasindaki en 6nemli maksatlardan birinin de siiri sevmeyenlere siiri sevdirmek oldugunu soyler.

Salah Birsel, herhangi bir diizen izlemeksizin siirin icerigine, bigimine, giincelle ve
felsefeyle olan iliskisine dair diisiincelerini siralarken; sairin ve okurun vasiflarin1 da saptamaya
calisir. Birsel’in poetikasinin hareket noktasini ise i¢inde yasadigi donemin siir anlayislarina ve
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calismalarina dair elestiriler olusturur. “Zamanimizin siir anlayislari, calismalarini gérdiim de bu i¢
dokmelerini yaymladim” (s.38) diyen Salah Birsel, siirin giincelle, modayla olan iligkisine epeyce
deginir. Birsel’e gore bir sair “ancak kendi ¢agini yasamakla yeni bir sanata varabilir. Ama kendi
cagin1 yasamak, zamaninin begenisine, diisliniisiine siki sikiya degil de, eski caglarin begenisine,
diistiniigiine aldirmamakla olur.” (s.98) Nitekim begeninin, zevkin insanlara gore bile degistigine
gore kusaklara gore hayli hayli degisecegine dikkat ¢eken Birsel, “begenisi bagkalagmis ya da
yepyeni bir alana kaymis bir toplumdan, eski begeniye uyularak yazilmis yapitlari bas tact etmesini
nasil isteyebiliriz?” (s.110) diye sorar. Bu noktada gelenege mesafeli duran Birsel, yenilikgi siirin
cesur, kararli ve ¢agdas bir edimin {iriinii olmasina dikkat ¢eker. Cilinkii ¢ogu insan yeni siire
alismakta zorlandig1 gibi onceleri ona tepeden bakar ve yadirgar. Bu yeni siiri yadirgamayanlar da
onun neden eski siire benzemedigini sorgularlar. (s.43)

Salah Birsel’in yeni siir baglaminda dikkat ¢ektigi bir diger nokta da bazi edebi kliklerin
siiri maniple etme ugrasidir. Bu noktada yeni siirin saglam temeller {izerine oturtulmadigim ifade
eden Birsel, edebiyat alaninin ticarilesmesine, siirin ticari bir metaya indirgenmesine, bir siirin
kalitesinin belirli guruplarin ¢ikarlarina goére belirlenmesine tepki gosterir. (s.34) Bu baglamda
Salah Birsel’in siirdeki yeni-eski tartigsmalarina, edebiyatin ticarilesmesi iizerinden dile getirdigi
elestiriler, giniimiiz sanat-edebiyat-siir ortam diistiniildiigiinde olduk¢a 6ngoriilii tespitler olarak
degerlendirilebilir.

Salah Birsel’in siir-yenilik-moda iliskisi ¢er¢evesinde altini ¢izdigi bir diger poetik ilke
ise siirin popiilist bir sdyleme angaje edilmemesidir. Birsel’e gore kendi ¢aginin olaylarina ge¢mis
donemlerdeki olaylardan daha fazla ilgi duyan okurun egilimlerinin sairi etkilemesi kaginilmazdir.
Fakat bu etkilesim sairi popiilist bir tutuma yonlendirmemelidir. Cilinkii popiiler siir {izerine
coklukla bir konsensiise varilamadig1 gibi; “popiiler siir” kavramiyla kimi zaman siirin yiginlarca
benimsenmesinin, kimi zaman da halkin dertlerini, izintilerini ele alan sanat kavraminin
anlasilmas1 meseleyi daha da karmasik hale getirir. Ustiine iistliik ii¢lincii bir yaklasimin “genis
topluluklarca begenilen, pohpohlanan kitaplarin o genis topluluklarin dertlerini desen yapitlar
oldugunu” (s.75) iddia etmesi hem siirin atmosferini hem de sairin bilincini bulaniklagtirir ki Salah
Birsel’e gore siiri tam da bu celiskili, muglak ve yiizeysel yaklagimlarin giidiimiine sokmamak
gerekir.

Salah Birsel’in poetikasinda dikkati ¢eken bir diger dnemli nokta, siirin modern bir sanat
olarak algilanmasidir. Gegmis yiizyillardaki sanatin/siirin kendisi disindaki birtakim sorulara yanit
vermeye c¢alistigini sdyleyen Birsel, “bugiinkii siir ise kendi 6zii tizerine kurulu bir sorudur” (s.11)
tespitini yaparak siire modern bir yorum getirir ve boylece siire, siyasi, sosyal, kiiltiirel, tarihi vb.
siir dis1 misyonlar yiikleyen yaklagimlara mesafeli durdugunu gdsterir. Salah Birsel, bir nevi siirin
“kendisi i¢inde ve sadece kendisi i¢in” incelenmesi gereken bir sanat oldugunu imler ki bu tespit,
basta dilbilim olmak {izere sosyal bilimlerin eszamanli inceleme ydntemini Onceleyen modern
dallarini akla getirir. Salah Birsel’in siiri modern bir bakis acisiyla kavradigini bir diger gostergesi
de siirin ancak bireysel bir yontemle yazilabilecegine inanmasidir. Burada saire seslenen Salah
Birsel, ona her seyden Once bireysellesmesini, bireysel bir iislup edinmesini telkin eder. (s.55)
Birsel’e gore gegmis donemdeki siir, belirli kaliplara ve mazmunlara bagli olmasi ve sairlerin de bu
ortak kaliplari segmesi yani hep ayni yollardan gitmesi nedeniyle pek fazla gelisme ve degisme
glsterememistir.

Siiri modern bir bakis agisiyla kavrayan Salah Birsel’in bu tavri, onu siire daha bigimci,
Ozcli ve Uslupgu bir perspektiften yaklasmaya gotiiriir. Nitekim Birsel’e gore siir, en olgunu
olmamakla birlikte “bi¢imler i¢inden bir bigimdir.” (s.56) Siirin anlami da biiyiik oranda bigimle ve
iislupla iligkilidir; hatta iislup, bir siirden ¢ikan anlamin kendisidir. (s.48) Siirin anlamini {isluba
indirgeyen Salah Birsel, dogal olarak siirin fikirlerle degil sozciiklerle yazildigina inanir. Birsel, bu
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baglamda siirin bastanbasa bir is¢ilik sorunu oldugunu belirtir (s.60) ve usta sairlerin her sozciigii
kullanmakla degil, sozciikleri iyi bir bi¢imde kullanabilme yetenegiyle digerlerinden ayrildigini
vurgular. (s.42) Sonugcta siirin titiz bir kelime isciligine dayanmasini 1srarla imleyen Salah Birsel,
bir aforizma sayilabilecek “bir siirin giizelligi kendi disinda biraktig1 sdzciiklerin sayisiyla dogru
orantilidir.” (s.22) ilkesine ulagir.

Salah Birsel’in modern, iislupgu ve kelime is¢iligine yaslanan siir anlayisi, klasik siir
iizerine yaptig1 degerlendirmelere de yansir. Ornegin “siirlerine birtakim ¢inginli diisler sokusturan
ozanlar hayal yoksulu sayilmalidir” (s.44) diyen Salah Birsel’e gore “dizelerine bir siirli sdzciik
doldurmaga kalkan sairler, bunu hayallerinin genisliginden c¢ok, kisirligindan yaparlar.” (s.49) Bu
baglamda “Giizel Sozciikler Yapiciligi” diye niteledigi gosterisli fakat kof ve gereksiz sozciiklere,
imajlara dayanan sanat anlayisinin, divan sairleri ile hece geleneginden beslenen sairler tarafindan
kullanilan bos ve yapay bir egilim oldugunu sdylemekten ¢ekinmez. (s.113) Salah Birsel, sairi de
bu tuzaga diismemesi konusunda uyarir ve diigiincelerinde renk ve canlilik bulundugunu sezinleyen

sairin, bu renk ve canlilig1 dizelerine, sozciiklerin sayisina bagli kalmadan, aktarmasini ister. (s.49)

Salah Birsel’in poetikasindaki en 6nemli ilkelerden biri de siiri, bir duygudan ¢ok; akil ve
zeka isi olarak algilamasidir. Felsefeci kimligiyle de ortiisen bu tutum gergevesinde “insan nasil
olur da, biitiin beden parcalarinin hesabini kendi bagrinda toplayan usu; gonliin, ruhun buyrugunda
goriir? Nasil, nasil?” (s.120) diye sorarak lirik siire kars1 zekayla, akilla yazilmis siiri 6nceledigini
acikeca belli eder. Siirin akilla kavranabilecegine inanan Salah Birsel’e gore siirin gergek degeri de
ancak “duyularm verilerine kulak veren aligkanliklarin giderilmesi ve zekdnin diizen yaratici 15181
altinda yol alinmasiyla belirebilir.” (s.63) Hatta bircoklar1 tarafindan lirik, duygulu, coskulu diye
goklere ¢ikarilan siirlerin derin bir zekanin {iriinii oldugunu savunur ve bu tezi ¢esitli érneklerle
kanitlamaya calisir. (s.31) Yine mecazlar, benzetmeler gibi bir nesneyi bir baska nesneyle anlatma
sanatlarmin zekanin yiice bir katina denk diistiiglinii vurgulayan (s.50) Birsel’e gore neticede
sanatl1 bir dilin, Gislubun iiriinii olan siir zekanin en degerli tiriinlerinden biridir.

Salah Birsel, siir baglaminda siirgit devam eden tartigmalardan taklit-orijinallik konusuna
da deginmeyi ihmal etmez. Her donemde “kotii ve anlayigsiz sanatgilarin hepten usta sairlerin
pagalarina yapistiklarini, onlara tebelles olduklarini” (s.72) belirten Birsel’e gore taklit-orijinallik
meselesi, kokleri ¢cok eskilere dayanan bir sorundur. Salah Birsel, taklit¢ilerin en biiylik agmazinin
kendi caplariin {istiindeki sairlerin yaratmalarini, ¢aligmalarini yinelemeleri olduguna inanir.
(s.71) Taklit¢iligin yaratma yetersizliginden kaynaklandigina inanan Salah Birsel, “ayni cag
icindeki sanat iriinlerinin gerek konu gerekse yapiti isleyis bakimindan birbirlerini andirmalart,
hele kimilerinin 6rnek belledikleri yapitlardan ayirt edilemeyecek bir hale diismeleri hep bu
yaratma yetersizligine dayanir” (s.71) der. Taklit¢iligin sadece bireysel bir tavir olmadigini, ayni
zamanda i¢inde yasanilan ¢agin bazi egilimlerinin de taklit¢ilige zemin hazirladigim belirten Salah
Birsel, boylece meselenin arkasindaki sosyal ve kiiltiirel atmosfere dikkat geker.

Salah Birsel’in poetikasindaki en &nemli belirlemelerden biri de bir siirin, kendisini
olusturan ogelerin toplamindan daha fazla ve farkli bir sey olarak tanimlamasidir. Nitekim Birsel’e
gore siirin ayakta kalmasi, “sozciiklerden ¢ok ayri bir sey oldugunu bilen bir anlayisla” (s.82)
yazilmasina baglidir. Burada tiimevarimci bir yontem benimseyen Salah Birsel, siirin sdzciiklerle
yazildigina, gerek izlek gerekse iislup agisindan farkli unsurlardan olustuguna ve bu unsurlarin her
birinin siirde bir karsilig1 olduguna inanmakla birlikte; siirin biitiiniiniin daha agkin bir boyuta denk
distiigiinii imler. Bu baglamda ozellikle siirin en Onemli yapr tasini olusturan dizeler, tiim
canliliklan ve etki gii¢leri ile sairin bilincinde sekillenen biiylik siir evrenine akar (s.87) ve burada
bagka bir biitlinlin olusmasini saglar. Salah Birsel’e gore siirin bir biitiin ya da bagimsiz ve 6zel
bicimli bir yap1 oldugunu goz ardi etmek ise kisiyi, biitiiniin disinda bagka bir nesneyle ilgilenmeye
gotiiriir ki bu egilim siirin anlamimin dogru ve tam anlasilmasini engeller. (s.90) Salah Birsel bu
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konudaki diisiincelerini somutlamak icin 6rneklere de bagvurur. Nitekim siirin biitiiniinii gz ardi
eden anlayislari, “bir vazo ya da testinin ortaya koydugu bi¢im ya da anlamla degil de vazo ya da
testinin ¢ok berisinde kalan ve o bigim ya da anlamla hi¢ de aligverisi olmayan pismis-toprak ya da
kille didismeye” (s5.90) benzetir.

Salah Birsel’in poetikasinda siiri nitelemede kullanilan “kolay siir”, “biiyiik siir”, “kii¢iik
siir” vb. sifatlara iliskin de 6zgiin degerlendirmelere rastlamak miimkiindiir. Ornegin “diizyaz
yapma ise, siir yapmanin yapmasidir” (s.47) diyen Salah Birsel siiri daha sentetik, daha kurmaca,
daha soyut ve daha modern bir konuma yerlestirir. Yine sembolistlerin siiri musikiye yakin
gormelerine karsi ¢ikar ve siirin ne melodi oldugunu ne de birgoklarinin sandig1 gibi sdylenerek
yapildigin1 vurgular. Birsel’e gore “siire ille de bir anayurt aranmak isteniyorsa, siir diizyazidan
cikmustir denilebilir.” (s.47) Biiylik siir, kiiciik siir polemiklerine de katilan Salah Birsel, ilkellik ve
karigiklik gibi biiyiik siir-kiiciik siir nitelemelerinin de siire yabanci kavramlar oldugunu belirtir ve
bir siirin biiylik olmasinin konusundan degil, yapisinin saglamligindan kaynaklandigini soyler.
(s.45) Birsel, yapisal biitiinliigiine ragmen iyi bir siirin bile her zaman bazi eksiklikler tasiyacaginin
da altin ¢gizer. (s.116) Kolay siir konusunda da fikirlerini ifade eden Salah Birsel’e gore kolay siir
diye yaftalanan birgok siir, aslinda biiyiikk bir ¢abanin ve emegin trliniidiir. (s.104) Birsel bu
baglamda kolay gibi goriinen fakat derin anlamlar igeren siirlerin kolay siir diye etiketlenmesini
dogru bulmaz ve ¢esitli 6rneklerle durumu somutlamaya calisir.

Bir poetikanin olmazsa olmazlarindan olan sairin niteligi lizerine belirlemeler de Salah
Birsel’in ¢caligmasinda yer alir. Salah Birsel’e gore sair yeni bir begenisi olan kisidir. “Buna ise bir
yoldan, bir egitimden, bir 6gretimden gecerek varilir.” (s.12) Sairin giiglii bir altyapist olmasin
onemseyen Birsel, icinde bulundugu donemin sairlerini ise bu ilkeye uymamakla, siradan ve
yiizeysel bir birikimle siir yazmaya caligmakla elestirir. Birikimsiz sairin ¢ok kisa bir siire
icerisinde bagka sairlere angaje olup taklitci konumuna diisecegine inanan Salah Birsel, biiyiik
sairlerin kendi kisiliklerinden siizdiikleri seyleri eserlerine yansitabildikleri i¢in 6zgiin, gl¢li ve
biiyiik sair olabildiklerini belirtir. Salah Birsel’in sairden bekledigi bir diger davranig da siiri bir
sorun olarak benimsemesidir. (s.35) Ciinkii siiri bir sorun olarak benimseyen sair daha varolugsal
daha felsefi ve daha zekaya yakin bir yerden siirini kurmaya ¢alisacaktir ki bu tutum onu bir ¢esit
bosluktan ileri gegmeyen siirler yazmaktan kurtaracaktir. (s.35) Birsel’e gore sairi, bosluktan ileri
gitmeyen siirler yazmaktan kurtaracak bir diger nitelik de 6zglinliiktiir. Bir sairin her seyden 6nce
yolunun degisik olmasina inanan Birsel, ¢aglar boyunca siir sanatinin hi¢ degismemesini ya da ¢ok
az degismesini sairlerin bireysel bir lislup edinememelerine baglar. (s.55) Sonugta Salah Birsel’in
saire yiikledigi gorevler ve onda aradigi nitelikler ile siire bakis acisi arasinda bir uyumdan sz
edilebilir. Ciinkil sairin altyapisinin saglamligi, zekasini kullanmasi, bireysel {islubunu kurabilmis
olmas1 ve siire varolussal-felsefi bir noktadan bakabilmesi Salah Birsel’in modern, 6zcii, bigimsel
yapisi giiglii ve iceriksel anlamda bir derinlik tagiyan siir tanimiyla Ortiigiir.

Modern bir siir ve sair tanimin1 dnceleyen Salah Birsel’in siir-okur iliskisine bakisi da bu
dogrultudadir. Nitekim bir siirin giizelligine, diizen Orgilisine hemen varilamayacagi igin
okuyucunun siire ulagabilmesi igin siiri tekrar okumasi, kendisini giinliikk etkilerin baskisindan
kurtarmasi, ruhunu aritmasi, bir diizene sokmasi gerektigini dile getirmesi, donemine gore oldukca
onemli bir saptamadir. Ciinkil Birsel’in bu saptamasi, tembel bir okur istemediklerini sik sik dile
getiren II. Yeni sairlerinin, okuru siiri didiklemeye, siir iizerine kafa yormaya zorlamalarinin
(Demir 2012, 23) isaret fisegi olarak degerlendirilebilir. Salah Birsel II. Yeni sairleri gibi biiyiik
sorumluluklar yiikledigi okura bazi telkinlerde bulunmay1 da ihmal etmez. Ornegin siirin ruhuna
vakif olmak isteyen okuyucuya, siire bir degil, bir¢ok yoldan sokulmasini salik verir. (s.15) Yine
Salah Birsel’e gore kimi siirlerin ilk basta kapali gériinmeleri okuru yilginliga diisiirmemelidir; zira
hem her siirin ruhuna giden bir yol mutlaka vardir hem de boylesi bir zorlugu agmanin verecegi
haz, hazlarin en tadilmaz olan yerine gecer.
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Sonug¢

Toplumcu-gergekei siire yakin durmakla birlikte hem tematik zenginligi hem de dilsel ve
bicimsel 6zgiinliigiiyle kendine has bir siir olusturmay1 bagaran Salah Birsel’in en 6nemli 6zelligi
Tirk edebiyatindaki ilk modern, biitiinliiklii, bireysel ve tutarli poetika denemesi olarak
degerlendirilebilecek Siirin Ilkeleri’ni kaleme almasidir. Salah Birsel’in degisik tiirlerde yazdig1 ve
biiyiik bir yekiin tutan eserleri arasinda pek fazla {izerinde durulmayan bu poetika denemesi sadece
Salah Birsel’in edebi serencami acisindan degil, Tiirk siirinin modernlesme tarihi agisindan da
oldukc¢a 6nemli bir metindir. Bu avangart metinde sirinin iislup 6zelliklerine, gelenege yaklagimina,
giincelle olan iligkisine, felsefi boyutuna; kisacasi igerigine ve bi¢imine dair diislincelerini dile
getiren Salah Birsel; bir sorgulama iceren, zekay1 6nceleyen, yapisal anlamda tam, 6zgiin, derinligi
olan, iislubu ve kelime is¢iligini 6nemseyen bir siir anlayisini savunur. Bu egilimiyle modern siir
akimlarma daha yakin duran Salah Birsel’in sairde aradigi nitelikler ile okura yiikledigi
sorumluluklar da aynmi dogrultudadir. Sairin birikimli, 6zgiin ve siirlerinde varolugsal bir
sorgulamay1 Onceleyen kisi olmasmi isteyen Salah Birsel, okurdan da siirin anlamina vakif
olabilmesi i¢in siiri tekrar okumasini, kendisini giinliik etkilerin baskisindan kurtarmasini, ruhunu
aritmasini, bir diizene sokmasini ister. Nihayetinde 1950’li yillarin basinda kaleme alinan bu
avangart poetika denemesinde siire, saire ve okura dair ileri siiriilen fikirler, Salah Birsel’in
donemin edebi, sosyal ve kiiltlirel atmosferini iyi gozlemledigini, Tiirk siirindeki modernlesme
cabalarim iyi kavradigini gosterir. Ote taraftan Siirin Ilkeleri, modern Tiirk siirinin kalbinde yer
aldig1 kabul edilen II. Yeni siirinin ayak seslerini duyurmasi bakimindan da iizerinde ciddiyetle
durulmay1 hak eden bir metindir ki Salah Birsel’in teorik cergevesini ¢izmeye c¢alistigi Tiirk
siirindeki modernlesme ¢abasi, II. Yeni siiriyle esas hiiviyetine kavusacaktir.
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