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KISASU’L-ENBIiYA UZERINE DUZELTMELER

Resul OZAVSAR®

OZET

Tuark dili, edebiyat1 ve kulttirtiyle ilgili calismalar, tarih boyunca
verilen manzum veya mensur eserlere dayanmaktadir. Bu ytizden dil ve
edebiyat calismalarinda metin nesri énemli bir yere sahiptir. Gerek dil
bilimi gerekse edebiyat ve kultlir calismalari ac¢isindan olsun metnin
tam olarak dogru anlasilmasi o alandaki yargilar etkiler. Turkiye’de,
nesri yapilan bir eser Uzerinde tekrar bir calisma yapilmas: sik
rastlanan bir durum degildir. Bunu g6z 6ntine aldigimizda yayinlanan
eserler Uizerine elestiri yapilmasi tabiidir. Bu yazi bu maksatla kaleme
alinmistir.

Turk dilinin tarihi dénemlerinden biri de Harezm doénemidir.
Harezm doénemi eserlerinin tUzerinde titizlikle durulmalidir. CuUnkt
elimizde bu donemle ilgili az sayida eser bulunmaktadir. Bu da calisilan
eserin dénemin diger eserleriyle kiyasinda bir simirlilik dogurmaktadir.
Bu dénemde verilen eserlerden Kisasu’l-Enbiya 13. ylzyilda Nasiruddin
bin Burhantiddin Rabguzi tarafindan yazilmistir. Ttrk dili icin éneme
sahip olan bu eserle ilgili olarak Aysu Ata tarafindan kapsamli bir
calisma yapilmistir (Cilt I: Giris, Metin, Tipkibasim; cilt II: Dizin).
Ata’nin yaptigi bu calismanin Giris bélimutinde kitabin dil 6zellikleri;
Dizin bélumutinde ise kelime duinyasi ortaya konmustur. Ortaya konan
bu emek, Kisasu’l-Enbiya’nin kendi dénemini bircok yénden aydinlatici
ozellik tasimaktadir ve kitap, bu acidan dénemin ktictik bir 6rnegidir.
Bizim yazimiz, 6zellikle metin ve metnin gramatikal dizininde yer alan
okuma ve anlamlarla ilgili baz1 duizeltmeler ve teklifleri icermektedir.
Ozellikle bazi anlamla ilgili teklifler dénemin kelime varligina katki
sagliyor. Teklifleri ispatlayacak taniklar: Turkiye Tturkcesi agizlarinda ve
modern lehcelerde bulmak mtmkindur.

Anahtar Kelimeler: Kisasu’l-Enbiya, metin nesri, elestiri

CORRECTIONS ON KISASU’L-ENBIYA

ABSTRACT

Studies related to Turkish language, literature and culture are
based on the verse or prose works given during the historical period.
Therefore, the publication of the text has an important place in studies
of language and literature. Whether in terms of both linguistics,
literature and culture, proper understanding of the text affects
judgments in that field. In Turkey, re-studing on the publication of a
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work is not a common. With that in mind, to criticism is natural on
published works. This article was written for this purpose.

One of the historical periods of Turkish language is Khwarezm
epoch. It should be examined carefully on the works of the Khwarezm
epoch. Because there are a small number of works about this epoch
now. This is leads to a limitation to compare studied work and other
works of epoch. Kisastil-Enbiya written by Nasiruddin bin
Burhantiddin Rabguzi 13th century is one of the works of this epoch. A
comprehensive study was conducted by Aysu Ata about this work that
has importance for the Turkish language (Volume I: Introduction, Text,
Facsimile, volume II: Index). In Introduction of Ata’s work, language
features of the book have been revealed and also the world of words
have been revealed in the Index. This labor that set forth has
illuminating property epoch of Kisasul-Enbiya in many ways and this
respect, book is a small example of the period. Our letter includes some
of the fixes and proposals about reading and meaning in text and
grammatical index. In particular, some of proposals about meaning
contributes to the vocabulary of the epoch. To find witnesses to prove
proposals possible in Turkey Turkish dialects and modern dialects.

Key Words: Kisasul-Enbiya, text publishing, review

Giris
Harezm Tiirk¢esi donemi Tiirk dili tarihi ve Tiirk kiiltiirii agisindan 6nemli bir yere

sahiptir. Clinkii bu doneme ait elimizde bulunan eserlerin varligi sinirlidir. Bunun bilincinde olarak
o doneme ait eserlerin titizlikle incelenmesi ve Tiirkoloji’ye kazandirilmasi gereklidir.

Iste bu nadir eserlerden biri olan Kisasu’l-Enbiya 13. yiizyilda Nasiruddin bin
Burhaniiddin Rabguzi tarafindan kaleme almmustir. Rabguzi’nin bu eseri iizerinde yerli yabanci
bircok calisma yapilmistir (KE I: XX-XXII). En kapsamli c¢alismalardan biri Ata’nin yaptigi
doktora ¢aligmasidir. Bu c¢alisma iki cilt halinde yayinlanmustir. Birinci cilt ‘Girig, Metin ve
Tipkibasim’; ikinci cilt ise ‘Gramatikal Dizin’den meydana gelmektedir.

Ata, bu calismasiyla Harezm Tiirkcesi acisindan Tiirkoloji’ye Onemli bir katki
saglamistir. Ancak yukarida da bahsettigim gibi Tiirk dili ve kiiltiirii icin bu derece 6neme sahip bir
eser lizerinde titizlikle yeniden durulmali -mutlak anlamda bu saglanamasa da- eksiksiz olarak
ortaya konulmasi gerekir.

Tirk dili ve edebiyatiyla ilgili ¢aligmalarin temel amaci manzum ve mensur edebi
metinlerin ne dedigini anlamak ve giinlimiz okuyucusuna aktarmaktir. Bu da edebiyat
arastirmalarinda, eski harfli metinlerin Latin kokenli Tiirk alfabesiyle nesri galismalarina oncelik
verilmesine neden olmustur (Mengi 2010: 429).

Tirkiye’de harf devrimiyle birlikte dil ve edebiyat ¢alismalarinda metin nesrinin dnemi
artmigtir. Ciinkii Tiirk dilinin ses, bigim ve climle yapisinin tarihi gelisimiyle ilgili yargilar,
yaymlanan nesir calismalarina dayanmaktadir. Hatta dilin felsefe, mantik, sosyoloji, etnoloji,
psikoloji gibi alanlar agisindan ele alinmasi da yayinlanan bu 6rneklere dayanmaktadir. Ancak
bizde, nesredilen bir eser iizerine tekrar ¢alisma yapmak nadir rastlanan bir durumdur. Nesri dogru
yapilmamus eserler lizerinden yapilan dil ve edebiyat ¢alismalar1 da yanlis bir temele dayanacaktir.
Bu durumu Ozgelik, su tespitiyle tam olarak ifade etmistir:
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“Tiirkiye’de bir metnin bir arastirmaci tarafindan okunduktan sonra genellikle ikinci bir okuma
yapilmadig1 dikkate alindiginda, o ¢alismadan kaynak gosterilmesi veya alinti yapilmasi yoluyla bir
calismadaki yanlis okumalarin birgok baska calismaya da yanlis sekliyle girebildigi goriilmektedir.” (Ozgelik
2010: 446).

Bu yiizden, verilen emek g6z ardi edilmeksizin, nesri yapilmis eserlerle ilgili sonradan
diizeltme yazilariin yapilmasinin, bunlarin eksik kalmis taraflarinin ele alinmasinin faydali olacag:
kanaatindeyim.

Yaptigim bu ¢aligma, lisansiistii dersleri sirasinda okudugum Kisasu’l-Enbiya’da
karsilastigim baz1 sorunlarla ilgilidir. Bu sorunlara getirdigim tekliflerin, eser iizerinde ¢alisacaklar
icin ve metnin yeniden basilmas1 durumunda esere katki saglamasini temenni ediyorum.

Tespit edilen yanliglar 1. okuma ve anlam hatalari; 2. anlam hatalar1 olmak iizere iki
grupta toplanmustir.

1. Okuma ve Anlam Yanhslari

Bu grupta verilen her bir teklif iki diizeltmeyi igermektedir:
a. Kitabin metin kisminda yanlis okunmus kelimeler.

b. Gramatikal dizinde verilen yanlis anlamlar.

Yanlis okuma ve anlam: iize aguda (246v2)

Dogru okuma ve anlam: iizengiide 1255 ) )

Eren, kelimenin kokenini ziz- ‘ayirmak, koparmak’ olarak verir. “Tiirkmencede ayagin
yerden iiz- ‘koparmak’ anlaminda kullanilir. Merdivene verilen iizgii ve tizge¢ adlarinin bu kokten
geldigi aciktir. Bu drneklere gore, iizengi’nin de iiz- kbkiinden geldigi diisiiniilebilir.” (1999: 430-
431).

Dizin’de, agut- fiilinin anlami ‘sasirmak’ olarak verilmis ve aguda 4al- birlesik fiil olarak
islenmistir (KE II: 29). Bu sekilde climleye anlam vermek miimkiin gériinmiiyor. Ancak baglama
ve kelimenin imlasma dikkat edildiginde birlesik olarak iizengiide seklinde okunmalidir. Zira
kelimenin yazimi sdyledir: 12553 35) . Ayn1 dénem eserlerinden Nehcii’l-Feradis’te (Eckmann 2004)
de kelimenin imlas1 &) sl seklindedir (50-14).

Bahsedilen ciimleden once Hiiseyin ve Malik bin Cafer arasinda gegen bir miinakasadan
sonra Hiiseyin soyle bir dua kilmakta: “Ya Rab, Cafer’i diinya atesine diigiir de onun sicakligini
anlasin!”

Bu baglam dikkate alindiginda ciimlenin dogru okunusu ve anlami sdyle olmalidir:

“Malik bin Cafernip an drkti yikld:, adak iizengiidekald:, siiyreyii keltiiriip otka
kemigti, helaK kildi.” = Malik bin Cafer’in at1 iirktii ve yikildi, (onun) ayag: iizengide (takili) kaldu,
(at, Cafer’i) siirlikleyerek getirip atese atti, 6ldiirdii.

Kelimeye Eski Uygur Tiirkgesi Soézliigii'nde yer verilmistir: “iizingii Uzengi.”
(Caferoglu 2011: 275).

Bu teklifle ilgili olarak ayni donem eserlerinden Mukaddimetii’l-Edeb’den su taniklarin
gosterilmesi meseleyi iyice aciklayacaktir:

“miindi iizengiini, ast1” (Yiice 1993: 62).

“lizengiisi taki yinciiki arasinda tutdi stingtini” (Yice 1993: 60).
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Yanhs okuma ve anlam: cara® A. diiz kumluk arazi (3219, 11)
Dogru okuma ve anlam: cez‘: Ar. damarh akik ¢ >

Tulum (2000: 20), metin onarimiyla ilgili olarak agiklamasinda _j <Jj <» gibi noktalarla
birbirinden ayrilan tinsiiz fonemlerin imlasina dikkat ¢ekmis, bunlarin se¢ciminde dikkatli olunmasi
gerektigini vurgulamistir. Iste burada da bdyle bir durum bulunmaktadir.

Asagidaki metinde kelime iki defa ge¢mektedir. Ilkinde J harfinin noktas: ¢itkmamustir.
Ancak ikincisinde J harfi agik¢a okunmaktadir. Buna ragmen Ata, iki 6rnegi de cara’ olarak
okumustur.

“Bu butga bir v kopardi éki yiiz kart edizligi, yiiz kart eni, tamlar: cezdin, ‘akikdin...
taftga tort adakkildurdi biri ziimiirriddin, biri cez dm, biri ‘akikdin, biri biilirdin.”

Metinde cara“ olarak okunarak dizinde “diiz, kumluk arazi” (KE II: 150) anlaminda
verilen sozcliglin baglamina bakalim:

Handa bin Omer adli bir melikin kendine bir put ve bu put igin bir ev yaptirdig
anlatilmaktadir. Bu putun kendisi kizil altindan, goézleri yakuttan; putun evinin ¢atis1 akik ve
damarl akikten. Putun tahtinin ayaklari ziimriit, damarh akik, akik, billurdandir.

Bu baglam, kelimenin cara‘ degil cez¢ olarak okunmasi gerektigini acikca
gostermektedir. Kelime sozliiklerde su sekilde gecmektedir:

“cez¢, ceza (a.s.): goz boncugu denilen, kara alaca ve degerli bir siis tasi, damarl akik”
(Devellioglu 2003: 139).

“damarl akik.” (Mutgal1 1995: 117).

Ayrica, 147v9’da gegen hikayede Belkis’in saraymin bir dami akikten, bir dami cez‘ den,
bir damu billurdan, biri ise ruhamdan idi; 148r18°de ise Belkis’in Siileyman’a gonderdigi tabak ve
kazanlar damarli akik, akik ve billurdandir. Bu taniklar da kelimenin okunusunun ve anlaminin
bizim teklif ettigimiz gibi oldugunu gosteriyor.

Yanlhis okuma ve anlam: Ivgele- sallamak (28v7)
Dogru okuma ve anlam: [6]wkele-: kizmak

Clauson (1972: 9), opkele- fiilinin anlamlarindan birini ‘kizmak (birine ismin bulunma
veya c¢ikma hali)’ olarak vermektedir. Diizeltme teklif ettigimiz metinde fiil ¢ikma haliyle
kullanilmaktadir:

“Kayu éldin éwkelese bir adakin kendnin bir kirasina kodar erdi, yana bir adakin ol
sujar kodar erdi, kend tepesine yazilap kamughalkni necaseti birle helak kilur erdi.” = Hangi
iilkeye kizsa kentin iki tarafina ayaklarmi koyardi ve kentin {istiine pisleyerek biitiin halk
necasetiyle oldiiriirdi.

Ayni donem eserlerinden Nehcii’l-Feradis’te (Eckmann 2004) fiil ¢itkma durum ekiyle
ayni anlamda kullanilmustir: “... oglum Yeziddin gatig owkelep turur erdim.” (292-4).

Ozgelik (2010: 446), yazma metin okurken arastirmacinin, miistensih hatalarim goz
oniinde bulundurmasi gerektigini ifade etmistir. Bu hatalardan biri de ‘alt veya iist satira goz
takilmas1 nedeniyle yanlis yazim’dir. Metnimizde gecen kelimeyi bu agidan degerlendirelim:

Kelimenin imlasi 4~YS&) seklindedir. Ancak yazicimin iist satira goz takilmasi
muhtemeldir. Ciinkii kelimenin {istiinde 4=_») bicimi mevcuttur. Sonug olarak kelime 4xYS4 )
seklinde tamir edilmelidir. Orijinal metin:
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Owkele- fiili ‘sinirlenmek, ofkelenmek’ anlaminda metnin yirmi farkli yerinde de
geemektedir (KE II: 511). Bu da fiilin metinde yaygin bir sekilde kullanildigini gosteriyor;
dolayisiyla teklif ettigimiz okumay1 gerektiriyor.

Bunlara ek olarak Kasgarlida fiil dpkele- ve dpkile- sekillerinde gegmektedir: “Opkele-
cigerine vurmak; ofkelenmek.”, “dpkile- dfkelenmek; kizdigi igin yiiz ¢evirmek” (DLT 1V: 460).

Ibni Miihenna Liigati’'nde kelime “Opkelemek: Ofkelenmek” olarak gegmektedir (Battal
1997: 55).

Fiil, Kirgiz Tiirkgesinde anlam degismesiyle su sekilde kullanilmaktadir: “Opkélo-
darilmak, kiismek” (Yudahin 1998: 613).

Yanlis okuma ve anlam: konici dogrucu, gergekei (28r12, 45v18)
Dogru okuma ve anlam: kiini¢i: kiskang (>255)

Clauson, kiini kelimesinin temelde ‘kiskanclik, kiskang’ anlamina geldigini buradan
mecazi olarak ‘ikinci e, kuma’ anlamini kazanarak anlamin genisledigini sdyler ve kelimeyle ilgili
8. yiizyildan 18. ylizyila kadar birgok tanik verir (1972: 727).

“... hamiyyetlig erdi, yawlakkiinigierdi.” (28r12)
“Ibranim yawlakkiinicierdi, kogli Sarega mesgil bold: erse...” (45v18)

Birinci 6rnegin gectigi hikdyede Avac adinda bir erkekten ve aldig1r hanimlarindan birinin
yasak bir iliskiye girmesi, Avac’mn bunu Sgrenmesi, onlar1 &ldiirmesinden bahsediliyor. Ikinci
ornekte ise Ibrahim ve hanim Sare’nin bir padisahmn eline esir diismesi ve padisahin Sare’yi
begenip ona ilgi duymasindan bahsediliyor. Metinlerin baglami1 goéz 6niine alindiginda erkeklerin
eslerini kiskanmasi gayet dogal oldugundan kelimenin kiini¢i seklinde okunmasi ‘kiskang’ olarak
anlamlandirilmasi gerekir.

Bu anlami destekleyecek kanitlar su sekilde siralanabilir:

Metinde 48r2’de kegen kiinile- fiiline, Ata tarafindan dizinde ‘kiskanmak’ anlami
verilmistir (KE II: 411).

“kiini¢i Hasut, kiskang, giiniici.” (Caferoglu 2011: 122).

Kasgarlida “kiini = kuma... Id. Kiini = kiskanclik; Rad., Tel. kiinii = kiskanclhik.” (DLT
IV: 399) olarak gegmektedir.

“kiini¢i Kiskan¢” (Toparli vd. 2007: 169).

“Kiiniicii: Kiskan¢ adam, 147 (Battal 1997: 49).

Tarama sozliigiinde ise “giiniicii: kiskang, haset¢i” anlaminda dort tanik verilmistir:
“Sinzare [Ar.]: Giinii¢ii kiskang er.” (TaS: 1875).

“Kiiniciiliik, (kadin) kiskanchigr.” (Yudahin 1998: 540).
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Ayrica kelimeye Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda da rastlamak miimkiin: “kiiniicii kiskang.”
(DS: 3039).

Yanhs okuma: kiideyiir tédiler (8v4)

Dogru okuma: keze yoritdiler (kez-e yorit-diler) (U} sk sa) X)
Yanlis anlam: kiide- giitmek, beklemek, gbzetlemek

Dogru anlam: kez- gezmek

Kelimenin imlas1 A 3 sl S seklindedir. Rabguzi Tiirkce kelimelerin ilk hecesinde u,
i, 0, O seslerini genellikle s harfiyle vermektedir. Nitekim su drnekler bunu gosteriyor:

Kiid- (355) 244v21; kiidegii (551355) 27v16,17; kiider- (J3s5) 71v15...; kiidez- (J35)
24v8, 33r10.

Metnin baglanu 6zetle soyledir: Melekler, Adem yaratilmadan dnce onun i¢in kotii seyler
sOylemisler ve giybet etmislerdi. Allah da o giybetin cezasi olarak meleklere ‘Adem’in tahtini
boynunuza kaldirin ve cenneti gezdirin’ diye emretti.

Bu yiizden “Ademni bir nirdin taftga urup feristeler eginlerige kétriip ugmamni keze
yoritdiler.” = Ademi bir nurdan tahta koyup omuzlarina kaldirarak cenneti gezdirdiler.

Zaten birkag satir ilerde bu ciimleyi daha agik ortaya koyan su ciimle ge¢cmektedir:
“...Adem taktini boynunuzga kéterip tapugtarikin kezdiiriin, tép yarlig boldi.” (8v9-10)

Bunlara ek olarak Ata tarafindan metinde on iki yerde daha kez- fiili dizine islenmistir
(KS 11 331).

Nehcii’l-Feradis’te (Eckmann 2004) gecen su ciimle de fiilin bu sekilde kullanimini
destekleyici niteliktedir: “Ya Resdlalahi... seyyvahliq qilgil, ‘damm keze yorigil Haq te ‘alaning
sun inga mugahida qulgl.” (262-11).

Ayni dénem eserlerinden Mukaddimetii’l-Edeb’de de ayni birlesik fiil mevcuttur: “keze
yoridi ellerni” (Yiice 1993: 50).

Yanhs okuma ve anlam: oygaklik her seyden haberdar olma, bilmislik (242v8)

Dogru okuma ve anlam: aygakhik nifak, miinafiklik, arabozuculuk (3Etx!)

Metindeki olay su sekilde gelisir: Peygamber torunlarindan Hasan zehirlenmis ve 6lim
dosegindedir. Kendisine kurulan kumpasi anlar ve kardesi Hiiseyin’i cagirtir. Hiiseyin bunu
kendisine kimin yaptigini sordugunda “Biz Resdlnip urugr erken bu halka tegmiste mana téyii
bérgil tép aygakltk mu buyurur-sen, mendin &1k bolmagay, tédi.” = Biz Resul’iin soyundan
oldugumuz halde ‘bu hale disiisiinii bana sdyle’ diyerek arabozuculuk mu istiyorsun, bana
yakigsmaz, diyerek bunu sdylemenin nifak doguracagini ifade etmistir.

Kelimenin imlas1 (384 seklindedir ve Rabguzi Tiirkge kelimelerin bagindaki u, i, o, 6
hecelerini s olarak yazmaktadir. Ornegin 137v16, 140r18°de bulunan éylen kelimesi gibi.

Ayrica teklifimize bir kanit da Tarama So6zIligli’nde mevcuttur:
“aykaklik: Kovuculuk, miinafikiik
Fursat bulup Oguz 'u kovladilar, aykaklik ettiler.” (TaS: 327)

Kipgak Tirkgesi Sozligii’nde ise aygakla- fiili “1.Bir kimse hakkinda bilgi vermek 2. Bir
kimseyi sikdyet etmek.” (Toparl vd. 2007: 18) anlaminda tespit edilmistir.
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Kirgiz Tiirkgesinde de “Aygak, curnalct” (Yudahin 1998: 65) mevcuttur.

Yanlis okuma ve anlam: or- yiikselmek, ayaga kalkmak (4116)
Dogru okuma ve anlam: iir- tiflemek (L)

Clauson (1972: 195), iir- fiilinin bir anlaminm ‘liflemek (borazan, ates vb. belirtme eki)’
olarak vermektedir.

Ibrahim peygamber atese atilinca kirlangic gagasiyla su tasir, ates sonsiin diye. “Kelez
kelip otm iirer erdi, Ibranim aga la‘net kildi krk tiin kiin kéydi” = Kertenkele gelip atese
iiflityordu, ibrahim onu lanetledi, (bdylece) kirk giin kirk gece yandi. Ciimleden anlasildigina gore
kertenkele de ates yansin diye iiflemektedir.

Metinde r- fiili ‘iflemek’ anlaminda ii¢ yerde daha geg¢mektedir (KE II: 684). Bu
verilere dikkat edildiginde kelimenin teklifimdeki gibi #ir- olarak okunmasi baglama daha uygun
diiser.

Bu okuyus ve anlam i¢in su taniklar yeterli olacaktir:

“Uir- iiflemek” (Arat 1979: 506).

“iir- tiflemek; tirmek, havlamak” (DLT 1V: 714).

Ayni dénem eserlerinden Nehcii’l-Feradis’te: “ir- iiflemek” (Ata 1998: 456).
“iir- (1) Uflemek” (Toparl1 vd. 2007: 298).

“Ur- 1) Uflemek...” (Battal 1997: 82).

Yanlis okuma ve anlam: sagin sagmal (3918)

Dogru okuma ve anlam: sagin diisiin (Ikinci teklik sahis emir) ()

Metnin baglamm sudur: Ibrahim insanlara taptiklari putlarin gérmedigini, isitmedigini,
kendilerine yarar saglayamadigini, zarar veremedigini anlatmaya c¢aligir. Bir giin pazardayken bir
tilkinin putun tepesine isedigini goriir ve sevinerek bagirir:

Tepri mii bolur basinga tilkii siyse, bir Sagin
Kozleri kormez karagu hem tili anip agin
... "= Basina tilki igeyen Tanr1 m1 olur, bir diisiin!

Fiil, metnin muhtelif yerlerinde sakigin- diisiinmek, hatirlamak; sanmak, zannetmek
anlaminda sik¢ca gegmektedir (KE II: 532). Bu metinde fiilin 6rneklerinin ¢ok olmasi fiilin o
donemde sik¢a kullanildigini gosterir. Fiilin taniklart baska eserlerin sozliiklerinde de yer
almaktadir:

“sakin- sakinmak; sanmak, diisiinmek” (Arat 1979: 378)
“sakin- sakinmak; sanmak, diisiinmek” (DLT IV: 484).
“sakin Sakin (tenbih i¢in kullanilir)

sakin- (1) Diisiinmek” (Toparli vd. 2007: 224).

“sakin- diisiinmek, sanmak, zannetmek” (Ata 1998: 358).
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“sakin- 1) diistiinmek” (Yiice 1993: 171)

Yanhs okuma ve anlam: takrir <A. beyan etme (19r13)

Dogru okuma ve anlam: takdir <Ar. ezelde Allah’in belirledigi, yazgi, kader (s
Adem peygamber, Davut peygamberin émriiniin artmast igin dua eder:

“.. du‘a kldi, Idyamunug ‘6mrini arturgl tép. Yarhg keldi takdirde andag kalem anca
bitildi...” = ... Rabbim, bunun 6mriinii arttir diye dua etti. Emir geldi, takdirde kalem 6yle yazdi
(Allah yle takdir etti). Adem peygamber, olumsuz cevap aldiktan sonra kendi omriinden kirk yilin
alimip Davut peygambere verilemesini ister.

I[slam inancina gore insamin Omriinii Allah takdir eder yani ezelde bu siire Allah
tarafindan kader olarak yazilir. Bu baglam dikkate alindiginda kelimenin takdir olarak okunmasi
gereklidir.

“takdir (a.i.)... 3. Ezelde Allah’in olmasini istedigi seyler...” (Devellioglu 2003: 1025).
“takdf (111) Ar.Allahin ezelde olacak seyleri bilmesi. ”(Toparli vd. 2007: 259).
“takdir< A. takdir, yazg1” (Ata 1998: 394).

Yanhs okuma ve anlam: ud yér sigir yer (51r11)

Dogru okuma ve anlam: udir uyur (U225

Yanhs okuma ve anlam: ud yémeser sigir yemesen

Dogru okuma ve anlam: udimasan uyumasan (<%=tulen )

Ibrahim peygamberin oglu ismail’e, onu riiyasinda bogazladigini anlatmasi {izerine Ismail
peygamber s0yle cevap verir:

“Mevii dostlukin da Vi kilur kisi udir mu bolur? Udimasay bu tiisni kérmegey erdin.” =
Mevla’nin dostu oldugunu iddia eden kisi hi¢ uyur mu! Uyumasaydin bu riiyay1 gérmeyecektin.

Kelimenin bu sekilde okunmasi ve anlamlandirilmasi daha uygundur. Zira birkag satir
ilerde Ismail peygamberin agzindan “Sewiig sewdiin erse 0dag tur miidam / Sewiig sewgen erge

udimak haram” = Eger sevdiysen birini siirekli uyanik ol / Birini seven kisiye uyumak haram
(51r14-15) seklinde iki misra dokiilmektedir.

Nehcii’l-Feradis’te fiil oldukga yaygin bir bi¢imde kullanilmaktadir: “wdi- uyumak” (Ata
1998: 445).

“udimak Uyumak” (Caferoglu 2011: 262).
“Udumak. Uyumak” (Battal 1997: 79).

Yanhs okuma ve anlam: yanak yanak (12v18)
Dogru okuma ve anlam: yangak ceviz (35-)

“Kamug yémis ii¢ tirliig turur Kiminiy tist yéniir alma, armid mepizlig, Kiminig ici yéntir
tis1 yénmez yangak, badam mepizlig, kiminiz...” = Biitiin meyveler tg¢ tiirliidir: Kiminin dig1 yenir
elma, armut gibi; kiminin i¢i yenir dis1 yenmez ceviz, badem gibi; kiminin...

Kelimenin ceviz anlaminda oldugu asikardir. Zira Rabguzi meyveleri kategorize ederek
dis1 yenen meyvelere elmayi, armudu; i¢i yenip disi yenmeyen meyvelere ceviz ve bademi 6rnek
gostermektedir.
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Kelime, Eski Uygur Sozliginde “yagak Ceviz” (Caferoglu 2011: 279), olarak
verilmistir,

Kelimeyi bu anlamiyla agizlarda da bulmak miimkiindiir:
“yangak ceviz” (DS: 4164).

Ayrica modern lehgelerden Kirgiz Tiirkgesinde “cangak ceviz” anlamina gelmektedir
(Yudahin 1998: 175); Ozbek Tiirkgesinde ise ‘“‘ceviz yangak” (Berdak 1993: 27); Kazak
Tirkgesinde “Cangak is. 1. Ceviz. 2. Ceviz agact.” (Kenesbayoglu vd. 1984: 92)

Yanlis okuma ve anlam: yiize basla- yiizmeye baslamak (24r1-2)
Dogru okuma ve anlam: yona basla- yontmaya baglamak (LY 23L& )
Metinde bahsedilen konu Nuh peygamberin gemi yapim siirecidir.

“Cebra’il Nuhga ta‘li bérdi yigagni yargu birle yardilar, suw iize ordek yoriigenin
korgiizii bérdi, aga 0hsayu kimi yona bagsladilar.” = Cebrail Nuh’a 6gretti, emirle agaci yardilar, su
iistiinde 6rdegin gidisini gosteriverdi ve ona benzeterek gemiyi yontmaya basladilar.

Baglama dikkat edildiginde yiiz- seklinde okunan fiilin yon- seklinde okunmas1 gerektigi
anlagiliyor. Ciinkii geminin Ordege benzetilerek yapilmasindan bahsedilmektedir. Ayrica bu
climlelerden sonra gelen kafirlerin su sozleri bunu kanitlamaktadir: Simdiye kadar peygamberdin,
bundan sonra marangoz mu oldun, bunu ne yapiyorsun!

Metinde, ‘yontmak’ anlaminda fiilin diger 6rneklerine sik¢a rastlanir (KE II: 745).
Yanlis okuma ve anlam: yenciik av i¢in kullanilan bele bagh kiigiik torba (35v14)
Dogru okuma ve anlam:yingiik baldir, dizle kalga aras1 (<S s>)

Yanhs okuma ve anlam: Oltiirdiler 6ldiirdiiler

Dogru okuma ve anlam:olturdilar oturdular (LY 2,51 5))

Yukarida verdigimiz tekliflerde burada iki sorunun varligina dikkat ¢ekilmistir. Birinci
olarak yengiik kelimesini ele alalim:

Kisasu’lI-Enbiya (yedi 6rnek)ve Nehcii’l-Feradis’te (ii¢ 6rnek) kelimenin imlasi S sak
seklindedir. Ancak Nehcii’l-Feradis’te kelime yinciik okunacak sekilde harekelenmistir. Kisasu’l-
Enbiya’da harekelenme mevcut degil ama imlada tutarlilik dikkat ¢ekmektedir.

Metnimizin baglami su sekildedir:

“Koldaslar silahlar aldilar, teweniy yolinda busup olturdilar, tewe keldi erse Kazzar
utruda ¢ikdr kali¢ birle yingiikin ¢apdi, tewe yumalanu tiisdi.” = Yoldaglar silah aldilar, devenin
yolunda pusuya yattilar. Deve geldiginde Kazzar yerinden ¢ikti, kiligla baldirin1 kesti, deve
yuvarlanarak diistii.”

Burada bahsedilen devenin yingiigii oldugundan ‘bele baglh kiigiik torba’ anlami metnin
baglamina pek uymamaktadir.

Aym kokten tliremis ve dizinde “yengiiklig yenciigii olan” (KE II: 725) seklinde anlam
verilen kelimenin yingiiklig:baldirli olarak anlamlandirilmasi daha uygundur. Zira burada tavsif
edilen kisi giizelligin sembolii haline gelmis Yusuf peygamberdir:

“... ytizi korkliig, sa¢lari ca ‘d, dzdey bodlug, iiriip yiizliig, keyik kozliig, yingge béllig, tog
bileklig, tolug yinciiklig, tegirtme bashik...” (85v14).
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Nehcii’l-Feradis’teki (Eckmann 2004) taniklar:

“Bir kiin Peygambar as éwinde yatip turur erdi tagi ékki mubarek yingiiki acuq erdi...
Peygambar ‘as olturdi taqi tomm tiizetti taki yingiikini Ortti... tonlaringizni tiizettingiz,
yingiikingizni orttiingiz...” (123-4 ve 12).

Mukaddimetii’l-Edeb’de kelime “yingiik incik” (Yiice 1993: 210) olarak iglenmistir.

Tirkee sozliikte incik < yingiik kelimesinin anlamlart “1. Baldir. 2. Hlk. Bazi bolgelerde
diz, ayak bilegi, baldir veya kaval kemikleri.” (TS: 1189) olarak verilmistir.

Sonug olarak kelime, Ata tarafindan dizinde “yingiik diz, incik kemigi” (KS Il 740)
olarak islenen maddeye gitmeli ve ‘baldir’ anlami da eklenmelidir.

Ikinci olarak oltur- fiilini ele alalim. Fiilin hem o/tiir- hem de oltur- seklinde okunmasi
miimkiindiir. Ancak baglam agisindan baktigimizda oltur- fiilinin daha uygun oldugu goriiliiyor.
Nitekim metin Ozetle birka¢ c¢apulcunun, Salih peygamberin devesini dldiirme hadisesinden
bahsetmektedir. Buradaki fiillerin yapilis sirasin1 mantik agisindan siraladigimizda (koldaslar) silah
aldilar, pusu kurup oturdular, deve geldiginde ¢ikip devenin baldirini kestiler ve boylece...

Yanlis okuma ve anlam: artaru bozarak, harap ederek (39v12)
Dogru okuma ve anlam: ark[u]ru ¢apraz olarak (s,%)))

Clauson, arkuru isminin yapisimt arkur- fiili + U zarf-fiil eki seklinde verir ve onu
‘caprazlama, meyilli vb.” olarak anlamlandirir (1972: 219).

“... Butlarip bagsin, kollarin kesip pare pare kildi, usatdi. Bir ulug but bar erdi, balam
kotriip egnine arkuru saldi, fiisis tutup butga aydi...” = ... Putlarin bagini, kollarin1 keserek
parcaladi. Biiytik bir put vardi, baltay1 kaldirarak boynuna ¢aprazlama asti, alay ederek sordu...

Ata (1997: 35), artar- fiilinin anlamini ‘bozmak, harap etmek’ olarak vermistir. Ancak
metnin baglami goz dniine alindiginda burada s6z konusu olan Ibrahim peygamberin baltay1 putun
boynuna ¢apraz olarak asmasidir. Zira kendisini kafirler yakalayip da, ‘bu isi kim yapti® diye
sorduklarinda onlara ‘bu biiyiilk puta sorun, konusabiliyorsa’ diyerek cevap verecek ve onlart
diisiinmeye sevk edecektir:

’

“Aydi: Bu ok kildi, uluglart bu turur, sorug Kim kilganip aytu bérsin eger sozleyii bilse.’
(40r4).

. Kur’an’da Enbiya suresinde gegen bu kissadaki ayetlerden biri sOyledir: “Derken
(Ibrahim) belki kendisine bagvururlar diye iclerinden bir biiyiigii birakarak onlari (putlari)
parampar¢a etti.” (Enbiya 58).

‘

Yukaridaki ayetin tefsiri su sekildedir: “... Rivayete gore baltayr biiyiik putun boynuna
asti ki (Kurtubi, XI, 296-297) kavmi ona bagvurup putlari kimin kirdigim sorsun da béylece putun
acizligi ortaya ¢iksin...” (Karaman vd. 2007: 687).

Kisasu’l-Enbiya’da arkuru kelimesi iki yerde daha ‘ters, ¢apraz’ anlaminda ge¢mektedir
(KS II: 33). Bunlarin disinda kelimeyle ilgili taniklar1 6yle siralayabilririz:

“arukuru Hagvari, ¢apraz.” (Caferoglu 2011: 20).
“arkuru karsi, ¢apraz” (Yice 1993: 92).
“arkuru Egri, meyilli, egri biigrii” (Toparh vd. 2007: 12).
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Yanhs okuma: bozgilik ne bolar (18r6)
Dogru okuma: bozgilikni bular (LY » & S (> 53)
Bozgilik kelimesi dizinde islenmemistir (KE II: 135).

Adem peygamber, ¢ocuklarindan Sis’e dokumacilik meslegini ogretir. Adem peygamber,
biiyiik kardeslerinin ‘biz, yaz kis, yazida yabanda sikint1 ¢ekiyoruz, Sis ise evde oturarak g¢aligiyor;
biz de dokumacilik 6grenelim’ dediklerini duyunca Allah’ dua eder:

“[lahi, boz¢ilikni bular kéglige diisman klu bérgil, tép.” = Ilahi, bunlarin génliine
dokumacilig1 kotii goster, diye.

Yukarida verilen baglam dikkate alindiginda yapinin nasil okunacagi asikardir.
Yanhs okuma ve anlam: kavmi kavimi (13v10)
Dogru okuma ve anlam: koy koyun (s )

“Mevlita‘ala sekiz koy 1dd: y¢tisi saglik biri kogkar. Hawa ol koylar yiigin egirdi Adem
tokudi, ékegii ton kilip keddiler.” = Allah, sekiz koyun génderdi, yedisi sagmal biri kog. Havva o
koyunlarin yiiniinii egerdi, Adem dokudu, ikisi elbise yaparak giydiler.

Yanhs okuma ve anlam: Adem Adem peygamber (15v18)
Dogru okuma ve anlam: avug avug (z ')

Adem’in ¢ocuklarindan Kabil, Habil’i oldirmeyi kafasina koyar. Ancak nasil
oldiirecegini bilmez.

“Bir kiin yabanda Iblisni kordi, avug iize bir kus tutup barur bir tas koddi, kusmi tas
tepesine kodd: taki yana bir tas birle yengdi, Kabil am kériip oltiirmek ogrendi.” = Bir giin kirda
Iblis’in avucunda bir kus tutarak gittigini gordii. Bir tas koydu, kusu tasin {istiine koydu ve yine bir
tagla ezdi. Kabil onu gorerek oldiirmeyi 6grendi.

Burada Iblis’in kusu 6ldiiriisii tasvir edilmektedir. Adem seklinde okumak baglama uygun
diismez.

Yanhs okuma ve anlam: mu soru edati1 (9v6)
Dogru okuma ve anlam: MeVv[li] Allah (<)

Kelime metinde satir sonuna denk gelmistir. Bu nedenle son hece ¢ikmamigtir. Metnin
baglamina bakildiginda

Iblis, Allah’tan uzun yas diler. Miifessirler de bunu yorumlar:

“Ol bed-ba/t Mevli hazretinga telbs kildi, kiyamet kelgii kiinge tegi ‘omr tiledi.” = O
bedbaht Allah hazretlerini aldatmak istedi, kiyamet giiniine kadar 6miir diledi.

Miifessirler, daha sonra seytanin maksadini su sekilde agiklar: Eger oOliilerin dirilecegi
giine kadar yasarsam, bundan sonra bana 6liim olmayacak.

Yukarida goriilecegi iizere Iblis’in Allah’t kandirmaya calismasi tasvir ediliyor.
Kelimenin Mevlsseklinde okunmasi baglama daha uygun diiser.

2. Anlam Yanhslari
Bu grupta verdigimiz teklifler dogru okunan ancak anlami yanlis olan diizeltmelerdir.
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Yanlis anlam: bisiiriil- (bitki i¢in) biiyiimek (180r20)
Dogru anlam: bisiiriil-: (topraktan imal edilen nesneyi) sertlestirmek

“... Kuslar koriindi, kamugr ak, adaklar: tumsuklar: kizil, tegme birinip tumsukunda bir
tas, toprakdin bisiiriilmis, bakila endazesinge ucup keldiler.” = ... Kuslar goriindi hepsi ak,
ayaklari, gagalar1 kizil; her birinin gagasinda bakla biiylikligiinde, topraktan pisirilmis bir tas,
ucup geldiler.

Fiilin gectigi baglam &zetle sOyledir: Ebrehe, ¢ok biiyiik fillerin bulundugu ordusuyla
Kabe’yi yikmaya geldiginde Allah, bu orduyu helak etmesi i¢in ayaklarinda tag bulunan sayisiz bir
kus siirtisii gonderir. Kuslarin ayaklarinda bulunan bu taglar atilinca ordudaki erleri ve atlarii delip
gecerek oOldiirtir. Sonucta biitiin ordu helak olur. Bu husustan Fil suresinin ikinci ayetinde de
bahsedilmektedir: “Onlarin iizerine piskin tugladan yapilmis taslar yagdwran siirii stirii kuslar
salmadi mi?” (Karaman vd. 2007: 689).

Bigir- fiili, bitki ismi olan baklanin 6niine gelince okuyucuyu yanmltmis ve sifat olarak
okunmasina neden olmustur. Bakla soézciigiinden once bir virgiil konularak okunursa anlam
karisikligi giderilmis ve dogru anlam verilmis olur.

Ayrica fiilin Tiirk¢e sozliikte ikinci sirada verilen su anlami da metnimizdeki kullanimla
paralellik gosteriyor: “Is: etkisiyle belirli bir kullamima elverisli duruma getirmek: Tugla pisirmek.
Comlek pisirmek.” (TS 2011: 1929). Bakla ise tasin biiyiikliigilinii kiyas i¢in sdylenmistir.

Fiille ilgili teklif ettigimiz anlami pekistirecek bir tanik da ayni1 metinde mevcuttur:
“ot yakgl kepri¢ bigiirgil” (113v14)

Yanls anlam: katighk giigliik zorluk (5r18, 19, 20)

Dogru anlam: katighk karigsmis

Rabguzi, bu kelimenin gegtigi yerden 6nce Bakara suresinin otuzuncu ayetini tefsir
ediyor. Burada Allah yeryliziinde halife yaratacagim deyince melekler ‘biz seni tesbih, tehlil,
tekaddiis ederken yeryiiziinde bozgunculuk edecek birini mi yaratacaksin’ diyorlar. Allah
meleklerin biz diye kendilerini 6vmesinden hoslanmadigin1 bunun ucb yani kibre karigtigin1 ifade
etmigtir. Oysa insanin fesadinin 6zr yani tovbeye karisik oldugundan daha sevimli oldugunu
sOylemistir.

“Mansi ol turur kim; sizipibadetepiz ‘ucbge katighk turur. ‘nehnu’ tép oziimizni
ogdiigiiz, aem oglanlariniy fesadi ‘6Aa9e katghk turur. ‘Ozge kanghk fesad menigkatimda
‘uchge kanghkibadetdin seviigrek turur.” = Anlamu sudur ki sizin ibadetinize kibir karigmustir.
‘Biz’ diyerek kendinizi 6vdiiniiz. insanm giinah1 tovbeyle karigiktir. Benim katimda tovbe edilen
giinah, i¢inde kibir barindiran ibadetten daha sevimlidir.

Clauson (1972: 599-600), katiklig kelimesinin anlamini ‘karigik, bir karigimi igeren’
olarak vermektedir.

Divan’da ise kelimenin anlamlarindan biri ‘soysuz; katikli’ olarak verilmistir (DLT IV:
279).

Ayni1 dénem eserlerinden Mukaddimetii’l-Edeb’de kelimenin ziddi mevcuttur: “kafigsiz
saf, temiz, art” (Yice 1993: 136).

Yanlis anlam: 6¢es- intikam almak istemek, 6¢ almak (230v14)

Dogru anlam: dces-: bahse girmek
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Clauson (1972: 32), fiili iki manada vermis ve her zaman hangi fiilin kastedildigini
anlamanin kolay olmadigini sylemistir:

1. ‘Birbirine diisman olmak.’
2. ‘Birbiriyle bahse girmek, iddiaya tutusmak.’

Metinde gegen hikdye Ebubekir’in miisriklerden Ubba bin Halef EI-Cemehi ile Rumlar ve
Farslar arasindaki savas1 kimin kazanacagi hakkinda on deve {izerine girdikleri bahsi anlatmaktadir.

Bu baglam goz 6niline alindiginda ciimle s6yle olur: “Bu sizke ogestiler, bés yilda bu is
bolmasa Eba Bekr bés tewe bérmek bold:.” = Bu s6z tizerine bahse girdiler, bu is bes yilda olmazsa
Ebubekir’in bes deve vermesi gerekli oldu. Nitekim hikdyenin devaminda Ebubekir’in oglu
Abdurrahman’in sonradan iddia sayisinin artarak ulastigi on deveyi aldig1 anlagilmaktadir:

“sozlesken on teweni aldi.” (231r4).

Simdi de verecegimiz alintilar, fiilin teklif ettigimiz anlamda siklikla kullanildigim
gostermektedir.

“oces- 1) karsilikl rehin ve teminat vermek” (Yiice 1993: 165).
“oces- 1. yarismak 2. bahse girmek.” (Toparli vd. 2007: 209).
“o¢cesmek: Bahis tutusmak” (TaS: 3046).

“Ocesmek: Bahse girismek” (Battal 1997: 54).

“Ben eydiiriin, Ebubekir ile écesen Umeyye bin Halef idi.” (TaS: 3046). Ozellikle bu
tanik teklif ettigimiz diizeltmeyle ilgili olaydan bahstemektedir.

“girev [Fa.]: Dutu ve é¢ ki 6cegtirler.” (TaS: 3046)
Yanlis anlam: saz calgi, miizik aleti (149r19)
Dogru anlam: siz Far. silah

Siileyman peygamber, Sebe lilkesine kendisine tabi olmalari igin bir mektup yollar.
Sebe’nin yoneticisi Belkis, Siileyman peygambere elgilerle bir hazine yollar:

“... tort mig er afanturup sazlar: birle Sebavilayetidin tepredi.” (149r19)

Osmanlica-Tiirkge sozliikte sdz kelimesinin kokeni Farsca ve bir anlami da “silah” olarak
gecmektedir (Devellioglu 2003: 923). Farsga sozliikte ise kelime icin “alet, vesile, cenk aleti,
yasam aletleri, cenk icin kullanilan aletler.” anlamlar verilmektedir (Amid 1387: 708). Kelimeye
‘calgi, miizik aleti’ anlami verirsek anlamli bir climle ortaya ¢ikmaz. Ancak silah anlamini
verdigimizde baglama gayet uygun diiser. Zira bir hazineye eslik eden dort bin kisiden olugsmus
koruma birliginden bahsedilmektedir. Bunlarin miizik aletli degil silahli olmalar1 daha uygundur.
Bunlara ek olarak ayni metinde gegen ancak dizine alinmayan bir saz kelimesi daha vardir:

“Idi “azze ve celle maga on ogul bérse kamug s silah alip tokus kiini meniy éiimde
tursalar...” (50r5). Burada gecen saz kelimesinin anlaminin da ‘silah’ oldugu asikardir.

Ayn1 donem eserlerinden Mukaddimetii’l-Edeb’de kelime “sazlig silahli” (Yiice 1993:
173) olarak anlamlandirilmustir.

Serifi Sehname Cevirisi’nden (Kiiltiiral, Beyreli 1999) aldigimiz su beyitlerde de kelime
ayni anlamda kullanilmigtir:
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“Silah u saz u esbab-ila bir bir

Turur el kavsurup her biri yir yir” (2953)

“Cii ceng eylemege diizetdi Sdz

Dirildi dort yanadan Tiirk ii Tazi” (12790)

Yanlis anlam: sokiil hasta, zayif, giigsiiz (59v7)

Dogru anlam: sokiil hayvanlarin ayagindaki alalik, beyaz leke.

Eren, seki kelimesinin anlamin1 ‘at, esek ve sigirlarin ayaklarinda bilege veya dize kadar
olan aklik’ olarak verir. Agizlarda ve eski sozliiklerde sekil bi¢iminin varligina dikkat ¢eker. Ayrica
Tiirkmen Tiirkgesinde sekil; Cuvascada ise sakal bigimlerini gosterir (Eren 1999: 359).

[brahim peygamber, oldukca konuksever bir kisilige sahiptir. Melekler Ibrahim
peygamberin evine konuk olurlar, ibrahim de onlara sofra hazirlamak i¢in bir hayvan keser:

“Eki yarim yashg, kizil, kasga, tort adak sokiil buzagusi bar erdi, am yawlak sewer ¢f di,
ant keltiiriip boguzladi...” = 1ki buguk yash, kizil, alm ak, dort ayag1 beyaz lekeli buzagis1 vardi,
onu ¢ok severdi, onu getirip bogazladi.

Yukarida da goriilecegi iizere ¢ok sevdigi buzagiy1r melekler igin keser. Bir peygamberin
misafirlerine hasta ve zayif bir hayvani kesmesi peygamberlik sanina yakismaz. Bu yiizden
kelimenin hayvanin dis 6zelliklerini tanimlayan bir anlamda olmas1 daha uygundur.

Kelime, Mukaddimetii’l-Edeb’de ayni anlamda ge¢mektedir: “sekiil sekil 91-2” (Yiice
1993: 174). Tamig1: “tizinge tegrii sekiil at’(Yiice 1993: 48).

“sekiil Sekili at” (Toparh vd. 2007: 231)

Bugiin Anadolu agizlarinda da bu kelime sik¢a kullanilmaktadir: “sekil [seki (V), sekii
(IV), sekiil -1, sékiil] At, esek ve sigwrlarin ayaklarindaki ak leke...” (DS: 3570).

Ayrica Tiirkge So6zliik de bu anlama tanik gosterilebilir:
“seki (I1) a. Sekil.

sekila. At, esek ve sigirlarin ayaklarinda bilege veya dize kadar ¢tkan beyazlik, seki (I).
(TS 2011: 2058).

Sonug¢

Dini bir igerige sahip, edebi iislupla yazilan Kisasu’l-Enbiya donemin 6zelliklerini ortaya
koymaktadir. Bu eser kendi dénemi i¢in son derece 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica ¢agdas Tiirk
dilinin anlasilmasi ve degerlendirilmesi hususunda da arastirmacilarin bagvurduklar1 bir eserdir.

Metin nesri yapacak olan arastirmacilarin metnin mahiyetine gére yan okumalar yaparak
kendini hazirlamasi gerekir.

Hazirlanan gramatikal dizinler donemin kelime varligini ortaya koymasi bakimindan
onemlidir. Dizinde verilen anlamlarin mutlaka kelimenin baglami goz oniinde tutularak verilmesi
gerekir. Ozelikle karsilagilan tek 6rneklerin dikkatle gdzden gegirilmesi gerekir ve birgok bakimdan
saglamasi yapilmalidir.

Tiirk dilinin tarihini ortaya koyan eserler bir ¢alismayla kenara itilmemeli onun farkl
yonlerden ele alinmasi gerekir.
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Kisaltmalar ve Isaretler

Ar.: Arapca

DLT IV: Atalay, Besim (1986), Endeks

DS: Derleme Sozligi

Far.: Farsca

KE I: Ata, Aysu (1997), Girig — Metin — Tipkibasim
KE Il:Ata, Aysu (1997), Dizin

TaS: Tarama SozIugii

TS: Tiirk¢e Sozliik

=: Climlenin Tiirkiye Tiirkcesine ¢evirisini gosterir

[]: Kelimedeki tamiri gosterir
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