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OZET

Bu arastirmanin genel amaci, ilkogretim 8. sinifta 6grenim géren
ogrencilerin gortsleri dogrultusunda resmi ve oOrtiik program ile okul
dis1 etmenlerin degerleri kazandirmasindaki etkililik dtzeyini ve
yollarin1 belirlemektir. Tarama modelinden yararlanilarak yapilan
arastirmanin evrenini 2011-2012 akademik yili ikinci déneminde,
Konya ili merkez ilcelerde yer alan ilkégretim okullar: ikinci kademe 8.
smif dizeyinde 6grenim goren Ogrenciler olusturmaktadir. “Benzesik
ornekleme yontemi” kullanilarak belirlenen arastirmanin 6rneklemini,
alt1 ilkégretim okulunda 6grenim goéren 526 6grenci olusturmaktadir.
Arastirmanin verileri Fer ve Kus (2009) tarafindan gelistirilen ‘Ilkégretim
Programlarinda Yer Alan Degerleri Kazanma Yollar1 Anketi’ ile
toplanmistir. Verilerin c¢ozimlenmesinde frekans, yuzde, aritmetik
ortalama ve standart sapma teknikleri kullanilmistir. Elde edilen
bulgulardan hareketle su genel sonuclara ulasimistir. Kisisel ve
evrensel degerler ile milli degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda resmi
ve ortuk program ile okul disi etmenlerin ticintin de cok etkili oldugu
tespit edilmistir. Istatistiksel acidan aralarinda fazla bir fark
olmamasina ragmen, degerlerin kazandirilmasinda birinci derecede okul
dis1 etmenlerin, ikinci derecede resmi programin, ticincii derecede ise
ortik programin daha etkili oldugu sonucu ortaya cikmistir. Degerlerin
kazandirilmasi yollarinda da benzer bir sonuca varilmistir. Elde edilen
baska bir sonuc ise, resmi ve Ortiik program ile okul disi etmenlerin
milli degerlerin Ogrencilere kazandirilmasinda daha yuksek duzeyde
etkili oldugudur. Ayrica ulasilan sonuclar dogrultusunda cesitli 6neriler
gelistirilmistir.
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EVALUATION OF CURRICULUM, HIDDEN CURRICULUM AND
OUT-OF-SCHOOL SOURCES IN TERMS OF THEIR EFFICACY
FOR GAINING VALUES BASED ON STUDENT VIEWS

ABSTRACT

The aim of this study is to identify efficacy level and ways of
curriculum, hidden curriculum and out-of-school sources on children’s
value gain according 8th grade students’ views. This research is in
survey model and study population consists of 8th grade students in
primary schools of Konya central provinces during second term of 2011-
2012 academic year. Study sample includes 526 students from six
primary schools and they have been selected by “homogeneous
sampling method”. Research data has been obtained via “Way of
Gaining Values Included in Primary School Curricula Survey” which is
developed by Der and Kus (2009). In data analysis, frequency,
percentage, arithmetic average, and standard deviation have been used.
Based on obtained study findings, following conclusions have been
made. Curriculum, hidden curriculum and out of school sources are all
very effective in making students gain personal, national and universal
values. Although statistically significant difference has not been found
between these three variables in making students gain values, most
effective factor still seems to be out-of-school sources, then curriculum
and the least effective factor is hidden curriculum. Similar result has
been obtained when the ways of gaining values are examined. Another
finding of this study is that curriculum, hidden curriculum and out of
school sources are more effective in terms of students’ gaining of
national values. In addition to these, based on obtained results, several
recommendations have been made.

Key Words: Curriculum, hidden curriculum, out-of-school
sources, values, value gain.

1. GIRIS

Diinyada yasanan; siddet, cinayet, intihar, alkol-uyusturucu kullanimi, diglanmislik,
yabancilagsma, yalmzlik problemleri, cinsel saldirganlik, geleneksel aile yapisinin bozulmasi, kiirtaj,
sosyo-ekonomik adaletsizlik, ¢ocuk oliimleri, egitim ve saglik imkanlarindan yoksunluk, ¢evre
sorunlari, savas ve catismalar géz Oniinde bulundurulunca milli ve evrensel degerlere sahip
cikilmasi gerektigi asikardir (Oktay, 2011, 143). Bu olumsuz tablonun ortadan kalkmasi i¢in aile,
sosyal c¢evre, okul, siyaset, vb. lizerinde sorumluluk olan herkes ve her kurum, bireylerin
egitiminde evrensel ve yerel degerlere 6nem vermeli ve onlar1 bireylere kazandirmayi ilke
edinmelidir.

Kavram olarak deger, bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve bilimsel
degerlerini kapsayan maddi ve manevi Ogelerin biitiinii (TDK, 2012) seklinde tanimlanmaktadir.
Halstead ve Taylor (2000; Akt. Yazar, 2012, 62) ise degeri, davraniglara genel olarak rehberlik
eden ilkeler ve temel inanglar, eylemlerin iyi ya da istenilen olarak yargilandig: standartlar olarak
tanimlamaktadirlar. Tanimi kisiden kisiye farklilik gosterse de degerler temelde, toplumu olusturan
bireylere, nelerin dnemli oldugunu, nelerin tercih edilmesi gerektigini kisaca nasil yasanilmasi
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gerektigini belirtir. Bu baglamda degerlerin sahip oldugu 6zellikler sunlardir (MEB, 2005, 87):
Degerler normu igermektedir.
Biling, duygu ve heyecanlari igeren yargilardir.
Bireyin bilincinde olan ve davranisi yonlendirendir.
Toplum ve bireyler tarafindan benimsenir ve biitiinlestiricidir.
Toplumun ve bireylerin menfaatine yonelik inanilan olgiitlerdir.

Degerler, kabul gérmeme, ayiplanma gibi yaptirimlar: olan normlar araciligiyla etkinlik
kazanmaktadir. Toplumun geneli tarafindan kabul edilen degerlerin, normlarin ve tutumlarin
ogrenciler tarafindan planli ve kontrollii olarak kazanildigi ve bu kazanimlarin izlenebildigi,
degerlendirilebildigi toplumsal kontrol araglarinin basinda egitim kurumlar1 gelmektedir (Erden,
2005, 89-90). Egitim kurumlarinin genel hedefleri incelendiginde vatansever olma, temiz olma,
sagligina dikkat etme, diizenli olma, adil olma, yaratici olma, girisimci olma gibi bircok deger
icerdigi goriilmektedir. Egitim kurumlari bunlar ve benzeri degerler ile 6grencilere nelerin énemli
oldugunu ve nasil yagsanmasi gerektigi konusunda rehberlik eder (Akbas, 2008, 10). Ancak
degerlerin kazanilma siirecinde sadece egitim kurumlari bagimsiz degildir. Bu siirecte egitim
kurumlari; politika, din, ekonomi ve aile kurumlarinin talep ettigi norm ve degerleri de dikkate
almak durumundadir (Erden, 2005, 89-90).

Atatiirk; “Yetisecek ¢ocuklarimiza ve genglerimize, gorecekleri egitimin hududu ne
olursa olsun en evvel ve her seyden evvel Tiirkiye’nin bagimsizli§ina, kendi benligine ve milli
geleneklerine diisman olan biitiin unsurlarla miicadele etmek liizumu 6gretilmelidir...” der (ilhan,
1990; Akt. Cavdarci, 2002, 96). Bu bakimdan degerlerle donatilmamis fertlerden meydana gelen
toplumda, yabanci unsurlarla miicadele suuru da olmaz. Milli varligin ve bagimsizligin temeli ve
devamliligl, milli ve manevi degerlerin korunmasina ve gelistirilmesine baglidir. Bu nedenle
egitimin birinci gorevi, yeni nesillere degerlerini 6gretmek olmalidir (Cavdarci, 2002, 97).
Dolayisiyla aile, toplum ve okullar, temel insani degerleri benimsemis bireyler yetistirmek amacini
tagimalidir. Bu baglamda okullarin genel amacini, akademik yonden basarili ve temel degerleri
benimsemis bireyler yetistirmektir (Eksi, 2003: 79). Okullar ise bu islevi egitim, 6gretim ve Ortiik
program araciligiyla yerine getirmektedir.

Varis’a (1996, 14) gore egitim programi, bir egitim kurumu iginde, ¢ocuklar, gengler ve
yetigkinler i¢cin sagladigi milli egitim kurum ve amaglarinin gerceklestirilmesine doniik tiim
faaliyetleri kapsamaktadir. Demirel (2007, 6) ise egitim programini, 6grenene okulda ve okul
disinda planlanmus etkinlikler yoluyla saglanan 6grenme yasantilar1 seklinde tanimlamaktadir. Bu
iki tamimdan hareketle Taspinar (2012, 10), egitim programlarinin 6grenmenin gerceklesebilecegi
her tiirli ortamdaki etkinlikleri igerisine aldigini ve sistemli bir siireci kapsadigini1 vurgulamaktadir.
Ogretim programu ise belli bir bilgi kategorisinden olusan, beceriye ve uygulamaya agirlik tantyan,
bilgi ve becerinin egitim programinin amaglari dogrultusunda ve planli bir bi¢imde 6grencilere
kazandirmaya doniik olan programdir (Varis, 1996, 14). Dolayisiyla 0gretim programi bireye
kazandirilmast planlanan bir dersin 6gretimiyle ilgilidir (Demirel, 2007, 6) ve okul igerisinde
dersler boyutuyla sinirhidir (Tagpinar, 2012, 11). Konu bir biitiin olarak ele alindiginda Yiiksel’e
(2004, 7) gore, okullarda iki tiir program, dolayisiyla iki tiir 6grenme vardir ve yapilan ¢aligmalar
genel olarak bu kabul iizerinde temellenmektedir. Birincisi, yetkili resmi veya 6zel kurumlar
tarafindan hazirlanan ve okullarin aynen uyguladiklar1 programdir ki, bu program; ‘resmi
program’, ‘formal program’, ‘a¢ik program’ ve ‘yazili program’ olarak adlandirilmaktadir.
Okullarda bulunan ikinci tlir program ise, diger adlarimin ‘gizli program’ veya ‘sakli program’
oldugu ‘ortiik program’dir.
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Ortiik program, resmi programda belirtilen amag ve faaliyetlerin diginda, 6grenme-
Ogretme siireci igerisinde ortaya ¢ikan bilgi, fikir ve uygulamalar sonucu 6grencilerin ulastiklart
niteliklerdir. Okullarda uygulanmasi i¢in ortaya konulan resmi programda yer alan amag, kapsam
ve faaliyetler gergekte tiimiiyle aynen uygulanamamaktadir. Ortiik program kisaca dgrencilerin
resmi programda belirtilenlerin disinda kazandiklari bilgi, goriis ve degerlerden olugmaktadir
(Yiiksel, 2002, 363). Konuya benzer bir bakis agisiyla yaklasan Tezcan’a (2003, 2) gore oOrtiik
program, okulun sosyo-kiiltiirel yapisim1 olusturan bircok faktdrii kapsamaktadir. Ogretmen ve
yOneticilerin davraniglari, yaklasimlari, inanglari, deger yargilari, okul atmosferinin niteligi,
degerleri, okul i¢i ortamin Ogrencilere sagladigi etkilesim Oriintiisii, okul i¢i yazili olmayan
kurallari, rutinleri, disiplini, otoriteye itaat etme gibi bir¢cok etken bu kiiltiirel yapinin icerisine
girmektedir. Ortiik program, smiflarda ve okullarda 6grenme siirecinin birer parcasi olan, ¢ogu
zaman farkina varilmayan veya bilerek yoneltilmeyen biitiin bilgi, deger ve inanglar1 kapsamaktadir
(Horn, 2003). Bu baglamda Ortiik programin, resmi programin igerisinde olmayan egitimsel
deneyimleri temsil etmekte, okul kurallarinin, diizenlemelerin, fiziksel ve sosyal cevrenin
ogrencilerin 6grendiklerine etkisini olugturmaktadir (Fischer, 1977; Akt. Tuncel, 2008, 27). Kisaca
ortiik program, okul ve sinif icerisinde dzellikle yonetici ve dgretmenlerin tutum ve davranislariyla
ortaya ¢ikan 6grenme yasantilarini kapsamaktadir. Bu 6grenme yasantilari da okulun disindaki
toplumsal, ekonomik, siyasi talep ve sartlardan etkilenmektedir (Yiiksel, 2002, 363-364).

Ortiik programin varligi, egitim kurumlar1 ve bilim diinyas: tarafindan kabul edilen bir
gercektir. Nitekim Yaygin ve Dindar (2010) ile Veznedaroglu (2007) tarafindan yapilan
calismalarin sonucunda, ilkégretim okullarinda goérevli 6gretmenler okullarinda 6rtiik programin
varligimi kabul ettikleri ve bu programin 6nemli islevlere sahip oldugunu dile getirdikleri tespit
edilmistir. Bacanli’ya (2006, 60) gore bu islevlerin basinda degerlerin kazandirilmasi gelmektedir.
Ona gore degerler sadece sinif igerisinde dgretim programlarina yonelik uygulamalarda degil; tim
egitim etkinlikleri esnasinda, ders saatleri disinda, okul koridorlarinda, program dis1 aktivitelerde,
okul bahgesinde, okul yoneticileriyle, okuldaki diger 6gretmenlerle ve arkadaslarla sosyal iligkiler
esnasinda da kazanilmaktadir. Benzer bir goriisii dile getiren Yiiksel’e (2004, 57-71) gore de ortiik
program, degerleri, okulun idari ve orgiitsel ara¢ diizenlemeleriyle, sinif iklimiyle ve okul-¢cevre
etkilesimiyle kazandirmaktadir. Okulun idari ve orgiitsel ara¢ diizenlemeleri kategorisinde; okulun
kurallar1 ve imkanlari, okul binasinin mimari 6zellikleri, 6grenme ortamlarinin fiziksel kosullari,
dersler ve derslere ayrilan zaman, ders disi faaliyetler ve bunlara ayrilan zaman yer almaktadir.
Okul-gevre arasindaki etkilesimler kategorisinde ise, okullarin, toplumsal norm ve degerleri,
ideolojileri Ogrencilere iletme sekilleri yer almaktadir. Ders kitaplarinda yer alan bilgileri ve
okullarin siyaset, aile, din, ekonomi, niifus gibi diger toplumsal kurumlarla iligkisi de bu baglik
kapsaminda ele alinmaktadir. Simf iklimi kategorisi igerisinde ise, Ogretmenlerin gorlis ve
beklentileri, siniftaki 6gretmen davranislari, onyargilari, 6grenci 6zellikleri, sinavlar ve 6grencinin
basarisiz olma oSlgiitleri bulunmaktadir.

Deger egitiminin &grencilerin yasaminda daha anlamli ve kalici olmasi i¢in okulun,
ailenin ve c¢evrenin Ogrencileri desteklemeleri gerekir. Bunun temel sarti ise aile, okul, sinif,
arkadas cevresi ve medyanin degerlere sahip ¢ikmasi, bunu geng¢ nesillere aktarim gorevi
iistlenmesi ve bu degerleri bireylere sunmasidir. Toplumsal devamliligin saglanmasi ve kiiltiirel
mirasin gelecek nesillere aktarilmasinda temel gorev aileye diigmektedir. Milletlerin hem sosyal
hem de kiiltiirel gelismelerinin hemen hemen tiim asamalarinda ailenin varligi goriilmektedir.
Ailede atilan temeller, birey hayatinin her agamasinda etkisini gostermektedir. Konuyla ilgili
olarak, 2010 yilinda yapilan ve Orneklemini 6000 hane halkinin olusturdugu “Tiirkiye’de aile
degerleri aragtirmasi1” sonuglarindan birisi de, Tiirk toplumunun aileyi ¢ok 6nemli bir deger olarak
gordiigii ve ailenin toplumun degerlerini bireylere kazandirmada ¢ok 6nemli isleve sahip oldugudur
(Bagbakanlik, 2010, 301-302).
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Degerlerin bireylerin kazandirilmasinda onemli rol oynayan baska bir oyuncu ise
medyadir. Bilimsel arastirmalar, ¢ocuklarin diizenli olarak 2-2,5 yasinda televizyon izlemeye
basladiklarini ve onlarin televizyon izleme konusunda olduk¢a oOzgiir olduklarini ortaya
koymaktadir. 6-17 yaslar1 arasindaki ¢ocuk ve gengler giinde ortalama 3-4 saat televizyon
izlemektedir. Yine aym1 yas grubundaki ¢ocuk ve genglerin okul disindaki birinci etkinligi
televizyon izlemektir. Cocuklarin yilda yaklagik 900 saatini okulda, 1500 saatini ise ekran
karsisinda gecirdigi diisiiniildiigiinde durumun ciddiyeti daha da belirginlesmektedir (MEB ve
RTUK, 2006, 5). Arastirmalar, medyanin, toplumsal degerler ve normlar ile toplumdaki sapkin
davraniglar lizerinde ¢ok biiyiik bir etkisinin oldugunu ortaya koymustur. Ancak, bu etkinin
toplumsal boyutla sinirli kalmayip, medyanin bireyler iizerinde de dogrudan etkili oldugu;
bireylerin ahlak anlayislarini, deger yargilarini, duygularini, diisiincelerini, tutum ve davraniglarin
da degistirici giice sahip oldugu aragtirmalarin ortaya koydugu bir gergektir (Arslan, 2005, 4).

Egitimin hangi kurami temele alinirsa alinsin, bireylerden istenilen davranis
degisiklikleri, bireyin aile, arkadas ¢evresi, medya ve giinliikk yasamda etkilesimde bulundugu her
tiirli ortamun etkileri sonucunda olusmaktadir. Ornegin; bireyler baslangicta sosyal rollerini ve
toplum tarafindan kabul edilen sosyal davranislarim aile igerisinde 6grenir. Cocuklar taklit etme,
gbzlemleme, ezberleme ve model alma yoluyla cinsiyet rolii, beceriler ve kiiltiirel degerler ile ilgili
toplumsal kurallar1 6grenmektedir. Diger yandan kitlesel medya; televizyon, radyo, gazete, dergi,
kitap ve internet gibi araglarla, informal egitimin gergeklesmesinde onemli rol oynamaktadir.
Medya araciligiyla bireylerin, giinliikk yasamda baska sekilde tanisamayacaklar1 insanlarin
yasamlar1 ve fikirlerinden haberdar olmalari sonucu, ailelerinden edindikleri deger yargilari
degisiklige ugramaktadir. Tiim egitim siireglerinde egitimin aile ¢evresi, toplum, medya araglar1 ve
arkadas gruplarn aracilifiyla, bireyler lizerindeki etkisi kaginilmazdir (Jin, 1999; Gengel Ataman ve
Eroglu, 2011, 374). Bu bakimdan degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda resmi ve ortiik ile okul
dis1 etmenlerin etkililik diizeyinin tespit edilmesi alan yazina yeni bir bakis agis1 kazandiracaktir.

Konuyla ilgili olarak yapilan aragtirmalarin, degerlerin egitimi ve 6gretimi (Altan, 2011;
Cebeci, 2005; Sen, 2007; Tahiroglu, Yildim ve Cetin, 2010; Yalar, 2010), 6grencilerin giinliik
yasamlarinda degerler (Deveci ve Ay, 2009) ile onlarin degerleri kazanim diizeyi (Baydar, 2009;
Ugar, 2009), egitim yoneticilerinin okullarda yapilan degerler egitimi hakkindaki goriisleri
(Okudan ve Eksi, 2011), yeni ilkogretim programlarinin deger egitimi (Akbas, 2006), ders kitaplar
ve Ogretim programlarinda yer alan degerler (Goziitok, 2010; Yaman, Taflan ve Colak, 2009)
iizerinde yapildig1 goriilmektedir. Ote yandan 6gretmen adaylarmin; deger tercihleri (Aydin, 2005),
deger 6gretimine iliskin goriisleri (Fidan, 2009; Yazar, 2012; Oguz, 2011), deger algilar1 (Dilmag,
Bozgeyikli ve Cikili, 2008; Dilmag, Deniz ve Deniz, 2008; Dilmag, Ertekin ve Yazici, 2009; Sari,
2005) lizerine de gesitli aragtirmalar yapilmistir. Bunlarin yani sira 6gretmenlerin; 6grencilerine
kazandirmak istedikleri degerler (Unal, 2011), deger tercihlerinin bazi degiskenler agisindan
incelenmesi (Yilmaz, 2009), deger sistemleri (Sahin Firat ve A¢ikgoz, 2012), degerler egitimine
iligkin goriisleri (Tokdemir, 2007; Yildirim, 2009; Yigittir ve Ocal, 2010), deger yargi ve
yonelimleri (Aktepe ve Yel, 2009; Memis ve Gedik, 2010; Tasdan, 2010) ile onlara gore degerler
egitimi (Kaymakcan ve Meydan, 2011) konular1 iizerinde de alan yazinda birgok arastirma
bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar incelendiginde, bunlarin énemli bir boliimiiniin 6grencilerin,
Ogretmenlerin ve d6gretmen adaylarinin degerler egitimi ile ilgili goriis ve diislinceleri ile 6gretim
programinda degerlerin yeri lizerine yogunlastigi goriilmektedir.

Degerler egitimi konusuyla 6gretmenler dahil olmak iizere egitimin biitiin paydaslarmin
bir gayret igerisinde olmasi son derece dnemlidir. Bu noktada Akpinar (2011) bileske model olarak
adlandirdigi, aile kurumu, okul, din kurumu ve medyanin, bir biitiin olarak degerlerin
kazandirilmasinda olduk¢a onemli yere sahip oldugunu vurgulamaktadir. Ancak resmi ve Ortiik

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/4, Fall, 2012



3258 Etem YESILYURT - Ibrahim KURT

program ile okul disi etmenlerin degerleri kazandirmasindaki etkililik diizeyine iliskin 6grenci
goriiglerini ortaya koyan, Fer ve Kus (2009) tarafindan yapilan ¢aligmadan bagka herhangi bir
calismaya arastirmacilar tarafindan ulasil(a)mamistir. Bu baglamda, aragtirmada hem resmi
programin, hem Ortiik programin, hem de okul disi etmenlerin, degerleri kazandirmasindaki
etkililik diizeyinin aym1 anda ve karsilagtirmali olarak ele alinmasi ve degerleri kazandirmada
hangisinin daha etkili oldugunun betimlenmesi, arastirmanin ayni1 zamandan benzer aragtirmalardan
farkin1 ve 6zglinliigiinii ortaya koymaktadir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin genel amaci, ilkdgretim 8. sinifta 6grenim goren 6grencilerin goriisleri
dogrultusunda resmi ve ortiik program ile okul dis1 etmenlerin degerleri kazandirmasindaki etkililik
diizeyini ve yollarini belirlemektir. Bu noktada arastirmanin alt amaglari agagida yer almaktadir.

1. Degerlerin kazandirilmasinda;

1.1. Resmi programin,

1.2. Ortiik programin ve,

1.3. Okul dis1 etmenlerin etkililik diizeyi nedir?
2. Degerlerin kazandirilmasinda;

2.1. Resmi programin,

2.2. Ortiik programin ve,

2.3. Okul dis1 etmenler arasinda yer alan;

2.3.1. Aile ortaminin,

2.3.2. Akraba ortaminin,

2.3.3. Medya ve sosyal ¢evrenin hangi yollar1 daha etkilidir?
2. YONTEM

Bu bolimde; arastirma modeli, evren ve Orneklem, veri toplama araci, verilerin
toplanmasi ve analizine yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmanin yapilmasinda tarama modelinden yararlanilmistir. Tarama arastirmasi, bir
grubun belirli 6zelliklerini belirlemek icin verilerin toplanmasini amac¢lamaktadir. Bu modelin en
avantajli yonii, oldukca ¢ok bireyden olusan orneklemden elde edilen bilgiyi bize sunmasidir
(Biiyiikdztiirk, 2010, 16-17). Ote yandan tarama modelinin en genel dzelligi, gegmiste ya da
giiniimiizde var olan bir durumu oldugu sekliyle betimlemeyi amaglamaktadir (Karasar, 1999, 77).
Bu baglamda, aragtirma kapsaminda 6grencilerin goriisleri dogrultusunda resmi ve ortiik program
ile okul dis1 etmenlerin degerleri kazandirmasindaki etkililik diizeyini ve yollar1 betimlenmeye
caligtlmustir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2011-2012 akademik yili ikinci déneminde, Konya ilinin Selguklu,
Karatay ve Meram ilge merkezlerinde yer alan ilkdgretim okullar1 ikinci kademe 8. simif diizeyinde
ogrenim gdren Ogrenciler olusturmaktadir. Orneklem segiminde, amagsal ornekleme
yontemlerinden bir olan “benzesik Ornekleme yontemi” kullanilmigtir. Bu yontemin en genel
Ozelligini, evrenden aragtirmanin problemiyle ilgili olarak benzesik bir alt grubun segilerek
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calismanin burada yapilmasi olusturmaktadir. Benzesik 6rnekleme yontemi, amaca bagli olarak
oncelik verilen benzesik bir alt grubun secilmesine de firsat sunmaktadir (Biiylikoztirk ve dig.,
2010, 90). Arastirmanda benzesik 6rnekleme yontemine uygun olarak dncelikle evrende yer alan
merkez ilgeler belirlenmistir. Daha sonra bu merkez il¢elerdeki okullarin Ozellikleri dikkate
alinmus, her ilgeden o ilgede bulunan okullarin genel 6zelliklerini barindiran okullar belirlenmis ve
arastirma bu okullarin 6grencileri lizerinde yiiriitiilmiistiir. Bu dogrultuda arastirmanin 6rneklemini,
biri 6zel olmak tizere toplam alt1 ilkgretim okulunda 8. sinif diizeyinde 6grenim goren 526 dgrenci
olusturmaktadir. Bunun yani1 sira 45 6grenciden elde edilen veriler, anket veri giris sekline uygun
doldurulmadigi icin degerlendirme disi brrakilmistir. Orneklemde yer alan katilimcilarm
demografik 6zelliklerine iliskin detayli bilgiye Tablo 1’de yer verilmistir.

Tablo 1: Orneklemde yer alan 6grencilerin demografik 6zellikleri

Demografik Ozellikler l f ‘ %
Cinsiyet
1| Kz 286 54,4
2 | Erkek 240 45,6
OKul Tiirii
1 | Devlet I0O 466 | 88,59
2 | Ozel 10O 60 | 11,41
Okullar ve Bolgeleri (ilceleri)
1 | Feritpasa I0O (Karatay) 80 | 1521
2 | Miimtaz Koru I00 (Meram) 132 | 25,10
3 | Siikriye Onsun iOO (Selguklu) 174 | 33,07
4 | Mehmet Ozdemir 0O (Selguklu — Ozel) 60 | 11,41
5 | izzet Bezirci 100 (Karatay) 80 | 15,21
Toplam 526 | 100.0

2.3. Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri Fer ve Kus (2009) tarafindan gelistirilen ‘Ilkdgretim Programlarinda
Yer Alan Degerleri Kazanma Yollar1 Anketi’ ile toplanmigtir. Degerler ve degerleri kazanma
yollart seklinde iki alt boyuttan olusan 6l¢egin boyutlart 47 maddeden, 6l¢egin toplami ise 94
maddeden olusmaktadir. Olgegin her iki boyutunda da maddeler iiclii likert tipi tarzindan
olusturulmus ve maddelere iliskin cevap segenekleri (1) etkisiz, (2) etkili ve (3) cok etkili
bigiminde hazirlannugtir. Olgme aracinin giivenirlik (ig tutarlik) katsayis1 Cronbach Alpha yontemi
ile hesaplanmistir. Kisisel ve evrensel degerler ile milli degerler, degerler boyutunun iki alt
boyutunu olusturmakta ve bunlarin giivenirlik (i¢ tutarlik) katsayisi sirayla .93 ve .87 olarak
belirlenmistir. Degerleri kazanma yollar1 boyutu ise bes alt boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlarin
adlar1 ve i¢ tutarlik katsayilari sirayla resmi program .92; ortiik program .86; aile ortami .81;
akraba ortami .87; medya-sosyal ¢evre .81 seklindedir. Bu ¢alismadan elde edilen veriler {izerinde
6lgme aracinin giivenirlik katsayis1 da Cronbach Alpha yontemi ile hesaplanmistir. Buna gore
Olcegin degerler boyutunda yer alan kisisel ve evrensel degerler .90, milli degerler .85 olarak tespit
edilmistir. Degerleri kazanma yollar1 boyutunda yer alan alt boyutlarin giivenirlik katsayisi ise
resmi program .88; Ortiikk program .87; aile ortami .84; akraba ortami .85; medya-sosyal cevre .86
seklinde tespit edilmistir.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/4, Fall, 2012



3260 Etem YESILYURT - Ibrahim KURT

2.4. Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin verileri 25 Nisan — 4 Mayis 2012 tarihleri arasinda toplanmistir. Bunun igin
oncelikle okul yonetiminden gerekli izin alindiktan sonra, ¢aligmanin amaci ve ol¢egin nasil
doldurulacagina iligskin arastirmacilar tarafindan o6grencilere bilgi sunulmus ve rehberlik dersi
saatinde anket uygulanmistir. Goniilliilik ilkesi dogrultusunda Ogrencilere uygulanan olgegin
uygulama siireci ortalama 20 dakika slirmiistiir.

2.5. Verilerin Coziimlenmesi

Olgme araci {iclii likert seklinde diizenlendiginden ¢oziimleme isleminde 6nce cevap
secenekleri igin bir say1 degeri verilmistir. Buna gore ‘cok etkili’ secenegi igin 3°, ‘etkili’ segenegi
icin ‘2°, ‘etkisiz’ segenegi icin ‘1’ puan verilmistir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri olan
cinsiyet, okul tiiri, okullar ve bolgeleri siniflama 6zelligi tasidigindan dolay1 katilimeilarin bu
oOzelliklerini belirlemek i¢in frekans ve ytizde teknikleri kullanilmistir. Tavsancil’a (2006, 12) gore,
siiflama 6zelligi tasiyan Olceklerden elde edilen veriler frekans ve yiizde teknikleri kullanilarak
¢Oziimlenebilir. Aragtirmanin alt amaglarina iliskin elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinde kisisel
degiskenler dikkate alinmadan aritmetik ortalama ve standart sapma teknikleri kullanilmigtir.
Nitekim Tavsancil (2006, 12), esit aralikli dlgeklerden elde edilen verilerin aritmetik ortalama ve
standart sapmayla ¢oziimlenebilecegini vurgulanustir. Olgme aracindaki her bir madde igin katilim
dereceleri 3: cok etkili (3.00-2.35), 2: etkili (2.34-1.68), 1: etkisiz (1.67-1.00) seklinde
derecelendirilmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin alt amaclarinin sirasi dikkate alinarak veri
toplama aracindan elde edilen bulgular ile bu bulgularin yorumlarina yer verilmistir.

3.1. Degerlerin Kazandirlmasinda Resmi ve Ortiik Program ile Okul Disi
Etmenlerin Etkililik Diizeyi

Ogrencilere degerleri kazandirma noktasinda resmi ve ortiik program ile okul dist
etmenlerin etkililik diizeyine iliskin elde edilen verilerin ¢éziimlenmesi sonucunda ortaya ¢ikan
bulgulara Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2: Resmi ve ortiik program ile okul dis1 etmenlerin degerleri kazandirmadaki etkililik diizeyine iliskin

Ogrenci goriislerinin aritmetik ortalama ce standart sapma sonuglari

Resmi Ortiik Okul Dis1
Programlar Program Program Etmenler
Degerler X sS X sS X sS

1 Aileye 6nem verme 2,496 | 655 | 2,448 | 650 | 2,716 | ,528
2 Adil olma 2475 | 637 | 2,424 | 665 2,593 | ,567
3 Alcakgoniillii davranma 2,309 | ,707 | 2,404 | 660 | 2,547 | ,629
=5 4 Bagimsizlig1 6nemseme 2,456 | ,674 2,477 | ,675 2,600 | ,601
E 5 Bagislayici olma 2,317 | ,732 2,378 | ,684 2,562 | ,594
|6 Baris¢1 olma 2,507 | 666 | 2,469 | 683 | 2,589 | ,628
% 7 Bilimsel davranma 2,344 | 715 2,237 | ,765 2,275 | ,759
Z 1|8 Bireysel 6zgiirliiklere saygi duyma 2515 | 640 | 2,509 | 634 | 2,598 | ,617
g 9 Cesaretli olma 2431 | ;705 | 2,444 | 667 | 2,621 | ,607
f 10 | Comert davranma 2,471 | 677 2,444 | 673 2,585 | ,597
> [ 11 | Cagdas olma 2519 | 609 | 2481 | 619 | 2574 | ,618
2 | 12 | Caligkan olma 2,463 | 680 | 2,363 | ,705 | 2,501 | ,661
é” 13 | Demokratik davranma 2,502 | 661 | 2,460 | ,642 2,551 | ,623
14 | Dostluga dnem verme 2,652 | 619 | 2,642 | 618 2,714 | ,550
15 | Duyarli olma 2,534 | 577 2,452 | ,641 2,576 | ,592
16 | Diiriist davranma 2,619 | 601 | 2568 | 612 | 2,642 | ,580
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17 | Emaneti koruma 2,671 | 588 | 2,635 | 575 | 2,733 | 521

18 | Estetige 6nem verme 2,133 | ,774 2,135 | ,792 2,268 | ,799

19 | Fedakar olma 2,441 | 652 | 2,456 | ,653 | 2,619 | ,588

20 | Gorgiilii olma 2,564 | 652 | 2536 | ,630 | 2,699 | ,528

21 | Gilivenilir olma 2,655 | 576 | 2,614 | 621 | 2,779 | ,478

22 | Hosgoriilii davranma 2,642 | ,567 2,558 | ,610 2,709 | ,538

23 | Yenilige acik olma 2,536 | 609 | 2,509 | ,640 | 2,640 | ,557

24 | Yardimsever olma 2,646 | ,582 2,572 | ,615 2,699 | ,559

25 | lyi niyetli olma 2,576 | 599 | 2,520 | ,652 | 2,650 | ,568

26 | Kendine saygi duyma 2,606 | 622 | 2,534 | ,666 | 2,682 | ,569

27 | Kiymet bilme 2,530 | 660 | 2,507 | 622 | 2,669 | ,556

28 | Konuksever olma 2,448 | ,701 2,439 | ,686 2,627 | ,612

29 | Kurallara uyma 2,462 | 660 | 2,368 | ,709 | 2,498 | ,649

30 | Merhametli olma 2,507 | ,703 | 2,494 | 666 | 2,673 | 575

31 | Nezaketli olma 2549 | 638 | 2,481 | ,680| 2,659 | ,559

32 | Olgiilii davranma 2,443 | 670 | 2,441 | 637 | 2,572 | ,593

33 | Ozgiiven sahibi olma 2,469 | 683 | 2,488 | 649 | 2,627 | ,580

34 | Paylagmaya 6nem verme 2,547 | ,662 2,555 | ,641 2,646 | ,592

35 | Sabirli olma 2,304 | 787 | 2,382 | ,748 | 2,462 | ,720

36 | Sadelige 6nem verme 2,289 | ,788 2,347 | 744 2,467 | ,685

37 | Sosyal olma 2,444 | 689 | 2,443 | 689 | 2,585 | ,664

38 | Tutumlu olma 2,437 | 697 | 2,444 | 678 | 2,532 | ,666

39 | Tokgozli olma 2,441 | 714 | 2,425 | ,707 | 2,562 | ,619
Kisisel ve Evrensel Degerler Genel Ortalama 2,486 | ,385 2,464 | ,396 2,597 | ,334
40 | Dogal ¢evreyi koruma 2572 | 642 | 2,507 | ,705 | 2,619 | ,607

- 41 Tarihi-kﬁltﬁrel mirasi koruma 2,581 | ,632 2,579 | ,629 2,631 | ,614
= [ 42 | Ibadet yerine saygi duyma 2,762 | 518 | 2,718 | /566 | 2,749 | ,560
’g” 43 | Sehit ve Gaziye saygili olma 2,830 | ,431 2,785 | ,502 2,825 | ,444
A | 44 | Bayraga saygili olma 2,832 | ,452 2,781 | ,497 2,809 | ,491
é 45 | Istiklal Marsina saygili olma 2,828 | ,419 2,771 | ,491 2,828 | ,450
= | 46 | Vatan sevgisine sahip olma 2,849 | 416 | 2,800 | ,474 ] 2,857 | ,410
47 | Millet sevgisine sahip olma 2,821 | 456 | 2,768 | ,504 | 2,842 | ,431
Milli Degerler Genel Ortalama 2,760 | ,363 2,714 | 411 2,770 | ,372

3.1.1. Resmi programin degerleri kazandirmadaki etkililik diizeyi

Tablo 2’den de goriildiigii iizere resmi programin kisisel ve evrensel degerleri
kazandirmadaki etkililigine iliskin olarak dgrenciler tarafindan belirtilen goriiglerin 2,486 aritmetik
ortalamayla “cok etkili” seceneginde birlestigi tespit edilmistir. Benzer sekilde, resmi programin
milli degerleri kazandirmasindaki etkililigine iliskin olarak da 6grenci goriiglerinin aritmetik
ortalamasimin 2,760 oldugu ve katilim diizeyinin “gok etkili” seceneginde yogunlastigi ortaya
cikmistir. Elde edilen bulgular, resmi programin degerleri kazandirmada ¢ok etkili bir yere sahip
oldugu seklinde yorumlanabilir. Ayrica dgrenciler tarafindan resmi programin kisisel ve evrensel
degerleri kazandirmadaki etkililigine iligkin goriiglerin standart sapma sonucunun ,385 ve milli
degerleri kazandirmasindaki etkililigine iliskin goriiglerin standart sapma sonucunun ,363 olmasi,
katilimeilarin goriisleri arasindaki paralelligin ve tutarligin yiiksek oldugunu gostermektedir.

3.1.2. Ortiik programin degerleri kazandirmadaki etkililik diizeyi

Ortiik programin degerleri kazandirmadaki etkililik diizeyine iliskin &grencilerin
goriiglerini ortaya koyan bulgular Tablo 2’de yer almaktadir. Verilerin ¢6ziimlenmesi sonucunda
ortiik programin kisisel ve evrensel degerleri kazandirmadaki etkililigine iliskin olarak dgrencilerin
belirttikleri goriislerin aritmetik ortalamasi 2,464 ’tiir. Elde edilen bulgu, ortiikk programin kisisel ve
evrensel degerleri kazandirmada “gok etkili” oldugunu ortaya koymaktadir. Elde edilen bu bulguya
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paralel olarak, ortiik programin milli degerleri kazandirmadaki etkililigine iliskin 6grenciler
tarafindan ileri siiriilen gorlislerin aritmetik ortalamasi1 2,714°tiir. Ortaya g¢ikan bulgu, ortiik
programin milli degerleri kazandirmada “cok etkili” oldugunu resmetmektedir. Ote yandan ortiik
programin kisisel ve evrensel degerler ile milli degerlerin kazandirmadaki etkililigine iliskin
Ogrenci gorlislerinin standart sapma sonucu sirayla ,396 ile ,411°dir. Bu durum, her iki boyutta yer
alan degerlerin kazandirilmasi yoniinde 6grenci goriislerinin birbirini destekler nitelikte olduguna
isaret etmektedir.

3.1.3. Okul dis1 etmenlerin degerleri kazandirmadaki etkililik diizeyi

Tablo 2’den de yer aldigi gibi okul dis1 etmenlerin kisisel ve evrensel degerleri
kazandirmadaki etkililigine iliskin katilimcilarin ileri stirdiikleri goriisler 2,597 aritmetik
ortalamayla “cok etkili” segeneginde birlesmistir. Benzer bir bulgu olarak, okul disi etmenlerin
milli degerleri kazandirmasindaki etkililigine iligkin olarak ogrenci goriislerinin aritmetik
ortalamasinin 2,770 oldugu ve katilim diizeyinin “cok etkili” segeneginde birlestigi belirlenmistir.
Ulagilan bulgular, okul dis1 etmenlerin degerleri kazandirmada oldukca yiiksek diizeyde etkili bir
yere sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica okul disi etmenlerin kisisel ve evrensel degerleri
kazandirmadaki etkililigine iligkin goriislerin standart sapma sonucunun ,334 ve milli degerleri
kazandirmasindaki etkililigine iligkin goriislerin standart sapma sonucunun ,372 olmasi, 6grenciler
arasinda gorts birliginin yiiksek oldugunu ve onlarin birbirlerini destekler nitelikte fikir ileri
stirdiiklerini ortaya koymaktadir.

3.2. Degerlerin Kazandirilmasinda Resmi ve Ortiik Program ile Okul Disi
Etmenlerin Yollarinin Etkililik Diizeyi

Katilimeilarin - goriisleri  dogrultusunda, degerlerin kazandirmasinda resmi ve Ortiik
program ile okul dig1 etmenlerin yollarinin etkililik diizeyine iliskin elde edilen bulgular Tablo 3’te
yer almaktadir.

Tablo 3: Degerleri kazandirmada resmi ve ortiik program ile okul dis1 etmenlerin etkili oldugu yollara iligkin

Ogrenci goriiglerinin aritmetik ortalama ve standart sapma sonuglari

1. Resmi Programda Degerleri Kazanma Yollar: ; SS

1 Derste islenen konular (iiniteler, temalar). 2,401 ,614
2 Derste kullanilan arag-gerecler (materyal, teknik donanim vb.) 2,271 717
3 Ders kitaplar1 (okuma pargalari, 6z1i s6zler, resim, fotograf, tablo, grafik) 2,431 ,685
4 Performans gorevleri 2,380 , 709
5 Proje gorevleri. 2,368 , 728
6 Smifta diizenlenen etkinlikler (yarigma, tartigma, oyun, drama, ske¢ vb.) 2,266 , 146
7 Derste yapilan sinavlar ve degerlendirme etkinlikleri 2,416 ,684
8 Arkadaglarla sinif i¢i iletigim. 2,416 ,695
9 Arkadaglarla yapilan isbirlikli grup ¢alismalari. 2,420 ,701
10 Ogretmenin sinif i¢indeki ilke ve kurallari. 2,439 , 705
11 Ogretmenin sozlii iletisim sekli. 2,431 ,696
12 | Ogretmenin sozsiiz iletisim sekli (tavir ve davranislari). 2,399 122
Genel Ortalama 2,386 ,460

2. Ortiik Programda Degerleri Kazanma Yollar1 ; SS

13 | Sosyal kuliip faaliyetleri 2,135 ,796
14 | Kiitiiphanenin kullanimi. 1,929 ,846
15 | Laboratuvarlarin kullanimu (bilgisayar, fen vb.). 2,100 ,785
16 | Okul kantininin kullanima. 2,243 , 786
17 | Okul i¢i etkinlikler (toplanti, seminer, tiyatro, konferans, spor vb. 2,258 741
18 | Okulun diizenledigi okul dis1 etkinlikler (gezi, gdzlem vb.). 2,214 ,733
19 | Okulda oynanan oyunlar. 2,212 ,785
20 | Okulda verilen &diiller. 2,256 ,783
21 | Okulun diizenledigi torenler (agilig-mezuniyet torenleri vb.). 2,195 ,784
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22 | Okullar arast iliskiler (bilgi-spor yarigmalari, sanat etkinlikleri vb.). 2,290 728
23 | Okul arkadaslartyla sosyal iliskiler (sohbet, tartigma, oyun). 2,404 ,702

Genel Ortalama 2,203 512

3.1. Okul Disinda Aile Ortaminda Degerleri Kazanma Yollar1 ; SS

24 | Aile igi iligkiler (aile fertlerinin birbiriyle iletigimi). 2,657 ,582
25 | Ailenin sosyal iligkileri (komsularla iligkiler vb. ). 2,633 ,576
26 | Ailenin sosyal hayati (tiyatro, sinema, seyahat vb. etkinlikler). 2,463 ,680
27 | Annenin davraniglari. 2,703 ,551
28 | Babanin davranislari. 2,722 ,547
29 | Kardesin davranislari. 2,572 ,639
30 | Annenin disiplin kurallar1. 2,572 ,651
31 | Babanin disiplin kurallar1. 2,587 ,664
Genel Ortalama 2,614 420

3.2. Okul Disinda Akraba Ortaminda Degerleri Kazanma Yollar1 ; SS

32 | Teyze-halanin davraniglari. 2,425 717
33 | Amca-dayinin davraniglari. 2,393 , 734
34 | Anneanne-babaannenin davranislari. 2,484 ,697
35 | Dedenin davranislari. 2,401 , 7146
Genel Ortalama 2,426 ,607

3.3. Okul Disinda Medya ve Sosyal Cevrede Degerleri Kazanma Yollar1 ; SS

36 | Internet (web sayfalari, sohbet programlari vb.). 2,427 , 746
37 | Gazete yazilar1. 2,214 ,7164
38 | Radyo programlari. 2,163 ,795
39 | Cep telefonlari (sohbet, mesajlagma vb.). 2,404 776
40 | Miizik-magazin programlar. 2,287 ,818
41 | Kiiltiir-sanat programlari. 2,275 779
42 | Cocuk/genclik programlari. 2,327 ,780
43 | Haber-belgesel programlari. 2,321 ,769
44 | Sinema filmleri. 2,541 ,668
45 | Tiyatro oyunlari. 2,304 77
46 | Arkadaglarla okul disinda sosyal iliskiler. 2,623 ,646
47 | Arkadaslarla okul diginda ders ¢aligmak. 2,363 175
Genel Ortalama 2,354 481

3.2.1. Degerlerin kazandirilmasinda resmi programda yer alan yollarin etkililik
diizeyi

Tablo 3’te de yer aldigi gibi, degerlerin kazandirilmasinda resmi programda yer alan
yollarin etkililigine iliskin Ogrenci goriislerinin 2,386 aritmetik ortalamayla “gok etkili”
seceneginde birlestigi tespit edilmistir. Ote yandan degerlerin kazandirilmasinda resmi programda
yer alan yollarin etkililik diizeyine iligkin 6grenciler tarafindan belirtilen goriislerin standart sapma
sonucu ,460’tir. Bu bulgu, 6grenciler arasindaki goriis birliginin yiiksek derecede oldugunu ve
onlarin birbirlerine yakinda goriis belirttiklerini gostermektedir.

3.2.2. Degerlerin kazandirilmasinda ortiik programda yer alan yollarin etkililik
diizeyi

Degerlerin kazandirilmasinda ortiik programda yer alan yollarin etkililik diizeyine iliskin
ogrencilerin goriislerini ortaya koyan bulgular Tablo 3’te yer almaktadir. Ilgili boyutta yer alan
yollarin etkililik diizeyine yonelik Ogrencilerin belirttikleri goriislerin aritmetik ortalamasi
2,203’tlir. Elde edilen bulgu, degerlerin kazandirilmasinda ortiik programda yer alan yollarin
etkililik diizeyinin orta diizeyde oldugunu gostermektedir. Ote yandan ortiik programda yer alan
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yollarn etkililik diizeyine iliskin 6grenci goriislerinin standart sapma sonucu ,512°dir. Bu deger,
ilgili boyuta iliskin 6grenciler arasindaki goriis birliginin yliksek oldugunu ortaya koymaktadir.

3.2.3. Degerlerin kazandirilmasinda okul disi etmenler arasinda yer alan yollarin
etkililik diizeyi

Degerlerin kazandirilmasinda okul disi etmenler arasinda aile ve akraba ortami ile medya
ve sosyal ¢evre yer almaktadir. Bu yollarin degerleri kazandirmasindaki etkililigine iligkin 6grenci
goriigleri agsagida yer almaktadir.

3.2.3.1. Degerlerin kazandirilmasinda aile ortaminda yer alan yollarin etkililik
diizeyi

Okul dist etmenlerden olan aile ortaminda yer alan yollarin degerlerin
kazandirilmasindaki etkililigine iliskin 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi 2,614’tiir. Bu
bulgu, aile ortaminda yer alan yollarin degerlerin Ggrencilere kazandirilmasinda ¢ok etkili
oldugunu ortaya koymaktadir. Bunun yami sira, ilgili boyuta yer alan yollar i¢in 6grenciler
tarafindan ileri stiriilen goriilerin standart sapma sonucu ,420’dir. Bu deger, ilgili boyuta iliskin
ogrenciler arasindaki goris birliginin yiiksek oldugunu ve birbirlerini destekler nitelikte goriis ileri
stirdiiklerini ortaya koymaktadir.

3.2.3.2. Degerlerin kazandirilmasinda akraba ortaminda yer alan yollarin etkililik
diizeyi

Tablo 3’ten de goriildiigii lizere, degerlerin kazandirilmasinda akraba ortaminda yer alan
yollarin etkililik diizeyine iliskin 6grenci goriislerinin 2,426 aritmetik ortalamayla “cok etkili”
seceneginde kesistigi tespit edilmistir. Ote yandan degerlerin kazandirilmasinda akraba ortaminda
yer alan yollarin etkililik diizeyine iligkin 6grenci goriislerin standart sapma sonucu ,607°dir. Bu
bulgu, 6grencilerin birbirlerine yakin ve tutarli goris ileri siirdiiklerini isaret etmektedir.

3.2.3.3. Degerlerin kazandirilmasinda medya ve sosyal cevrede yer alan yollarin
etkililik diizeyi

Okul dis1 etmenler arasindaki medya ve sosyal cevrede yer alan yollarin degerlerin
kazandirilmasindaki etkililigine yonelik 6grenci goriislerinin aritmetik ortalamasi 2,354’tiir. Elde
edilen bulgu, medya ve sosyal ¢evrede yer alan yollarin degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda
¢ok etkili oldugunu gostermektedir. Ayrica, medya ve sosyal ¢evrede yer alan yollarin degerleri
kazandirmasindaki etkililigine iliskin Ogrencilerin belirttikleri goriilerin standart sapma sonucu
,481°dir. Bu deger, 6grencilerin birbirlerini destekler goriiste olduklarini resmetmektedir.

4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu bdliimiinde, bulgular dogrultusunda gesitli sonuglara ulasilmig, elde
edilen bu sonuglar yurt icinde ve disinda yapilan arastirma sonuglartyla tartisilmis ve boliimiin
sonunda ise sonuglar dogrultusunda gesitli 6neriler gelistirilmistir.

Ulagilan bulgular dogrultusunda, kisisel ve evrensel degerler boyutunda yer alan;
alcakgoniillii davranma, bagislayici olma, bilimsel davranma, estetige 6nem verme, sabirli olma ve
sadelige onem verme degerlerinin, ankette yer alan diger degerlere gore dgrencilere kazandirilmasi
noktasinda resmi programin daha diisiik diizeyde etkili oldugu tespit edilmistir. Ayni1 boyutta yer
alan; dostluga 6nem verme, diirlist davranma, emaneti koruma, gorgiilii olma, giivenilir olma,
hosgoriilii davranma, yardimsever olma, iyi niyetli olma ve kendine saygi duyma degerlerinin
ogrencilere kazandirilmasinda resmi programin iist diizeyde etkili oldugu sonucuna varilmistir. Ote
yandan ankette yer alan milli degerlerin tamaminin &grencilere kazandirilmasinda, resmi programin
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iist diizeyde etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Elde edilen bulgular, resmi programlarin kisisel
ve evrensel degerlerden ziyade, milli degerlerin Ogrencilere kazandirilmasinda daha yiiksek
diizeyde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Arastirmanin birinci alt amacina iligkin bulgular genel
olarak degerlendirildigine, kisisel ve evrensel degerler ile milli degerlerin &grencilere
kazandirilmasinda resmi programin g¢ok etkili oldugu goriilmektedir. Konuyla ilgili yapilan
arastirma sonuclari, bu arastirmadan elde edilen sonuglar1 destekleyici nitelik tagimaktadir.
Nitekim, degerler egitiminde ve degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda resmi programlarin etkili
oldugu bir¢ok arastirmanin ortak sonucudur (Gémleksiz ve Ciiro, 2011; Kinasakal ve dig. 2011;
Ozen ve Giileryiiz, 2011). Ote yandan &gretmenler iizerinde yapilan calismalardan da benzer
sonuglar elde edilmistir. Narin ve Belet (2007) tarafindan ilkdgretim Hayat Bilgisi Dersi Ogretim
Programi’nin vatandaslik bilgi, beceri ve degerlerini kazandirmasina iligskin 6gretmen goriislerini
belirlemek amaciyla bir c¢alisgma yapilmigtir. Caligmanin sonuglari arasinda, Ogretmenlerin
cogunlugu, Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi’min vatandashk bilgi, beceri ve degerlerini
kazandirmaya uygun oldugunu ve bu degerlerin 6grencilere kazandirildigini vurgulamstir.

Kisisel ve evrensel degerler boyutunda yer alan bilimsel davranma ve estetige Onem
verme degerlerinin, ankette yer alan diger degerlere gore Ogrencilere kazandirilmasi noktasinda
ortiik programin daha diisiik diizeyde etkili oldugu ortaya ¢ikmustir. Ote yandan ilgili boyutta yer
alan; dostluga 6nem verme, diirlist davranma, emaneti koruma, giivenilir olma, hosgoriilii
davranma, yardimsever olma ve paylasmaya Onem verme degerlerinin §grencilere
kazandirilmasinda ortiik programin iist diizeyde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica, ankette
yer alan milli degerlerin tamaminin 6grencilere kazandirilmasi noktasinda ortiik programin tist
diizeyde etkili oldugu tespit edilmistir. Ulasilan bulgular, resmi programlarda oldugu gibi, milli
degerleri 6grencilere kazandirma bakimindan ortiik programin daha yiiksek iist diizeyde etkili
oldugu sonucuna ulagilmistir. Aragtirmanin ikinci alt amacina iliskin elde edilen bulgular, kisisel ve
evrensel degerler ile milli degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda ortiikk programin ¢ok etkili
oldugunu ortaya c¢ikarmustir. Ortiik program temelli yapilan diger arastirmalarda da benzer
sonuclara ulasildigr goriilmektedir. Sampbell ve McDowell (1998) ile Ahola (2000) tarafindan
yapilan aragtirmalar (Akt: Fer ve Kus, 2009), degerlerin kazanilma siirecinde Ortiik programin
varligimi ve etkililigini ortaya ¢ikarmistir. Sar1 (2007) tarafindan, ilkdgretim okullarinda demokratik
degerlerin kazanimi siirecinde oOrtiik program igerikli bir aragtirma yapilmistir. Arastirmanin
sonugclar arasinda, 6grencilerin temel demokratik degerleri kazanmalar1 bakimindan okuldaki ortiik
programin dnemli bir isleve sahip oldugu yer almistir. Ote yandan, 6gretmen aday1 ve 6gretmenler
tizerinde ortiik program igerikli yapilan arastirmalar da benzer sonuglari isaret etmektedir. Konuyla
ilgili olarak Yiiksel (2007) tarafindan 6gretmen adaylar {izerinde yiiriitiilen bir arastirmadan ortaya
c¢ikan bulgular, adaylara 6gretmenlik bilgi, beceri ve tutumlarinin kazandirilmasinda, kurumdaki
ortiik programin gok dnemli oldugunu géstermistir. Ote yandan Kesici ve Tiirkoglu'nun (2012)
yaptig1 arastirmanin sonuglari arasinda, ortiik program kapsamindaki sinif i¢i iletisim ve okuldaki
yasam kalitesi yiikseldik¢e 6gretmenlerin olumlu davranislar sergiledikleri gozlenmistir.

Ortiik programda oldugu gibi, okul dis1 etmenlerin de kisisel ve evrensel degerler
boyutunda yer alan bilimsel davranma ve estetiSe onem verme degerlerinin, anketteki diger
degerlere gore o0grencilere kazandirilmasinda daha diisiik diizeyde etkili oldugu tespit edilmistir.
Ayni boyutta bulunan; aileye 6nem verme, bagimsizligi 6nemseme, cesaretli olma, dostluga dnem
verme, diiriist davranma, emaneti koruma, fedakar olma, gorgiilii olma, giivenilir olma, hosgoriilii
davranma, yenilige acik olma, yardimsever olma, iyi niyetli olma, kendine saygi duyma, kiymet
bilme, konuksever olma, merhametli olma, nezaketli olma, 6zgliven sahibi olma, paylasmaya 6nem
verme ve sabirlt olma degerlerinin 6grencilere kazandirilmasinda okul dig1 etmenlerin {ist diizeyde
etkili oldugu goriilmiistiir. Bunlarin yami sira, ankette yer alan milli degerlerin tamaminin
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ogrencilere kazandirilmasinda okul dis1 etmenlerin oldukga iist diizeyde etkili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ulasilan bulgular, resmi ve Ortiik programlardan elde edilen bulgulara benzer bir
sekilde, okul dis1 etmenlerin de kisisel ve evrensel degerlerden ziyade milli degerlerin 6grencilere
kazandirilmasinda daha yiiksek diizeyde etkili oldugunu gostermektedir. Okul dis1 faktorlerin
degerleri kazandirmasindaki etkililigi konusunda yapilan arastirma sonuglari, bu arastirmadan elde
edilen sonuclar1 destekler nitelik tagimaktadir. Smith ve Smith (2000; Akt. Fer ve Kus, 2009)
tarafindan yapilan arastirmanin sonuglar1 arasinda, yasa ve egitim seviyesine bagli olarak bilgi,
tutum ve deger kazanma siirecinde okul dis1 6grenme yollarina (medya, sosyal ¢evre vb.) yonelis
egiliminin yiikseldigi yer almaktadir. Konuyla ilgili Meydan ve Bahge (2010), Hayat Bilgisi
Ogretiminde degerlerin kazandirilma diizeyinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi
amaciyla bir calisma yapmistir. Calismanin sonuclar1 arasinda 6grencilere degerleri kazandirmada
cevrenin Oneminin arttigl ve degerleri kazandirmada aile-okul-gevre isbirliginin nemli oldugu
yoniinde 6gretmenlerin goriis bildirdikleri tespit edilmistir. Ote yandan Tokdemir (2007), tarih
Ogretmenlerinin deger ve deger egitimi hakkindaki goriis ve diisiincelerini tespit etmek ve deger
egitimine yonelik 6gretmenlerin neler yaptiklarini ortaya ¢ikarmak amagl bir ¢alisma yapmustir.
Degerlerin 6gretiminin, egitim-6gretimin énemli bir pargasi oldugu goriisiinde olan 6gretmenlerin,
ayn1 zamanda deger egitiminde okul dis1 gevresel faktorlerin ve medyanin problem oldugu ve
bunlarin egitim programlarinin yetersiz oldugu yoniinde goriis belirtmislerdir.

Arastirmanin dordiincii alt amacina iligkin olarak, degerlerin kazandirilmasinda resmi
programda yer alan yollarin ¢ok etkili oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak, ankette belirtilen resmi
program yollarimin degerleri kazandirmasinda resmi programin etkililiginden daha diisiik diizeyde
etkili oldugu dikkate deger bir sonugtur. Resmi programda yer alan “derste kullanilan arag-gerecler
(materyal, teknik donanim vb.)” ile “sinifta diizenlenen etkinlikler (yarigsma, tartisma, oyun, drama,
ske¢ vb.)” yollarinin degerleri kazandirmada daha diisiik diizeyde etkili yollar oldugu
belirlenmistir. Ote yandan resmi programlardaki “ders kitaplar1 (okuma pargalari, 6zlii sdzler,
resim, fotograf, tablo, grafik)”, “arkadaslarla yapilan igbirlikli grup c¢alismalar1”, “6gretmenin siif
icindeki ilke ve kurallarr” ile “Ogretmenin sozli iletisim sekli”nin degerleri kazandirmada {ist
diizeyde etkili yollar oldugu ortaya ¢ikmistir.

Degerlerin kazandirilmasinda Ortiik programda yer alan yollarin orta diizeyde oldugu
tespit edilmigtir. Resmi programda oldugu gibi ortilk programda da ankette yer alan yollarin
degerlerin kazandirilmasinda ortilk programin etkililiginden daha diisiik diizeyde etkili oldugu
sonucuna varilmistir. ilgili boyutta yer alan “sosyal kuliip faaliyetleri”, “kiitiiphanenin kullanimi”
ve “laboratuvarlarin kullanimi” yollarinin degerleri kazandirmada diisiik diizeyde etkili oldugu
sonucu ortaya ¢ikmugtir. Ote yandan “okullar aras iliskiler (bilgi-spor yarismalari, sanat etkinlikleri
vb.)” ile “okul arkadaslariyla sosyal iligkiler (sohbet, tartisma, oyun)” yollarmin degerleri
kazandirmada iist diizeyde etkili olan ortiik program yollar1 oldugu goriilmiistiir.

Arastirmanin altinct alt amacini olusturan aile ortami boyutuna iliskin olarak, aile
ortaminda bulunan yollarin degerlerin kazandirilmasinda ¢ok etkili oldugunu sonucuna ulasilmstir.
Aile ortaminda yer alan “aile ig¢i iligkiler (aile fertlerinin birbiriyle iletisimi)”, “annenin
davraniglar’” ve “babanin davranislar1” yollarinin degerleri kazandirmada ¢ok st diizeyde etkili
oldugu tespit edilmistir. Ortaya g¢ikan bu sonug, konuyla ilgili olarak Eldeleklioglu (1999)
tarafindan yapilan aragtirma sonucuyla paralellik gostermektedir. Nitekim ilgili arastirmada anne-
baba tutumunun ¢ocuklarin karar verme becerileri {izerindeki etkisi incelenmis ve ev ortaminda
gecerli degerlerin ¢ocuklart sekillendirdigi tespit edilmistir. Akbas (2004) tarafindan “Tiirk milli
egitim sisteminin duyussal amaglarinin ilkdgretim ikinci kademedeki geceklesme derecesinin
degerlendirilmesi” baslikli ve genis kapsamli bir arastirma yapilmigtir. Arastirma sonucunda,
ogretmenler deger 6gretiminde belirleyici olan unsurun aile oldugunu vurgulamigtir. Arastirmadan
elde edilen bulgular, degerlerin kazandirilmasinda akraba ortaminda yer alan yollarin ¢ok etkili
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oldugunu gostermektedir. Ozellikle “anneanne-babaannenin davramslar1” yolunun degerleri
kazandirmada ¢ok iist diizeyde etkili olan akraba ortami yolu oldugu tespit edilmistir. Ote yandan,
okul dis1 etmenler arasindaki diger yollarda oldugu gibi, medya ve sosyal ¢evrede yer alan yollarin
da degerlerin kazandirilmasinda ¢ok etkili oldugu sonucuna varilmistir. Medya ve sosyal ¢evrede
yer alan “internet (web sayfalari, sohbet programlari vb.).”, “sinema filmleri” ve “arkadaglarla okul
disinda sosyal iliskiler” yollarinin degerleri kazandirmada iist diizeyde bir etkiye sahip oldugu
ortaya ¢cikmistir. Bunlarin yani sira, resmi ve ortiik programdan elde edilen sonuca benzer sekilde,
okul dig1 etmenler arasinda yer alan yollarin da degerlerin kazandirilmasinda okul dis1 etmenlerden
daha diisiik diizeyde etkili oldugu sonucuna varilmistir. Benzer bir arastirma Temiz (2007)
tarafindan yapilmig, medyanin oOrtiik aktarmalarla davraniglar1 sekillendirdigi ve bu tip

Ogrenmelerin ¢ogu zaman resmi programindan daha etkili oldugu goriilmiistiir.

Kisisel ve evrensel degerler ile milli degerlerin dgrencilere kazandirilmasinda resmi ve
ortiik program ile okul dis1 etmenlerin {i¢iiniin de ¢ok etkili oldugu tespit edilmistir. Istatistiksel
acidan aralarinda fazla bir fark olmamasmma ragmen, degerlerin tamaminin 6grencilere
kazandirilmasinda birinci derecede okul dis1 etmenlerin, ikinci derecede resmi programin, tigiincii
derecede ise Ortiik programin daha etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Elde edilen baska bir
sonu¢ ise, resmi ve Ortiik program ile okul dis1 etmenlerin milli degerlerin 6grencilere
kazandirilmasinda daha yiiksek diizeyde bir etki ettigidir. Ote yandan, resmi programin kisisel ve
evrensel degerlerden ziyade milli degerlerin Ggrencilere kazandirilmasinda daha etkili olmasi
dikkate deger bir sonug olarak tespit edilmistir. Konuyla ilgili yapilan diger arastirma sonuglari da
degerlerin 6grencilere kazandirilmasinda okul, aile ve ¢evrenin tamaminin 6nemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Nitekim, Meydan ve Bahge (2010) tarafindan yapilan aragtirmanin sonuglari
arasinda, 6grencilere degerleri kazandirmada c¢evrenin etkisinin biiyiik oldugu, ¢evrenin 6grenciler
icin model olusturdugu ve degerleri kazandirmada cevre ile birlikte aile ve okulun da 6nemli
derecede etkisinin oldugu ve degerleri kazandirmada ii¢iiniin de ortak hareket etmesi gerektigi yer
almistir.

Resmi ve ortiilk program ile okul dis1 etmenlerin degerleri kazandirmasindaki etkililik
diizeyinin sirasinda oldugu gibi, degerlerin kazandirilmasi yollarinda da benzer bir sonug ortaya
cikmustir. Istatistiksel olarak aralarinda fazla bir fark olmamasina ragmen, degerlerin dgrencilere
kazandirilmasinda birinci derecede okul dis1 etmenlerin, ikinci derecede resmi programin, tigiincii
derecede ise Ortiik programin yollarinin etkili oldugu sonucuna varilmistir. Ortaya ¢ikan
bulgulardan dikkate deger olarak elde edilen bagka bir sonug ise, resmi ve ortiikk program ile okul
dis1 etmenler degerleri kazandirmada {ist diizeyde etkiliyken, bu faktorlerde yer alan yollarin ise
degerleri kazandirmada daha diisiik diizeyde etkili oldugudur.

Arastirmanin sonuglar1 dikkate alinarak su oneriler geligtirilmistir.

a. Degerlerin Ogrencilere kazandirilmasinda resmi programlarin etkililik diizeyinin
artirllmasi i¢in 6zellikle 6gretim programlarinda degerlere ve bununla ilgili olan duyussal boyuta
daha fazla agirlik verilebilir.

b. Resmi ve ortiik program ile okul disi etmenlerin kisisel ve evrensel degerlerin
Ogrencilere kazandirmasindaki etkililik diizeyinin yiikseltilmesi i¢in egitim programlarinin
gelistirilmesinde bu degerlerin nicel ve nitel agirliklar1 artirilabilir.

€. Degerlerin kazandirilmasi noktasinda hem ortiik program hem de okul dis1 etmenler
¢ok etkili oldugu i¢in bu iki 6genin de hem milli egitimin temel amaclar1 hem de agsamali (dikey) ve
siniflamali (yatay) egitimsel amaclarin (hedeflerin) 6zelliklerine uygun olmasi saglanabilir.
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d. Algakgoniillii davranma, bagislayici olma, bilimsel davranma, estetie dnem verme,
sabirli olma ve sadelige onem verme degerlerinin kazandirilmasinda resmi programin etkililik
diizeyinin artirilmasi icin bagsta isbirlikli 6grenme olmak {izere egitim durumlarinda farkli 6gretim
model, yontem ve teknigi kullanilabilir.

e. Bilimsel davranma ve estetige 6nem verme degerlerinin 6grencilere daha yiiksek
diizeyde kazandirilmasi igin ortiik program ile okul digi etmenler daha fazla ise vuruk hale
getirilebilir.

f. Derste arag-gere¢ kullanimi ile sinifta diizenlenen yarigma, tartisma, oyun, drama,
ske¢ vb. etkinliklerin nitelikli yapilmasi, degerlerin kazandirilmasinda resmi program yollarinin
etkililigini ytikseltebilir.

g. Ogretmen, dgrenci, idareci, memur vb. okulda yer alan tiim paydaslarin degerlerin
kazaniminda istekli ve 6rnek olmalari, ortiilk programda yer alan yollarin degerlerin daha etkili bir
sekilde kazanilmasina firsat taniyabilir.

h. Degerleri kazandirma yollar1 arasinda aile ve akraba ortaminin ¢ok etkili oldugu
sonucundan hareketle c¢ocuklara Ornek davramiglarin sergilenmesi noktasinda ailelerin ve
akrabalarin bilinglilik diizeyi yiikseltilebilir.

i. Internet ve sinema filmleri degerleri kazandirmada cok etkili oldugu icin bunlarin
icerigi toplumun degerlerini destekleyici konularla olusturulabilir.
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