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MEHMET KAPLAN VE ANADOLUCULUK HAREKETI
Ummiihan BILGIN TOPCU*

OZET

Anadolu, asirlarca Osmanli’nin elinin altinda mazbut bir evlat
olarak varligini strdirmus, bir cografya adindan c¢ok bir teba olarak
algilanmistir. Sadakatin deger kazandigi buhranli dénemler yasaninca
bu kaynak ve yillarca ihmal edilmisligi dikkat cekmeye baslamistir.
Tarihi, ideolojik ve kulttirel temelleri olan Anadoluculuk fikri bu
dinamiklerle sekillenir. Devrin siyasi ve sosyal sartlann bu fikri
besleyebilecek nitelikteydi. Anadolucularin yogunlastiklart noktalar
ortak olsaydi buglin cok daha giiclti bir hareketten ve onlarin iddiasiyla
soylersek bir “Tirk Rénesansi”ndan s6z edilebilirdi. Farkli kollardan ve
birbirinden habersizmis gibi ilerleyen hareket, kendilerini ifade edecek
glclu sanatcilarla bulusamadan Turk distince tarihi icerisinde eriyerek
kaybolmustur.

Mehmet Kaplan, lise yillarinda Anadoluculuk fikrinin en 6nde
gelen ismi Hilmi Ziya Ulken’in eserleriyle tanisir. Universite yillarinda
derslerini takip eder ve bu yillarda Anadolucular arasinda oldugunu
ifade eder. Bu isimlerle yakinligini, Anadolu muhabbetini, bir fikir ve
hizmet adami olarak 6mriintin sonuna kadar farkli vasitalarla ortaya
koyar. Onun Anadolu’ya sevgisi daha 6nce de dile getirilmesine ragmen
Anadolucularla olan bag hi¢c giindeme gelmemistir. Bu calismada
Mehmet Kaplann Anadolucularla iligskisi ve Anadolu sevgisi birlikte
degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Anadoluculuk, Mehmet Kaplan, Kaplanin
Anadolu’ya bakis1

MEHMET KAPLAN AND ANATOLIANIST MOVEMENT

ABSTRACT

Anatolia which had been dominated and ruled by Ottomans for so
many years, had been rather known as nation then land. In the time of
social crise which loyalty gains great value, Anatolia, has started to
receive attention with being neglected. The idea of Anatolianism that
has deep historical, ideological and cultural roots was being formed
under above dynamics. Conjoctural atmosphere of that period was also
contributing the idea of Anatolianism. Today, we could have been
talking about a “Turkish Ronesans”, if there was a great consensus
among the Anatolianists.
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This movement has been melted into Turkish Intellectual History
with having no influence.

Mehmet Kaplan, in his college years, met with the books of Hilmi
Ziya Ulken who is one of the prime actors of Anatolianism movements.
He was following Ulken’s class in his university years and claiming that
he is one of the active persuants of that movement. As an active
intelectual, he has never changed his position regarding to that
movement and exposed his active position by the end of his life for his
passion to Anatolian movement with different occasions. Kaplan’s
passion to Anatolia was very well known but his close connections to
Anatolianist has never been examined. In this research, as first, the
both his connections and passions is taken into consideration as
together.

Key words:Anatolianist, Mehmet Kaplan, Kaplan’s approach of
Anatolia

Yasadigi cografya ile bir toplumun olusumu, ayirict vasiflar, tarihi ve kaderi arasinda ¢ok
sik1 bir bag oldugu, eski ¢aglardan beri iddia edilir. Bu tez, peygamberlerden, Hititli, Misirl,
Yunanli filozoflara kadar pek ¢ok kez dile getirilmistir. Hattd bunu biitiiniiyle diglayan bir toplum
bilimi tezi yok gibidir. Buna ragmen bunun bir sosyolojik sistem olarak ele alinig1 19-20. yiizyili
bulmustur (KOSEMIHAL 1982: 47). Bizde de Yahya Kemal’in tarihimizi Anadolu’ya gécle
baslatmamiz gerektigi teziyle giindeme gelmis ve Anadolucular tarafindan daha etraflica ele
alinmigtir (TOPCU 2005). Tiirk edebiyat arastirmaciligimin énemli isimlerinden biri olan Mehmet
Kaplan da gengliginde Anadolucularla tamsmis, bir yandan bu hareketi ve mensuplarini
tammmamiza vesile olurken diger yandan kendi hayatinda Anadolu’ya yonelik hassasiyetiyle
dikkatleri ¢ekmistir. Bu yazida Mehmet Kaplan’in Anadolucularla iliskisi ve kendine has
“Anadolucu” kimligi lizerinde durulacaktir.

“Anadolu’dan ¢ikan” bir aydin olarak Kaplan’in Anadolu hassasiyeti farkli yazilarda dile
getirilmekle beraber Anadolucu kimligi iizerinde hi¢ durulmamustir. Bu ¢alisma yazarin
Anadolucularla iliskilerini hem sosyal hem de ideolojik olarak tespit etme gayretinin triiniidiir.

Kaplan’in ¢ocuklugu, Porsuk Cay1 yakinlarinda kerpiglerini ¢oluk ¢ocuk birlikte kestikleri
tek kath bir evde gecmistir. Liseye devam ederken gece yarilar1 istasyonda simit siit, ekmek veya
kopiik tasi satarak harglik ¢ikarmaya galisir. O yillari, evini ve ¢evresini anlatan satirlara sinmis bir
hosnutsuzluk vardir: "Evler kiiciik, agaclar kiiciik, tepeler kiigiik, insanlar kiiciik ve hepsini ¢irkin
bir toz bulutu ortiiyor. Burada insan ne iimit, ne korku, ne feliket, ne saadet... hichir sey
hissetmiyor’(KAPLAN 1992: 39-40). Bir giin, giiriil giiriil yanan sobasi, her masay1 aydinlatan
lambalari, bir gocuga ciddiyetle hizmet eden bir memurla "kiitiiphaneyi tanir” ve diinyasi degisir.
Nitekim onu “aydinlar diinyasina tagityan” da bu “tagra” kiitiiphanesidir (KAPLAN 1972:13).

Lise bittikten sonra felsefe okumak iizere Istanbul’a gider. Smavim kazandigi Yiiksek
Muallim Mektebinin felsefe bolimii olmadigindan Tiirk Dili Edebiyati boliimiine yazilir
(KERMAN 1988:3). Buradaki arkadaslarindan biri Anadolucu Cahit Okurer’dir. Okurer onu diger
Anadolucularla tanigtirir. Daha lise yillarinda eserlerini okudugu Hilmi Ziya’'nin felsefe ve
sosyoloji derslerini takip eder. Yillar sonra Ulken’i anlattigi bir yazisinda, bu yillarda
“Anadolucular grubuna dahil oldugunu” ifade eder (KAPLAN 1974a: 5). Cahit Okurer vasitasiyla
“diigtincelerine yon veren insanlarla tamstigin” sOylemesinden hareket edersek bu fikirlerin
sadece tiniversite yillartyla siirli olmadigi anlagilir (KAPLAN 1973: 8).
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Hocalarinin ilgisini ¢eken Kaplan, Resit Rahmeti Arat aracihigiyla burslu olarak
Almanya’ya gonderilir. Orada, iinlii Fransiz filozofu Alain’in eserleriyle tanisir. Alain, ona bir fikir
hocasi olmaktan ziyade “eski tarikatlarda biiyiik 6nem verilen miirsit olmugstur” (KERMAN 1988:
4).

Yurda dondiikten sonra Ogrenimini tamamlamis ve Koprili’niin asistamt olarak
Universiteye girmistir. Doktorasimi yaparken yardimci disiplin olarak  Miimtaz Turhan ve
Mikrimin Halil Ymang¢’in Tiirk Tarihi derslerini takip eder (1942).Miikrimin Halil de
Anadoluculuk fikrinin tarihi zeminini olusturan isimlerden biridir. Orhan Okay, hatiralarinda
Kaplan’in evinde, Cahit Okurer ve Miimtaz Turhan’in katildig1 toplantilarin iiniversite ve ilk
asistanlik yillarinda siirdiigiinii kaydeder. Yine ayni mektuplardan Kaplan’in sosyal olmak,
“kendini bu millet ve memleketten mesul hissetmek” konusunda Remzi Oguz’un sézlerinden
etkilendigini anlariz (OKAY 2003: 64). 1942-1948 yillarinda [Fransa’ya gitmeden Once
(KERMAN 1988: 5)] Anadolucularin énemli isimleri Miikrimin Halil Yiang, Hilmi Ziya Ulken,
Cahit Okurer ve Remzi Oguz Arik’la Cigwr, Hareket, Bizim Tiirkiye, Millet gibi dergilerde
Anadolucularla birlikte yazdigi yazilarda onlarin fikirlerine paralel bir milliyet¢iligi savunur
(TOPCU 1999: 20).

1952°de profesérliige yiikselir ve 1958°de kurulan Atatiirk Universitesinin hocalar1 arasina
goniilli katilarak Erzurum’a gider. Sadece bu goniilliiliik bile onun Anadolu idealizminin en somut
ifadelerinden biridir. Erzurum’daki bu {iniversiteye dair hayallerini sik sik ifade eder. Orada koklii
bir lniversite olusturma gayretinin 6tesinde modern edebiyat i¢in ¢ok Oonemli bir kaynak olarak
gordiigli Halk edebiyat1 alaninda yaptig1, yaptirdigi calismalarla dikkat geker.

Anadolu'dan ¢ikan aydinlarin kdyden ¢iktiktan sonra kdyii unutmasini hemen her firsatta
elestiren Mehmet Kaplan'in bu konudaki en biiyiik muhatabi kendisidir (KERMAN 1998: 250):

"Biz Anadolu'dan gelen kéy ve kasaba cocuklar, yiiksek tahsil yaparken, caddelerinde tirke
tirke dolastigimiz, hayret, hayranlik ve ne saklayalim, kiskan¢lik duydugumuz biiyiik sehirlerin ne
oldugunu orada biiyiiyenlerden daha iyi biliriz, demesem bile, onlarin duymadigi bir hisle, bir ask,
hasret ve mahrumiyet olarak yasamisizdir. Bunu igin hepimiz isiga tutulan pervaneler gibi sehre
geldik mi bir daha onu birakmak istemeyiz. " (KAPLAN 1971: 6) Bu duygular Kaplan igin daha
cok genclik yillarina mahsus kabul edilmelidir. Memleketine donememe ve heniiz onun icin ne
yapacagini bilememe esiginde...

“Mukaddes Ugurum”da bu duygularin c¢arpict ifadelerle islendigi bir denemedir. Mehmet
Kaplan, bu yazisinda, Anadolu insaninin bir parcast olmanin ruhuna isledigi bir ¢agriy1 dile getirir.
Kitaplarin ve insanlarm onu gegirdigi uzun egitim vadisinden sonra kulaklarini dolduran bir
davettir o. “Yillar var, biiyiik, sonsuz karisik bir labirentin icinde, ¢ikacak bir yer bulmak icin
ugrasiyorum. Zaman zaman igimdeki ucurum beni cagirryor ve 'Cikig yer benim. Haydi atlayiver,
korkma!' Ve kalbim kendi kendine soyle soylenir: Bir yayliya binsem, kirbaci elime alsam, atlara
'Deh!" desem, yollardan geri donsem, o mukaddes u¢uruma insem... (KAPLAN 1974c:
261)(1949°da Hareket’te yayimlanan bu yazi daha sonra Nesillerin Ruhu’na alinmustir.) Bu
“mukaddes ucurum”un, Kaplan’in duyarhilifini acgiklayacak carpict bir metafor oldugunu
sOyleyebiliriz; agmazlariyla insani iten, hatiralariyla ¢eken bir kavram. Kiiltiiriine genleriyle baglh
olan Tiirk aydinlarimin tamami bu daveti alir; farklilik ona icabet tercihlerinde olabilir. Mehmet
Kaplan, bu davete icabeti mukaddes bir gorev gibi algilamis, kimsenin kanatlarinin altindan
ayrilmak istemedigi Istanbul’dan ayrilip dogunun daglarina tirmanmistir. Zeynep Kerman’a gore
Erzurum'a gidisi, “Mukaddes Ucurum” bashkli yazisinda dile getirdigi 06zlemlerinin
gergeklesmesidir (KERMAN 1998: 252). Kaplan’sa bunu bir fedakarlik degil “diriltici bir saadet «
olarak nitelendirecektir: Erzurum'a gitmenin, unuttugu ve degerinin farkina varmadigi pek ¢ok seyi
hatirlamasina vesile oldugunu; o yillarin 1stiraph giinlerine renk, nese, sicaklik ve sevgi katan asil
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orf ve adetleri, sarkilari, tiirkiileri, masallari, yigitligi, insanlig1, hasili bizi millet yapan her seyi
orada tekrar buldugunu kaydeder. “ Bu bende tarifi gii¢ bir saadet hissi dogurdu. Siirekli, saglam,
diriltici bir saadet. Kara kalabaliklarin karanhk yalnizligindan kurtulmus, milletin, milletimin i¢ine
tekrar donmiistiim. Artik gurbette degildim." (KAPLAN 1974b: 267) Bu yillarin1 anlattig
“Kalabalik ve Millet”, bir anlamda “Mukaddes Ugurum”a bir cevap teskil eder (KERMAN 1998:
252).

Anadoluculardan biri olan Miikrimin Halil’in “On bes bin metre yiikseklikte ilim yapilmaz.”
diyerek Erzurum’a gitmesine karsi ¢iktigi soylenir (OKAY 2003:159). Buna ragmen oraya giden
Kaplan’in Erzurum’da yapmaya ¢alistiklari ilim ¢evrelerinde takdirle anilmaktadir.

1962°de  istanbul ~ Universitesine dénen Kaplan, 70’li yillardaki yazlarinda
Anadoluculardan sz etmeye baslar: 1972°de Tiirkiyat Mecmuasinda yayimladigi “Ziya Gokalp ve
Yahya Kemal’e Gore Malazgirt Savasi’nin Mana ve Ehemmiyeti” baglikli yazis1 Anadoluculart ve
onlarin Yahya Kemal’le bagimi anlamamiz agisinda en onemli kaynaktir. Yazida Hilmi Ziya
Ulken’in cografya merkezli milliyetcilik anlayisini ilk defa Anadolu Mecmuasim ¢ikaran grubun
ortaya attigi ve Yahya Kemal’in bu fikri benimsedigi iddiasina yer verir. Bu iddiay1 Yahya
Kemal’in ve Anadolucularin yazilarinda takip ettikten sonra su tespitlerde bulunur: Cumhuriyet’ten
once yazilarinda Alparslan ve Malazgirt Savasi’ndan bahsetmeyen Yahya Kemal’in,
Cumhuriyet’ten sonraki yazi, siir ve konusmalarinda Anadolu Mecmuast yazarlarinin tezlerine
benzer ciimleler kurmasina Kaplan, bilinenin digsinda bir izah getirilebilecegini ima eder: ”Daha
once de belirtildigi gibi, Anadolu Mecmuasini ¢ikaran genglere belki, bu yeni tarih ve milliyet¢ilik
fikrini asilayan odur. Bu konuda daha sonraki yilarda kaleme alinmis hatiralart esas alirsak,
Yahya Kemal’in bu fikri Cumhuriyetten énce yazili olarak degil, sézlii olarak miidafaa ettigine
inanmak icap eder. Cumhuriyet ten once bir hayli makale yazan Yahya Kemal’in bu fikri neden
kaleme almadigini anlamak bizim igin giictiir. Yahya Kemal’in bu konuyu derinligine isleyen ve
ilmi bir temele oturtan tarih¢i Miikrimin Halil Yinang’in tesiriyle benimsemis olmast da
miimkiindiir ”. Kisaca bu makalede Kaplan, Anadoluculuk fikrinin kaynagi olarak Yahya Kemal’i
gormekle birlikte bu fikri kamuya mal edenin Anadolucular oldugunu, bu noktadan sonra Yahya
Kemal’in de bunu yiiksek sesle ifade ettigini sdyler. Bunu yaparken de hem Yahya Kemal’in hem
de Anadolucularin fikirlerine etraflica yer verir; hattd i¢inde bulunulan sartlarin kiiltiirel
milliyetgilik tezine ulagsan Ziya Gokalp’i bile kismen Anadoluculara yaklastirdigini ifade eder
(KAPLAN 1976).

Hareketi dogrudan ele aldig1 tek yazi bu olmasina ragmen onun Anadolucularla iligkileri,
farkh yazilarda satir aralarinda goriilmeye devam eder: Cahit Okurer, Hilmi Ziya Ulken, Miikrimin
Halil Yinang, Miimtaz Turhan, Remzi Oguz, bir arada olmasalar bile Anadoluculuk fikri etrafinda
anilan isimlerdir. Kaplan, her firsatta bu Anadolucu isimlerin biitiinlesemedigine dikkat ¢eker.
Cahit Okurer’i anlattig1 bir yazida Anadoluculugun, kesin ¢izgilerle belirli bir sistem ve ideolojiye
bagli bir hareket olmaktan ziyade ortak bir duygu atmosferi ve hayat goriisii oldugunu soyler
(KAPLAN 1973: 8).

Bir yazisinda Hilmi Ziya’y1 bir 6grencisi olarak tamdiktan sonra, ilerleyen yillarda onunla
dost oldugunu kaydeder (KAPLAN 1974a: 6). Bunlardan hareketle sadece genglik yillarinda degil,
Anadolucularla uzun yillar goriistigii sdylenebilir; ancak artik kendini gruba dahil etmedigi de
gozlenir. Bu mesafe koyusu fikirlerinin biitliniiyle degistigi seklinde yorumlamak yanligtir; ¢ilinkii
70°1i yillardan itibaren dergilerdeki yazilarini topladig kitaplarda bu yazilarin biiyiik kismina yer

Verir.

Buraya kadar Kaplan’in Anadolu’ya ve Anadoluculara baglayan 6zel ve duygusal baglari
tespit edildi. Bu 6zel baglar Kaplan’in ¢ok fazla dile getirilmeyen ideolojisini sekillendirmistir.
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Biiyiik oranda, Nesillerin Ruhu ve Biiyiik Tiirkiye Riiyasi isimli eserlerinde topladig1 yazilarinda
Anadolucu milliyet¢iligi nasil ele aldig1 incelenirse su ¢izgiler dikkat ¢eker:

Kaplan i¢in Kurtulus Miicadelesi, bizim kiiltiirel hayatimizin doniim noktasidir ve asirlardir
goremedigimiz bazi gergekleri gérmemizi saglamustir.“Bize milli varligimizin temellerini gésteren
Istiklal miicadelesi olmustur. Onun biiyiik yangimmn siginda Tiirk aydinlart topragin ve milletin
hakiki kiymetini gorebilmislerdir.” (KAPLAN 1955c: 86) Bir anlamda bu miicadele ile Tiirk
milliyet¢iligi fikrinin uzun bocalamalardan sonra kendine miispet temeller ve keskin simirlar
¢izmesini bildigini ifade eder. Bunda birbirinden tamamen miistakil kafalar olarak ifade ettigi
Remzi Oguz, Hilmi Ziya ve Ziyaeddin Fahri'nin son degerlendirmelerinin etkili oldugunu sdyler.

Kaplan, milliyetcilikle ilgili pek c¢ok yazi yazmustir. 1948’den itibaren yazilarda
milliyetgiligi bazi temellere oturtur. Bunlardan miispet birinci temel, Tiirkiye cografyasidir. Millet
hayatinda cografyanin oynadig biiyiik roliin ilim sahasinda kabul edilmesine ragmen ideoloji ve
siyaset sahnesinde kabul edilmemesinden yakinir (KAPLAN 1948a :4).

Ikinci temel, Anadolu’da gelisen Tiirk tarihidir. Milletlerin hayatinda tarih cok énemli yer
tutar ancak tarih bir cografya i¢inde vuku bulur (KAPLAN 1948f: 2). Anadolucular; Yahya Kemal
ve Ahmet Hamdi gibi isimlerin de savundugu bu tarih anlayisina gére Anadolu 6ncesi Tiirk tarihi,
“kavmi tarih” olarak kabul edilmelidir. Anadolu'da sekillenen Tiirkiye Tirkliigiiniin hakim
unsurunun Oguz Tiirkleri oldugunu; ancak onlarmn Anadolu'daki unsurlarla ayrilmaz bir sekilde
biitiinlestigini sdyler. Ilmin artik saf wklardan degil; tarihi ve i¢timai iklardan bahsettigini
sOyledikten sonra tarihi irk kavramini agiklar. Bir kavmin, muayyen bir cografya iizerinde asirlar
boyunca yasayarak oranin iklimi ve orada buldugu insanlarla kaynagmasi, hallihamur olmasiyla
sekillendigini ve bdylece yeni bir terkip olustugunu séyler. Bu siirecte ortaya ¢ikan ona gore yeni
bir irktir."Insan  annesinden babasindan cok muhitine benzer soziinii, insan tarihine ve
cografyasina benzer diye diizeltmek yerinde olur." (KAPLAN 1948e:3) Belli bir siiregte tarih ve
cografya icinde sekillenen irkin saf irk olamayacagini miiteaddit defalar ifade eder. “Giin Isiginda
Milliyet¢ilik” yazisinda da milleti, dil, ideal, kiiltiir birliginin olusturdugunu; bunlar tarih ve
cografya icinde sekillendiginde ortaya bir irk ¢iktigini bunun saf irk olmadigin anlatir (KAPLAN
1948d: 8).

Yeni Tiirk milliyet¢iliginin terkibine giren unsurlardan biri de bu topraklar iizerinde
Tirkler tarafindan olusturulan kiiltiir mecmuasidir. "Cografya, tarih. Bu cografya ve tarih iginde
olgunlasan soy birligi, bu soy tarafindan viicuda getirilmis olan maddi ve manevi kiiltiir, iste yeni
Tiirk milliyetciliginin esas temelleri."(...)"Yeni milliyet¢iligin gayesi, bu temeller iizerinde daima
yiikselen bir bina kurmaktir. Diinya medeniyetinin bugiinkii ve yarinki kiymetleri onun igin daima
basvurulacak olan bir kuvvet kaynagidr.” (KAPLAN 1947: 2)

Daha sonra hakiki milliyet¢i ve Turanci ayrimina girecek olan Kaplan, Turanci ve
Insaniyetcilerin iitopi pesinde kostuklarini “kendilerininse” realist olduklarini ifade eder. Ona gore
gozleri veya merkezi Tirkiye disarida olan her ideoloji Anadolu'yu tekrar harcamak ister.
"Milliyetcilik soylenen bir sey olmaktan ziyade yapilan, her giin yapilan, yasanan bir fikirdir."
(KAPLAN 1948a: 3) “Millet ve Milli Suur” yazisinda da "Tiirk milleti bu cografya iizerinde
gelisen Tiirk tarihinin mahsuliidiir."der. Ona gore Ziya Gokalp cografya ve tarihi gérmezden
gelerek Batililarin fikirlerine dayanan romantik bir milliyetgilik anlayisi benimsemistir (KAPLAN
1948f: 2). Kaplan’in bu fikirlerinin Hilmi Ziya gibi kiiltiirel Anadoluculardan veya Remzi Oguz
gibi ideolojik Anadoluculardan higbir farki yoktur. Onlar da Ziya Gokalp ve arkadaslariyla
0zdeslesen milliyetcilik anlayislarmin genis kitlelere mal olmus sekliyle irk¢i ve iginde
bulunduklar1 dénemde “zararli” oldugunu savunmuslardir. Kaplan, aydinlarin elinde bu yeni
milliyet¢ilik yorumunun Tiirk milletine en uygun ideoloji olacagini diistiniir (KAPLAN 1948b: 2).
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Mehmet Kaplan, yillarin ihmaliyle Anadolu’nun mahrumiyet icerisinde birakildigindan so6z
edenlere de ezberlerin disinda seyler soyler: Mesela, Eski Anadolu sehir ve kasabalarmin belli
bashilarindaki tarihi eser kalintilar1 ve kiitiiphanelerinden hareketle, “Bati1 meraki" baslayana kadar
Anadolu’nun ihmal edilmedigini ifade eder (KAPLAN 1948b: 6).

Anadolu koy ve kasabalardan olusmustur. Dolayisiyla Anadolu ger¢egini kdy gerceginden
bagimsiz ele almak miimkiin degildir. Kaplan bu konuda yazdig1 yazilarda bir sosyolog gibi
analizler yapmus ve bir siyaset¢i gibi c¢oziimler {retmistir. Anadolu, sefaleti ve diger
olumsuzluklarina ragmen yardimlasma duygusu, c¢aliskanlik, inang ve sevgi gibi amillerle ayakta
durmay1 basarmistir (KAPLAN 1948g: 2). Bu amiller, biitiin toplumlar i¢in son derece énemlidir
ve modernlesen Tirkiye de bu degerleri kullanmay1 bilmelidir. Higbir devlet, higbir sistem, ne
kadar hayirhah olursa olsun ferdi kuvvetlendirmedikge bir is basaramaz (KAPLAN 1945:136).

Daha o zamanda kdyden kente go¢ olgusuna deginen Kaplan’a gore koylilyli kdyiinde
tutacak ve koyil kalkindiracak tedbirleri alinmalidir (KAPLAN 1942a:239). Kéyli kdyiine benzer,
onun elinde alninda, fikrinde tabiatin damgas1 vardir. Koyii disaridan yardimlarla kalkindiramayiz.
Koylityii bilinglendirmek gerekir (KAPLAN 1943: 59). Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
sOylenegelen ve bir tiirlii hayata gecirilemeyen bir fikrin Kaplan tarafindan da dile getirildigini
goriiyoruz.

Kaplan’in ideolojik olarak ortaya koydugu bu fikirlerinin yansimalarimi edebi
degerlendirmelerinde de gorebiliriz. Nuh un Gemisi’ nde modern hayatin bunalttigi insan1 manen
rahatlatacak, mutlu edecek bir arag olarak sanat1 gosterir. Insam anlamanm en iyi yollarindan biri
de onu sanat aynasindan izlemektir. Kaplan da diger dikkatlerine ilaveten edebi eserlerdeki
yansimasiyla Anadolu’ya bakisi ele alir. Yakindan gozledigi kdyiin ve koyliiniin edebi eserlere
yansitilma bigiminden memnun degildir. Yazarlar1 o insanlar1 anlamamak ve anlatamamakla suglar.
Tirk koyliisii diye, romanda alelacayip bir sey karsimiza ¢ikartilmasindan ve Tiirk genci yerine
bozulmus bir Ecnebi delikanlisim gosterilmesinden yakinir. Tiirk milletinin kendi hayati, ruhu,
istiraplari, diisiincelerinin  yakalanamadigini burada benzeyen degil farkli olan yonlere
yogunlasilmasin1 Onerir. Ciinkii fark karakter demektir. Hiimanizmin Rus'un Rus, Fransiz'in
Fransiz, Alman'in Alman, Ingiliz'in Ingiliz oldugunu ve ni¢in bdyle oldugunu 6gretebilecegi gibi
bu vasitayla bize de bizi anlatabilecegini diistiniir. “(B)ir kendini bulma metodu olacak: Arama,
bulma, ifade etme ve bilhassa mukayese metodu." (KAPLAN 1945; 135 )Burada asil kusur elbette
aydinin kendi halkindan kopuk olmas1 olarak tespit edilir.

Anadolu cografya, tarih, 6rf ve insanini canli olarak yakalayabilen eserlerin daha “giizel”
olmasinin Anadolu’nun egzotik yapisindan kaynaklandigini; buralarin sadece yoksulluk
anlatimlariyla giindeme getirilmesinin dogru bir estetik tercih olmadigini da kaydeder.

Anadolu her yoniiyle incelenmeli ve anlatilmalidir. Erzurum’daki bir {iniversitenin
Anadolu’yu aragtirmada oncii olmasi gerektigini savunan Kaplan’a gore tasra basi da oncelikle
Anadolu’yu anlatmalidir. Oysa onlar bir 6zenti iginde sehir dergilerini taklit etmektedir. Ona gore,
Anadolu insaninin sorunlarindan biri basmakalip bazi ifadelerin igerisine sikistirilmalaridir; bu
anlatimlar ortadan kaldirildiginda anlatilacak pek ¢ok yonleri ortaya ¢ikacaktir (KAPLAN
1965:17).

Anadolu’nun edebi anlatiminda dikkate deger buldugu isimler de vardir: Meseld Fazil
Hiisnii Daglarca; baslangigtaki uzak, {itopik, birbirine benzer basmakalip kOy anlatimlari
Daglarca’dan sonra degisir, daha genis ve somut bir anlatim bulur. {lhan Berk, Attila Ilhan, Ceyhun
Atuf Kansu, Ibrahim Zeki Burdurlu, Necati Cumal1 gibi yazarlar1 da kdyii biitiin ¢iplakligiyla dile
getirmeyi bagaran isimler olarak zikreder. Bu isimlerin bazilarinin sarp gercekleri, bazilarmin
glizellikle birlesmis gergegi yazdiklarini sdyler (KAPLAN 1955b: 89).
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Bu anlamda Halk edebiyati modern edebiyatimiza goére ¢ok daha “bizi” yansitir;
cografyanin insan tizerindeki etkisi de en giizel bu eserlerde goriilir (KAPLAN 1955a: 15). Irki
ozelliklerimizle birlikte tabiat ve realiteyle yakindan temasimizi ifade ederler. "Tiirk kiiltiiriiniin
umumi akisi, bizim ¢egsitli unsurlart birlestirmek suretiyle yeni bir terkibe dogru ilerlemekte
oldugumuzu gosteriyor.” (KAPLAN 1949: 3) Bu Kaplan’a goére iyi bir isarettir. Yukarida ismini
zikrettigimiz yazarlarda da bu terkip goériilmektedir.

Bir safhadan sonra i¢inde yagsamaya galisarak halki tanimamiz zordur; ancak onun kendini
ifade bigimlerine, yani eserlerine dikkat ederek bunu yapmak, halkla aydin arasindaki mesafeyi
kapatacaktir (KAPLAN 1949: 3). Halk edebiyati mahsullerini inceleyerek kendi degerlerimize
ulagsmak, bunlar1 yeniden iireterek biiylik destanlarla geng nesillere degerlerimizi tasimak, Hilmi
Ziya Ulken’in uzun yillar pesinden kostugu bir fikirdir. Kaplan bu sdyledikleri ve Halk edebiyatma
ozel ilgisiyle Ulken’le bir kere daha benzesir.

Zeynep Kerman'a gore ilk genglik yillarinin karamsar havasindan kurtulmasinda, Anadolu
insanina bakisinda ciddi bir degisiklik vardir ve bunu miirsidi kabul ettigi Alain ve Tirk kiltiiri
yapmistir (KAPLAN 1998: 250). Hem Cahit Okurer’in onu tagidigi diinyayla ilgili hem de Hilmi
Ziya’ya ilgili degerlendirmelerinden yararlanarak Anadolu hassasiyetinin bu kisilerin tamamen
disinda faktorlerle agiklanmasinin eksik olacagini belirtmek gerekir.

Hayata gozlerini ac¢tifi cografyaya sirtini donmeyen, milletine hizmeti kendi bolgesine
hizmet olarak algilamayan, ideolojisini hayat tarzi haline getirmis ve onun igin fedakarliklarda
bulunmus aydinlarimizdan biridir Kaplan. Mahrumiyetleri fark etmis, onlardan kagmis kendine
aydinlik bir yol agmay1 basarmustir. Cogu insan i¢in bu kadar1 da ¢ok iyi bir érnektir. Ancak o
bununla yetinmemis; kendini kurtardiginda, bir siz1 olarak o mahrumiyetleri i¢inde tasidigim fark
ettiginde, bunu gérmezden gelmemis; mahrumiyeti gidermek i¢in kendi bolgesine degil, o aciy1 ¢ok
daha derinden hisseden koselere kogsmakta tereddiit etmemistir. Orada yaptiklari, sadece teorisyen
olmadigimni gosterecek hizmetlerdir.

Uzunca bir siire Anadolucularla birlikte olmus, onlarla ayn1 dergilerde cografi merkezli bir
milliyetgilik fikrini savunmus olan Kaplan, hayatinin sonuna kadar Anadolucu arkadaslariyla
irtibatin1 koparmamistir. Genglik yillarinda “Anadolucu” oldugunu belirtmesi kendi hayatina dair
bir sinirlamadir ve ona itibar etmek gerekir. Bu ciimle iki sekilde okunabilir: Birincisi artik bu
fikirde olmadig1 goriistidiir ki Kaplan’in hayatinin sonuna kadar savundugu ve yaptiklar1 bunu
ciiriitiir. Tkincisi bu hareketin aktif bir savunucusu olmaktan vazgectigi fikridir; bu Anadoluculuk
fikrinin seyri acisindan da uygundur. Anadolucu yayinlar tarandiginda bu ideolojinin 40’11 yillarin
sonunda enerjisini yitirdigi goriiliir. Kaplan, bu noktadan sonra bir yandan, akademik bir kimlikle
hareketin disinda kalarak Anadolucular1 degerlendirmis; diger yandan, idealist bir hoca olarak
yillar 6nce dile getirdigi “Milliyetcilik séylenen bir sey olmaktan ziyade yapilan, her giin yapilan,
yasanan bir fikirdir.” séziine sadik kalarak, Anadolu’ya gitmis ve Anadolu’nun dinamiklerini
canlandirmak i¢in fiili bir miicadele igerisine girmistir. Anadolu’da biiyiik bir tiniversite kurulmasi
ve bu tniversitenin Anadolu kiiltlirliniin arastirilmasinda oncii olmasi i¢in yaptiklari bunun en
somut drnegidir.

Anadoluculuk hareketi, Hilmi Ziya Ulken, Remzi Oguz gibi giiglii teorisyenlere ragmen
ideolojik olarak goérmezden gelinmis bir harekettir. Bu ideolojik tercihin sebepleri siyaset
bilimcilerce agiklanmaya muhtagtir. Ote yandan hareketin icerisinde bir sekilde bulunup daha sonra
o ideolojik yapilanmayla bagin1 anmaktan vazgecen isimler de ne kadar taninmis olursa olsunlar bu
yonleriyle giindeme gelmezler. Hilmi Ziya Ulken ve Mehmet Kaplan ornekleri bu noktada
onemlidir. Hayatlarinin sonuna kadar Anadolu hassasiyetleri devam eden bu isimlerin bu yonleriyle
de taninmalar1 gerekir. Yaptiklarin tam anlagilmasi agisindan bu énemlidir.
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