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DEDE KORKUT HIiKAYELERINDE HALK HUKUKU
Aysun DURSUN*
OZET

Insanin bir toplum halinde var olusu ve gelismesi, hukuki ve ahlaki
konularda sorumluluklar edinmesi ile mimkin olmustur. Bu stirec¢ yazili
hukuk kurallarn ile es zamanl degildir. Yazili hukuk kurallarindan 6nce
de insanlarin hak, goérev ve sorumluluklarini belirleyen bazi so6zlt
toplumsal dlizen kurallarinin varlig bilinmektedir.

Her toplumun kendine 6zgti sosyal, kulttirel, ekonomik, psikolojik
sartlarina uygun olarak olusan ve gelisen bu kurallar, toplumun diizen
ve glvenligini saglamaya yardimci olmaktadir. Hukuk, toplumsal diizen
islevini yerine getirirken toplumun uygulamalarimi da dikkate almaktadir.
Orf ve adetler, dlizeni saglayan kurallardandir. Toplumun ortak deger ve
inanislarinin Grint olan 6rf ve adetler, yazili birer kaynak olmamalarina
ragmen s6z ve davranis kaliplariyla nesilden nesile aktarilirlar. Toplumun
ortak sosyal ve kultarel bellegini yansitan bu kurallar, insanlarin
yasamlarini dtizene koyar ve gtindelik hayati kolaylastirirlar.

Orf ve adetler, toplumdaki islevsellikleri nedeniyle gerek Islam
hukukunda gerekse modern hukuk normlari olusturulurken dikkate
alinmistir. Hatta 6rf ve adetler modern hukukun kaynaklarindan biridir.
Bu calismada Islamiyet éncesi yazili olmayan hukuk kurallarinin (6rf ve
adet hukuku), Turk kultar tarihindeki etkisi ve bu etkinin gintimuize
yansimalar1 Dede Korkut Hikayeleri'nden 6rnekler verilerek aciklanmaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut Hikayeleri, halk hukuku, s6zlu
kultur.

FOLK LAW IN DEDE KORKUT’S STORIES

ABSTRACT

Development and existence of human kind in society is possible
providing that he takes the responsibility in juridical and moral issues.
This process is not simultaneous with written laws. It is a known fact
that before written law there also used to be a list of oral unwritten laws
forming people's rights, duties and responsibilities.

These laws, occuring and developing in accordance with social,
cultural, economic, psychological conditions which are unique to each
society, helps to keep the society in order and ensures its safety. While
continuing function of social order, law also takes into consideration the
practices in the society. The usages are of the ones keeping the order.
The usages, that are the result of society's common values and believes,
are passed through from generation to generation in verbal and
behavioral patterns although they are not written. These rules reflecting
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common social and cultural conscious of the society keep people's lives in
order and make daily life easier.

Because of their functionality in society, the usages were always
taken into consideration while Islamic and modern law standards were
formed. They are even one of the sources of modern law. In this study,
effects of pre-Islamic unwritten law on Turkish cultural history and their
reflections to present day with the help of samples from Dede Korkut's
stories will be explained.

Key Words: Dede Korkut's stories, folk law, oral culture.

I. Giris
1. Tammlar

Bu ¢aligmada hukukla ilgili tanimlar halk bilgisi, sozliikler ve bilimsel ¢aligmalar dikkate
alarak alfabetik sira gozetilerek ele alinmistir. S6z konusu tanimlar adet, gelenek, gorenek,
hukuk, kural, norm, orf, teamiil, teamiil hukuku, tére ve tiize kelimelerinden olusmaktadir. Adet,
gelenek, gorenek, orf, tére gibi kavramlar halk arasinda birbirinin yerine kullanilmaktadir. Kimi
zaman Tiirk¢e bir kelimenin karsilig1 olarak Arapga, Fars¢a veya baska bir dildeki es anlamlilari
[Orf (Ar.) = Tére (T)], kimi zaman Arapgadan Tiirkgeye gecmis bir kelimenin es anlamlilar1 [Adet:
(Ar.) = Anane: (Ar.)], kimi zaman da kelime Tiirk¢e olmasina ragmen yine Tiirk¢cedeki es anlamlisi
kullamlir [Gelenek (T) = Gorenek (T)].

Hukuk, teamiil hukuku, tiize vb. gibi kelimeler hukuki birer terimdir ve halk tarafindan
benimsenerek giindelik yasamda da kullamlir. Sézliiklerde ve bilim insanlarinin ¢alismalarmda bu
tanimlar ¢ogu kez birbirinin karsiliklar1 seklindedir. Katip Celebi’nin &6rf ve adet tamimina
baktigimizda da bu tanimlarin beraberce kullanildigini goriiriiz. Buna gore s6z konusu tanim;
“Seriat ve kanunca olmayip yerine ve zamanina gére olan gelenek ve hiikiim; kanundan ayrt olarak
halkin uydugu tore ve gorenek; tore ve gelenek” seklindedir (Katip Celebi 1997, 725). Halk
arasinda bu kelimelerin ayrim gézetmeksizin kullamldigr goriillmektedir. Siraladigimiz kavramlar,
halkin teamiiliinii yansitan, s6zlii ve yazili hukukunun tanimlarim olusturmaktadir.

2. Hukukun Kaynaklari

Hukukun kaynaklar1 ifadesiyle anlatilmak istenen hukuk kurallarini olusturan, gelistiren
yol ve yontemlerdir (Goziibiiyiik 1986, 31).

2.1. Asli Kaynaklar

Yazili ve yazili olmayan kaynaklari temsil eder. Yazili kaynaklar; anayasa, kanunlar,
uluslar aras1 antlagmalar, tiiziikler ve yonetmeliklerden olusur. Yazili olmayan kaynaklar ise 6rf ve
adet kurallaridir.

2.1.1. Yazili Kaynaklar

Yazili kaynaklar deyimi ile hukuk kurallarinin yazili bir bigimde yer almis olduklari
metinler ifade edilmek istenir (Bagdatli 1997, 471). Bu kaynaklar su sekilde siralanabilir:

2.1.1.1. Anayasa

2.1.1.2. Kanunlar

2.1.1.3. Uluslar aras1 Antlagmalar
2.1.1.4. Tiiziikler

2.1.1.5. Yonetmelikler

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/4 Fall 2011



Dede Korkut Hikdyelerinde Halk Hukuku 109

2.1.2. Yazili Olmayan Kaynaklar (Orf ve Adet Hukuku)

Yazili olmayan hukuk kaynagini, orf ve adet (gelenek) hukuku olusturur. Bu kurallar,
yetkili bir organ tarafindan bilerek ve istenerek konulmazlar. Halkin uzun yillar yapageldigi
davramiglarinin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikarlar. Toplumsal diizeni saglamay1 amaglayan hukuk, orf
ve adetleri dikkate almaktadir. Ancak, bu dikkate alma, bilimsel bir anlayis ve yontemle yapilmali,
ozellikle hukuk mantigi ve bilimi bu konuda yol gosterici olmalidir. Bir 6rf ve adet kuralinin
hukuken dikkate alinmasi ve hukuka kaynaklik edebilmesi i¢in birtakim unsurlar tasimasi
gerekmektedir. Toplum tarafindan siirekli bir sekilde uygulanmak suretiyle adeta bir hukuk kurali
gibi benimsenmis olan davranig bigimleridir. Bir davranis seklinin hukuk kurali olarak uygulama
alam bulabilmesi i¢in {i¢ unsurun yerine gelmesi gerekir. Bunlar; siireklilik (devamlilik),
benimseme (inang), devlet destegi (hukuki unsur)dir.

Tirk hukuk sisteminde, pozitif hukuka aykir1 6rf ve adetler, higbir sekilde kabul edilemez
(Isiktag 1997, 60). Dolayisiyla herhangi bir 6rf ya da adetin kabul gorebilmesi i¢in yukarida ifade
edilen {i¢ unsurun bulunmasi gereklidir. Bu gereklilik halkin teamiilii ile yakindan ilgilidir.

2.1.3. Yardimc1 Kaynaklar

Bu kaynaklar, ikinci dereceden kaynaklar olup, mahkeme kararlari (ictihatlar) ve bilimsel
gorisler (6greti/doktrin)den olusmaktadir (Goziibiiylik 1986, 44).

I1. islamiyet Oncesi Tiirk Toplumu ve Tiirklerin Orf ve Adetleri

Yukarida ifade edildigi iizere Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde modern hukukun yazili olmayan
kaynaklari, orf ve adet hukuku olarak belirlenmistir. Hukuk, toplumsal diizen islevini yerine
getirirken toplumun uygulamalarmi da dikkate almaktadir. Orf ve Adetler, toplum diizenini
saglayan kurallardandir. Toplumun ortak deger ve inanisglarinin {iriinii olan orf ve adetler, yazili bir
kaynak olmamalarina ragmen nesilden nesile aktarilirlar. Toplumun ortak sosyal ve kiiltiirel
bellegini yansitan bu kurallar, insanlarmn yasamlarmi diizene koyar ve giindelik hayatlarini
kolaylastirirlar.

Tiirk toresini ve uygulanis alanlarmi daha iyi tespit edebilmek icin Islamiyet 6ncesi Tiirk
toplumu ve Tiirklerin orf ve adetlerini dikkatle incelemek ve anlamlandirmak gerekmektedir. Bu
baglamda Eski Tiirklerin yasadigi, Tiirk kiiltiiriiniin temelini teskil eden cografya dikkate alinarak
Tiirk toresi; bozkir kiiltiirii, aile, yonetim ve inang sistemlerinin halk hukukuyla iliskisi basliklar1
altinda genel olarak degerlendirilmistir.

1. Bozkir Kultiirii

Yerlesim bicimleri konargdcer ve yerlesik diizen olarak ikiye ayrilmaktadir. Konargdger
yasam, pek cok yasamsal zorlugu beraberinde getirmesine ragmen yazin yaylaga, kisin kislaga ve
su kaynaklarina yakin yerlere go¢ etmeyi gerektirir. Tiirkler, Islamiyet’ten 6nce konargdger bir
yasam silirmelerine ragmen sosyal hayat itibariyle yliksek bir yasam kalitesine sahiptiler. Tarihi ve
sosyolojik tespitleriyle diisiince tarihinde son derece dnemli bir yere sahip olan Ibn Haldun da
gocerevli Tirklerin cagdaslar1 olan bazi yerlesik halklara gore gerek kiiltiir, gerek devlet
teskilatlanmas1 ve gerekse de idare mekanizmasi bakimindan iistiin 6zelliklere sahip olduklarini
ifade etmistir (Ziya Gokalp 1976, 19, Bilgiseven 1989, 60).

Tiirklerin sosyal yapisinda bozkir kiiltiirii 6nemli bir yer tutmaktaydi. Bozkir kiiltiirtiniin
merkezinde “at yetistiriciligi ve ¢obanlik” bulunmaktayd: (Kafesoglu 1998, 216). Hayvanlara yeni
otlaklar bulma ihtiyaci, konargdcerlik kiiltiiriinii beraberinde getirmisti.

En eski ¢aglardan beri Tiirklerin siyasi, dini, iktisadi ve sosyal hayatinda atin oynadigi
merkezi rol, konuya agiklik kazandiran 6nemli bir noktadir. Tiirkler, siiriiler halinde yetistirdikleri
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atm etini yerler, onu kurban olarak sunarlar ve her sene binlerce ati, yabanci iilkelere ihrag ederek
ekonomilerine katki saglarlardi. Tiirkler binicilikte de ustaydilar. Once kalabalik siiriileri kollamak
gibi ekonomik bir ara¢ olan binicilik, kisa zamanda askeri bir deger de kazanarak bozkir
savasciliginin temelini olugturmustur (Kafesoglu 1998, 219-221).

Tiirklerin tercih ettigi bozkir kiiltliri uygulanan hukuk kurallar1 bakimindan yerlesik
kiiltiirle farkliliklar gostermektedir. Yerlesik kiiltiir, kurulus devresinde, sadece bir ailenin
ihtiyacin1 karsilayacak Olciide belirli bir toprak parcasi islemekle yetinmis iken, bozkirli, aile
tiyelerinden baska yiizlerce hayvani ve genis otlaklar1 goz Oniinde tutan sistematik bir yapi
olusturmustur. Yerlesik insan, elindeki kiiciik arazinin sagladigi imkanlarla sinirli kalmak
mecburiyeti karsisinda karsimiza pasif bir insan tipiyle ¢ikarken, bozkirda yasayan insanlar,
stiriileri besleyebilmek i¢in yeni otlaklar saglamak zorunda oldugundan aktif bir tip héaline
gelmistir.

Yerlesik insan, bir ailenin sinirlt menfaatleri disinda herhangi bir hak davasi glitmeye ve
daha genis bir toplum yapisinin gereklerini diisiinmeye ihtiya¢ duymazken, konargdger yasam
stirenlerin, kalabalik siiriilerini kisin ayri, yazin ayr1 ve birbirinden uzak mesafelere gotiirmek,
otlaklari, suyu silahla korumak ve gozetmek gibi ihtiyaglari dogmustur. Bu ihtiya¢ toplumun téreye
uygun olarak bir arada kalmasini saglamustir.

Anadolu’da yerlesik ve gocer evli yasam arasindaki farklilik ayn1 zamanda hukuki zeminde
de fark edilmistir. Orta Asya’dan Anadolu’ya ozellikle Mogol Istilasi’ndan sonra gdcen halk
iktisadi, ictimai ve dini vb. etkenlerle Babailer isyani’nin ortaya c¢ikmasina neden olmuslardir
(Ocak 1980, 38). 13. yiizy1l Anadolusunda konargdger halk ile yerlesik diizende yasayan halk
arasinda bu baglamda sorunlar yasanmustir.

2. Aile

Anne, baba ve ¢ocuktan olusan ¢ekirdek aile toplumun temel tasidir. Bir de anne, baba,
cocuk ve biiyilikanne ile biiylikbaba gibi aile biiyiiklerinin bir araya gelmesiyle olusan biiylik aileler
vardir. Diger toplumlarda oldugu gibi eski Tiirk toplumunda da ilk sosyal birlik “aile” idi ve
toplumun ¢ekirdegi konumundaydi (Kafesoglu 1998, 227). Tiirk toplumunun sosyal birimleri soyle
siralanabilir:

a. Ogus (Aile)

b. Urug (Soy / Aileler birligi)

c. Bod (Boy / Kabile)

¢. Ok (Bir siyasi kurulusa bagli boy)
d. Bodun (Boylar Birligi)

e. 11 (E]) Devlet

Eski Tiirklerde aile yapisinin devletten devlete fazla degisiklik gostermedigi sdylenebilir.
Bunun temel sebebi, aileyi meydana getiren esaslarin 6rf ve adet hukuku seklinde zaman i¢inde
kurallagsmas1 ve bu olusumda devletlerin roliiniin hukukun diger alanlarina goére sinirli olmasidir.
Tiirk ailesi ataerkil bir yapiya sahiptir. Aile yonetiminde baba hukuku esastir. Aile tipi kii¢iik
ailedir. Distan evlenme (egzogami) ve tek eslilik (monogami) vardir. Evlenen erkekler aileden
ayrilarak yeni bir ev kurarlar. Bu nedenle baba evi, geride kalan en kiiclik erkek cocuga kalir
(Kafesoglu 1976, 309; Aydin 2009, 16). i¢ giiveylik olmadig1 gibi, i¢ gelinlik de yoktu. Erkek,
baba ocaginin mallarindan payim alir, kiz da yumus adli bir ¢eyiz getirirdi. Bu ¢eyiz, aile arasinda
verilen hediyelerden, armaganlardan ibaretti. Gelinle giivey, mallarin1 birlestirerek, ortak bir ev
sahibi olurlard: (Ziya Gokalp 1976, 294).
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Ziya Gokalp’a gore, eski Tirk ailesi ‘soy’ adini alirdi. Soyda, hem erkek tarafindan hem de
kadin tarafindan gelen akrabalar vardi. Bu iki tiirlii akrabalar, hukuk¢a birbirlerine esit idi. Soy,
Bat1 Tiirklerinde yedinci gobege kadar ¢ikar ve soyun disinda kalanlar, yabanci sayilirlardi (Ziya
Gokalp 1976, 289- 290; Tirkdogan 2003, 116) .

Tirklerde kadin ve erkek esittir. Samanizmde kadinlar genelde ibadetlere alinmaktadir.
Altay kavimlerinde kurban sunma ayinlerine kadinlar da katilmaktadir. Ayrica mezar taslarinda,
kisinin karisindan ayrilmasi c¢ogunlukla hasretle bahsedilen bir olaydir. Biitiin bunlar Tiirk
toplumlarinin kadina bakis agilarint gdstermesi bakimindan dikkat c¢ekicidir. Dede Korkut
hikayelerinde de kadinin sosyal statiisiiniin yiiksek oldugu goriilmektedir (Aydin 2009, 16-17).
Kadinlar erkeklerle esit hakka sahiptir. Onlarin da erkeklerinkine benzer bir hayati1 vardir; kadinlar
da erkekler gibi at biner, ok atar, kili¢ kullanir ve gerektiginde diismanla savasirlardi (Kaplan 1999,
41-54; Glingor 1996, 53). Bani1 Cigek, Sar1 Donlu Selcen Hatun tipki bir erkek gibi savasabilmekte
ve kendi hayatlarin siirdiirebilmektedirler. Boy1 Uzun Burla Hatun’un ve Boga¢ Han’in anasinin
kocalar1 tizerindeki etkisi tartisilmazdir. Onun da tipki kocasi gibi kendine ait bir maiyeti
bulunmaktadir (Ergin 1997, 77-95, 116-153, 153-177, 184-199).

Tiirk ailesinde, babanin esiyle paylastigi, baskici olmayan bir aile reisliginden s6z etmek
mimkiindiir. Ev, sadece erkege degil, kadina da ait idi. Ailede babanin oldugu kadar, ananmin da
sOzii gecerdi. Ana soyu ile baba soyu degerce birbirine esitti (Aydogan 2005, 634).

Nikaha ve tek esli evlilige dayanan aile diizeni (Rasonyi 1971, 57), Tiirk toplumuna ¢ok
eski donemlerde yerlesmistir. Nikah, torenle gerceklestirilen ve 6zellikle kdy diiglin geleneginin
tarihsel koklerini olusturan, 6nemli bir olay, bir ¢esit sézlesmedir. Nikah i¢in ana ve babanin onay1
sarttir. Evlenen erkegin, gelinin ana babasina bir miktar mal vermesi gelenektir, verilen bu mala
“kaling” denir. Kalini verilen gelin, ailenin esit {iyesidir (Ogel 2001, 256). Gelin, gittigi ailenin hak
sahibi bir {iyesi olur; kocasiin 6lmesi durumunda, mallarin ve ¢ocuklarin velayeti ona kalir. Yas
farki fazla olan evliliklere izin verilmez. Yasli kusaktan erkek, genc¢ kusaktan bir kadinla
evlenemezdi.

Her toplum kendi aile diizeni iizerine kurulu oldugu igin, aile i¢i iliskilerin sosyal ve
hukuki yonlerden toplumun ¢esitli cephelerinde degerlendirildigi bilinmektedir. Bu bakimdan Tiirk
ailesi dikkate deger ozellikler tasimaktadir. Tiirk aile yapisinin esaslar1 eski Tiirklerin neredeyse
biitiin siyasi ve sosyal kuruluglarina ve fertlerin davramslaria yansimistir. Eski Tiirk toplumundaki
ozel miilkiyette, sahsi hukukta, insanlari korumaya yonelik sosyal davraniglarda, adalet vb.
anlayislarinda biitiin bunlar1 gergeklestirmek ve korumakla gorevli olan devletin ‘baba’ olarak
kabul edilmesinde, Tiirk ailesinin; ana, baba, evlat iliskilerinde temellenen prensiplerini gérmek
miimkiindiir (Kafesoglu 1998, 229). Bu yiizden Tiirkler, tarih boyunca ailenin béliinmemesine
dikkat etmistir (Ogel 2001, 247).

Tirklerin, diinyanin dort bir yanina dagilmalarina ragmen varliklarmi korumalari, aile
yapisina verdikleri biiyiik 6nemden ileri gelmektedir. Tiirk dilinde, baska milletlerde rastlanmayan
zenginlikte mevcut olan akrabalik terimlerinin bulunmasi da bunun bir gostergesi olarak
diistintilebilir (Kafesoglu 1998, 227).

3. Yonetim
3.1. Kurultay

Eski Tiirk devletlerinde siyasi, askeri, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel konularin goriisiildiigi,
tartisildig1 ve karara baglandig1 meclislere kurultay, toy, kenges, ternek gibi isimler verilmistir. Tlk
olarak Mete Han zamaninda toplanildigi diisiiniilen kurultay, daha ¢ok bir damigma meclisi
niteligindedir. Kurultay kaganin bagkanliginda toplanmakla birlikte kaganin toplantiya katilamadigi
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zamanlarda aygici veya iige denilen vezirlerin bagkanhiginda toplanilmistir (Cin ve Akyilmaz
2003: 40).

Kurultayin, Hakan tarafindan toplantiya cagrilmasi gerekmekle birlikte eski Tiirklerde
adeta kurumsallagmus, toplant1 zamanlar1 6nceden belli olan ii¢ kurultayin varligr bilinmektedir. Bu
toplantilarin birincisi yilin ilk ayinda (Ocak) hakanin sarayinda yapilan ve daha ¢ok dini nitelige
sahip olan kurultaydir. Bu kurultayda atalara kurbanlar verilmis, baz1 kaynaklara gére énemli idari
ve hukuki kararlar da burada alnmustir. Ikincisi, Biiyiik Kurultay’dir. Savas ve Sayim Kurultay:
olarak anilan ve sonbaharda (Eyliil) yapilan ii¢lincli kurultayda askerler ve atlar sayilir, savas
kabiliyetleri tespit edilir, savasa dair konular goriisiiliir, askeri talim ve manevralar yapilirdi. Ayrica
dini térenler yapilip, kurbanlar da kesilirdi.

Gog karar1 alinmadan ve savasi sona erdirecek barig anlagmasi yapilmadan dnce de mutlaka
kurultay toplanirdi. Ayrica elgi kabulleri sebebiyle yapilan kurultaylar ile mahkeme ve yargi
kurultaylar1 da eski Tiirklerde diizenlenen kurultaylar arasindadir (Cin ve Akyilmaz 2003, 40).

3.2. Hakan/Kagan/Han

Eski Tiirklerde Han unvanini ancak Tanr1’nin kut géondermis oldugu bir soy tasiyabilir. Bu
yiizden hanlik belirli bir aileye verilmistir. Kendisine Tanri tarafindan kut verilmis olan ailenin
biitlin erkek tiyeleri ayn1 kani tasidiklarindan, hepsi hiikiimdar olmak bakimindan esit konumdadir
ve yoneticilik hakkina sahiptir. Bu sisteme eski Tiirklerde iiliis sistemi denilmistir. S6z konusu
sisteme gore siilale i¢inde ‘soydan biiylik’ olan sehzade, hiikiimdar olurdu. Osmanli Hanedan da
boyle idi (Arat 1987, 493; Ziya Gokalp 1976, 289-290; Tiirkdogan 2003, 116).

Eski Tirklerde hiikiimdar olabilmek icin farkli ozelliklere sahip olmak gerekir. Bu
Ozelliklerin en 6nemlisi hakanin tanri soylu olmasidir. Tanr1 soylu olmak demek, gége yakin olmak
diger insanlardan farkli olmak demektir. Go6k, Tanrinin makamudir. Bu yiizden “erk”i elinde
bulunduran kisi/hakan Tanr1 kutu ile kutsallagmis olmalidir. Hakanin cesaret, kahramanlik, bilgelik
ve erdemlilik gibi birtakim iistiin 6zelliklerinin yaninda insaniistii tanrisal 6zelligi de olmas1 gerekir
(Onal 2009, 62).

3.3. Hatun

Kaganin karisinin unvan katundur (Togan 2006, 3). Sélenlere, kurultaylara askeri ve idari
yiiksek gorevliler, boy beyleri ve halkin ileri gelenlerinin yaninda hiikiimdarlarin esi olan hatunlar
da katilmiglardir (Cin ve Akyilmaz 2003, 41).

Hakan, yabanci iilke elgilerini tek basma kabul etmezdi. Elgiler, hakanin sagda, hatunun
solda oturdugu devlet kurulunda, huzura kabul edilirdi. Herhangi bir buyruk ¢ikartildigi zaman,
buyrugun uygulanmasi i¢in hatunun da onaylamasi gerekirdi, hatunun onay1 eksikse o buyruga
boyun egilmezdi (Aydogan 2005, 637,638; Ziya Gokalp 2005, 69).

Tiirkler devlet yonetiminde esit ve adil bir diizen benimsemisler, kurduklar1 devletlerde bu
adaletli yaklagimi1 korumuslardir. Devlet yonetiminde kadinlar da en az erkekler kadar s6z sahibi
olmustur. Yazili olmayan hukuk kurallar1 hem hakani hem de iilkedeki herhangi bir kisiyi esit
diizeyde etkilemektedir. Islenen suglara kars1 verilen cezalar herkes icin aynidir.

4. inancg Sistemlerinin Halk Hukukuyla iliskisi

Inang, topluluklara millet olma 6zelligi kazandiran ve kiiltiir kavranini meydana getiren
onemli bir unsurdur. Inancin gerek Islamiyet oncesinde gerekse sonrasinda toplumu derinden
etkileyen ve ydnlendiren manevi bir giicii oldugu bilinmektedir. Ozellikle Islimiyet’ten sonra orfi
hukuk kurallar1 ile ser’i hukuk kurallarinin bir arada yiiriitiildiigii ve halkin farkinda olmadan
inanca bagli bu uygulamalar1 giinliik yasama tasidig1 goriilmektedir.
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Bozkir Tiirklerinin dini inanglarim1 {i¢ noktada toplamak miimkiindiir: 1. Tabiat
Kuvvetlerine Inanma, 2. Atalar Kiiltii, 3. Gok Tanr1 (Kafesoglu 1980, 42).

Ozelikle atalar kiiltiiniin, daha sonraki donemlerde benimsenen farkli dinler icinde bile
etkisini siirdiiren en koklii ve en eski inanglardan biri oldugu kabul edilir (Ocak 2000, 60-62).
Tiirklerin Islamiyet’ten onceki inang sistemleri Totemizm, Ruhculuk (Animizm), Samanizm,
Budizm, Zerdiistilik Maniheizm, Musevilik ve Hristiyanliktir (Artun 2006, 1).

Tiirklerin IslAmiyet &ncesi sosyal ve Kkiiltiirel cevreleri, bu inanclarm cergevesinde
sekillenmistir. Kisiler ve toplumsal iliskiler, sosyal birlik ve kurumlarin olusumu; giinliik hayata ait
ihtiyaglar ve bunlarin karsilanmasi; toplumu ve bireyi yonlendiren diinya goriisii vb. genel olarak
bu inanglarin etkisiyle meydana getirilmistir. Tiirk toplumunda tabiat, kendine tabi kilinacak
olgular alani-mekani degil, nesnel ve iizerinde yasanacak mekan durumundadir. Eski Tiirk dininin,
GOk Tanr1 merkezli ve onun etrafinda sekillenmis, tamamen kendine 6zgii bir sistem oldugu
goriilmektedir (Oguz vd. 2006, 217-218).

Eski Tiirklerde akrabalik sistemine Samanizm, din sistemine tére adlar1 verilir. Torenin
inan¢ yonelisi giin dogusu oldugu igin bu sisteme gore sag kol giineye, sol kol kuzeye yonelir.
Samanizm’in inang yonelisi ise giiney yonii oldugundan bu sisteme goére sag kol doguya, sol kol
batiya yo6nelir. Bunun sonucunda tore sag kolu, Samanizm sol kolu kutsal olarak kabul eder.
Dolayisiyla toreye gore erkek, statii olarak kadinin iistiinde, Samanizm’e gore de kadin statii olarak
erkegin iistiindedir. Samanizm ana {stiin, tdre ise baba iistiin bir oba diizenine baghdir. Eski
Tiirklerde tore ve Samanizm sistemleri ayni degerde goriildiigii i¢in bir yandan aile mabudlari olan
od ana ve od ata arasinda, bir yandan kadinla erkek arasinda hukuksal bir esitlik vardi (Ziya
Gokalp 2005, 157).

Bilindigi tizere bir kisinin dogumundan oliimiine, biitiin yasamina etki eden en Gnemli
kaynaklardan biri de inangtir. Gliniimiizde anlamlandirmakta zorlandigimiz ya da sadece gelenck
oldugu icin yerine getirdigimiz pek cok ritiielin gerek Islamiyet 6ncesi gerekse Islamiyet sonrasi
inang sistemleri ve dinle ilgili oldugunu gézden kag¢irmamak gerekir. Dogan ¢ocuga babasmin,
dedesinin ya da saygin bir aile biiyiigiiniin adinin konmasinin ardinda “atalar kiiltii” aranmalidr.

Islamiyet’ten once atalar kiiltine bagl olarak, atamin oldiikten sonra olaganiistii bazi
giiclerle ailesine yardim edebilecegi diisiincesinden hareketle ruhuna kurban verilmesi, esya ve
mezarmin kutsal sayilarak ziyaret edilmesi vb. gibi ritiiellerle ruhu memnun edilmeye ¢alisilird:
(Ocak 2010, 12; Oguz vd. 2006, 216).

Aile biiyligline verilen degeri ve toplumun en kiiciik birimi olan aileden baslayarak
toplumdaki statiisiiniin 6nemini belirten bu gelenek, bir anlamda aile i¢indeki 6rfi hukuku ortaya
koyar.

II1. Halk Hukukunun Dede Korkut Hikayelerine Yansimalari

Dede Korkut hikdyeleri, Tiirk dilinin, Tiirk edebiyatinin dolayisiyla Tiirk kiiltiir tarihinin en
onemli kaynaklarindan biridir. Tirklerin yasadig1 her cografyada karsimiza ¢ikan Dede Korkut
hikéyeleri Tiirk edebiyati, kiiltiirii ve tarihi iizerine gergek bir miras niteliginde oldugundan bu giine
kadar pek ¢ok ¢aligmaya konu olmug ve bu hikdyelerin 6nemi vurgulanmaya ¢alisilmustir.

M. Ergin’e gore; Dede Korkut hikdyelerinin her biri hem kendi icinde hem de genel
baglamda biitlinliik gostermektedir. Bu hikdyelerin konusu, Oguzlarin yasayis bigimidir. Ayri birer
hikaye olarak diisiiniildiigiinde Oguz beylerinin baslarindan gegen maceralar anlatilmaktadir (1997,
22). Dolayisiyla ¢alismamizin 6rneklemini, yazili olmayan hukuk kurallarinin uygulandigi bozkir
yasaminin en belirgin 6zelliklerini gosteren Dede Korkut hikayeleri olusturacaktir.
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Dede Korkut hikédyelerindeki hayat tarzi, konargdcer yasam seklini benimseyen bozkir
kiiltiriidiir. Bu kiiltiirin 6zelliklerinin hemen hepsinin bu metinlerde goriildiigii sdylenebilir. Yazin
yaylaya gogiiliir, kisin ovaya inilir. Genig otaglar halinde biiyilk gécebe cadirlarinda yasanilir.
Baslica varliklar1 biiyiik hayvan siiriileridir. Her beyin biiyiik tavlalari, agillari, kaytabanlari (deve
ahirt) vardir. Bu beyligin semboliidiir.

Bu hikayelerde tespit edilen hukuki olay 6rnekleri, kisiler agisindan kurultay, hanlar hani,
han, beyler aras1 sorun giderme ve kanun uygulayicilari; olaylar acisindan 6zel hukuk (muamelat)
ile ilgili 6rf ve adetler ve kamu hukuku ile ilgili 6rf ve adetler adli genel basliklar altinda ele
almmugtir.

1. Kurultay, Hanlar Hami, Han ve Beyler Arasi1 Sorun Giderme

Dede Korkut hikayelerinde Oguz boyunun basinda, hanlar han1 bulunurdu. Hanlar hani,
boyu ilgilendiren kararlar1 diger beylerden olusan bir kurultayla alirdi. Kadinin da siyasal yasamda
onemli bir yeri ve kabul edilmis haklar1 vardi. Bir beyin herhangi bir istegi ya da sikintis1 olursa
basta Hanlar Han1 Han Bayindir olmak iizere biitiin diger Oguz beyleri toplanir, durumu tartigir ve
sorunu giderirlerdi. Ayn1 kurultayda beylere akin izni verilir, yagma veya savasa kimlerin gidecegi
belirlenirdi. Bir beyin bir baska beyle herhangi bir sorunu olursa yine bu divanda sorun ¢oziilmeye
caligilirdi. Bu kurallardan hareketle Oguz boyunda gergeklestirilecek biitiin davraniglarm bir
denetimden gectigini ve hanlar ham ile kurultaydaki beylerin hukuki bir yaptirim giiciine sahip
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Dede Korkut hikayelerinde tespit edilen bir bagka hukuki yaptirnm da halkin belleginde
manevi giiciiyle yer eden “ilahi adalet” kavramim ortaya ¢ikaran olaylardir. “Kam Piirenin Oglu
Bamsi Beyrek” adli hikdyede Deli Karcar, toplumun ulusu Dede Korkut’a karsi gelince Tanri
tarafindan cezalandirilir. Dede Korkut’a kalkan eli havada asili kalir. Deli Karcar, Dede Korkut’tan
ozir diledikten sonra eli ¢ozilir (Ergin 1997, 126). Hikayelere yansiyan bu 6rnek, toplumda saygi
goren, devlet erkdnina yakin, her konuda s6zii gegen ulu bir kisiye kotii davranilmasinin karsiliksiz
kalmayacagi 6gretisini beraberinde getirir.

2. Kanun Uygulayicilari
2.1. Dede Korkut

Konargocer Oguz beylerinin yiiceltip, kutsallastirdigt Dede Korkut; Oguzlarin her
sikintisini ¢ézen, gaipten haber veren, bozkir yasaminin geleneklerini, askerlik torelerini ¢ok iyi
bilen ve bu geleneklerin uygulanmasi asamasinda kendisine danigilan, kabile teskilatin1 koruyan;
halkin atasi, kabilenin reisi, ulusun ozani bilge bir kisidir (Gékyay 2000, CXXVI- CXXVII, Ergin
1997, 26). On iki hikdyenin tamaminin sonunda Dede Korkut dua kilan, hakkin hukukun adeta
koruyucusu konumundaki kisidir. Bu dualarla Dede Korkut’un var olan diizeni siirdiirmek istedigi
sOylenebilir.

“Kam Piirenin Oglu Bams1 Beyrek” adli hikdyede Bamsi1 Beyrek’e kiz istemeye Dede
Korkut’un gitmesi istenir (Ergin 1997, 125). Ciinkii Deli Kar¢ar’in karsisina ¢ikacak kisinin her iki
aile tarafindan sdziine itibar edilen bir kisi olmas1 gerekmektedir. Dede Korkut, toplumda saygi
goren, sozili gecen ulu bir kisidir. Kiz1 istemeye Dede Korkut gidince birtakim sartlar siralamasina
ragmen, Deli Karcar Dede Korkut’a hayir diyemez.

“Basat’in Tepegdz’ii Oldiirmesi” (Ergin 1997, 206-215) adli hikiyede Dede Korkut'un
toplumun agamadig1 sorunlar1 gideren araci kisi oldugu ve bu sayginlik sayesinde toplumda hukuki
yaptirim giiclinii elinde barindirdig1 diisiiniilebilir.
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Dede Korkut, kahramanlik gosteren yigitlere ad koyan, babalarina ya da beylerine; bu
yigitlere beylik ve maiyet verdiren, onlara toplumda statii kazandirmaya yardimci olan kisidir.
Boylece toplumdaki hiyerarginin diizenli bir sekilde islemesini saglayacak hukuki siireci
yonlendirendir. Alevilikteki “gdzcii”liikkte de goézcii olan kisi meydandaki islerin diizgiin
yiirlimesini ve toreye uygun davranilmasmi saglar (Erdz 1990, 118). Bu agidan bakildiginda
hikayelerde Alevilikteki “gdzcii’liige benzer bir gorev iistlenen Dede Korkut, kanun yapici olmasa
da kanun uygulayicisi konumundadir.

2.2. Hanlar Har1 Han Bayindir

Basta biitiin beylerin kendisine bagli olduklar1 bir han vardir. Bu han, Kam Gan Oglu Han
Baymdir’dir. Oguz iilkesinin hiikiimdar1 olarak geger. Hanlar han1 Han Bayindir, Oguz beylerine
akin izni verir, gerektiginde beyleri biiyiik divanina toplar ve yilda bir defa biitiin beylere biiyiik bir
ziyafet verir (Ergin 1997, 153).

Baymndir Han da ziyafetlerinde beylere hediyeler verir, yigitlik gésteren bey ¢ocuklarina
giyecek bagislar. “Dirse Han Oglu Bogag Han” ve “Basat’in Tepegoz i Oldiirmesi” adli hikayeler
disinda Baymdir Han pek 6n planda degildir. Ancak onun manevi varligi hep hissedilir (Ergin
1997, 23).

“Kam Piirenin Oglu Bams1 Beyrek” adl1 hikayede Deli Kargar, Bams1 Beyrek’in 6ldiigiinii
diistiindiigii icin Baymdir Han’in otagma gider ve Bani1 Cicek’i baskasiyla evlendirebilmek i¢in
ondan izin alir (Ergin 1997, 131-132). Bu ornekten de anlasilacagi tizere “Deli” sifatiyla amilan
Kargar bile Bayindir Han’dan izin almadan herhangi bir eylem gerceklestiremez.

2.3. Salur Kazan

11 olmanin il beyinin varlig1 adina, Bayindir Han’dan sonra statii olarak ikinci sirada olan
Kazan Han da diizenledigi ziyafette hediyeler dagitir (Ergin 1997, 154). Ulas oglu Salur Kazan,
Bayindir Han’in damadi1 ve Oguz beylerinin beylerbeyi; i¢ Oguzlarm lideridir. Yapilan savaslarda
on saflarda yer alir. Salur Kazan da akin izni verme ve beyleri divanina toplama hakkina sahiptir.

“Kam Piire Oglu Bamsi Beyrek” adli hikdyede Deli Ozan kiligina giren Bamsi Beyrek
diigiin yerine gelir ve diigiin yemeginden yiyebilmek i¢in Salur Kazan’dan izin ister (Ergin 1997,
145). Salur Kazan hiyerarsik diizende {iist siralarda oldugundan diigiinde de ondan izin alinmadan
bir isin yapilmasit miimkiin degildir. Aksinin yapilmasi otoritenin dikkate alinmamasi anlamina
gelir.

2.4. Diger Beyler

Her beyin bir divani vardir. Beylerin ogullarina bas kesip kan doktiikten; kahramanlik
gosterdikten sonra ad ve beylik verilir. Beylerin ii¢ yliz, beylerin ¢ocuklarinin kirk yigitlik maiyeti
olur. Divanlarda tipk: eski Tiirk toplumunda oldugu gibi her beyin yeri riitbesine gore belirtilmistir.
Beylerbeyinin saginda oturanlara sag beyler, solunda oturanlara sol beyler denir. Inaklar esikte, has
beyler dipte otururlar (Ergin 1997, 26-27). Cobanlar, beylere gore diisiik bir statiiye sahiptirler.
Akinlara gidildiginde obada bir tek coban kalir. Hatta obamin bile disinda birakilirlar. Burada
hiyerarsik bir hukuk diizeni isler.

“Salur Kazan’in Evinini Yagmalanmasi” adli hikdyede Karagca Coban, obanin disinda bir
yerde hayvanlar1 otlatmaktadir. Akina giden beyler onu almadan savasa giderler. Salur Kazan,
kendi 6ciinii ¢obanla beraber aldig1 duyulursa toplum tarafindan kinanacagin diisiiniir. Cobani bir
agaca baglar fakat coban agaci sokiip Salur Kazan’in pesinden gider. Bey, bu tavr1 karsisinda
¢obani takdir eder ve onu imrahor basi (ahir emiri) yapma sozii verir (Ergin 1997, 105-106). Bu bir
cesit terfi olarak algilanabilir. Bozkir kiiltiirii dikkate alindiginda bu durum hem s6z verilmesi hem
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de kisinin terfi ettirilmesi bakimindan sozlii hukuk kurallar1 agisindan degerlendirilebilecek énemli
bir 6rnektir.

“Dirse Han Oglu Boga¢ Han” hikdyesinde bir yere ak otag, bir yere kara otag ve bir yere
de kizil otag kurdurulur (Ergin 1997, 77-78). Ak otag, hiikiimdarlik semboliidiir. Kizil otag varlik
diizeyi biraz daha diisiik olup ¢adirlarim her y1l yenileyemeyenlerin kullandigi cadirdir. Kara otag
ise varlik seviyesi bakimindan en diisiik olanlarin kullandig1 ¢adirdir (Tezcan 2001, 67). Cadirlarin
rengi, beyler arasindaki statii farkini belirler. Statiiniin ekonomiyle paralel oldugu diigiiniildiigiinde
kara gadira oturtulan beyin hanlar hani tarafindan cezalandirildig1 sonucu ¢ikarilabilir. Bu tutum bir
bey i¢in kabullenilemeyecek bir durumdur.

“Usun Koca Oglu Segrek” adli hikdyede divana teklifsizce gelen ve istedigi yere oturan
Egrek, Ters Uzamis adli bey tarafindan uyarilir. Egrek’in bu sekilde davranabilmesi igin hiiner
gostermesi gerektigini soyler (Ergin 1997, 225-226). Dirlik ve diizene uymayan birinin uyarilmast
s0z konusudur.

Bu sistem, giiniimiizde de devam ettirilmektir. Ust diizey devlet toplantilarinda
katilimcilarm her birinin oturacagi hatta herhangi resmi bir torende duracagi yer bile dnceden
belirlenmistir ve biitiin protokollerde bu diizene dikkat edilmektedir. Tiim bu edimler, kendi i¢inde
yazili olmayan bir hukuka tabidir.

3. Ozel Hukuk (Muamelat) ile ilgili Orf ve Adetler
3.1. Cocugun Ad Almasi

Cocuklar ancak bas kesip, kan doktiikten sonra ad alir. Cocugun ad almasi toplumda statii
kazanmasi anlamina gelir. Bir ad sahibi olan “Boga¢ Han” babasindan beylik ve maiyet kazanir
(Ergin 1997, 83); Pay Piire Bey’in oglu bezirginlarin mallarim kafirlerden kurtardigi i¢in ona
“Bams1 Beyrek” adi verilir (Ergin 1997, 120-121). Cocuklar ana ve babalarina, aile biiyiiklerine
saygida kusur etmezler. Ad koyma isi, Dede Korkut tarafindan yapilir. Giiniimiizde de bu gelenek
Anadolu’da gegerliligini korumakta ve ¢ocuga adinin séylenmesi ritiielini saygin bir aile biiytigii
yapmaktadir.

3.2. Evlilik

Dede Korkut hikayelerinde ailenin bir kurum olarak algilandig1 ve saglam temeller {izerine
kuruldugu sdylenebilir. Metinlerde “Kam Piire Oglu Bams1 Beyrek™ adli hikdye hari¢, tamaminda
monogami s6z konusudur. Bu sira dis1 bir 6rnektir. Bu 6rnegin diginda ¢ocugu olmayan beyler bile
ikinci bir evlilik yapmak istemezler. Kadinlara cok saygi gosterilir. Gerektiginde kocalarina akil
verir, fikir alig verisinde bulunur, evin islerine, ziyafetlere nezaret ederler. Bey karilarinin
maiyetinde, kirk ince belli kiz vardir. Bey karilari, yigit ve savasci kadinlardir (Ergin 1997, 27).

Evliligin ilk asamasi ailelerin onayiyla bir es secilmesi ve bu kisi ile yiiziik takarak
nisanlanmadir. “Kam Piire Oglu Bams1 Beyrek” hikayesinde, Pay Piire Bey’in oglu ile Pay Picen
Bey’in kiz1 “besik kertmesi” yapilir (Ergin 1997, 117). Besik kertmesi sozlii hukuk kurallarinin
uygulanisinin en agik orneklerindendir. Yazili herhangi bir antlasma olmamasina ragmen kisiler
iizerinde toplumsal bir yaptirim giiciine sahiptir. Bu yaptirim giici 6zellikle Anadolu’da hala
devam ettirilmektedir. Hik&yenin ilerleyen boliimlerinde Bamsi Beyrek’in nisanlisini gorebilmesi
ve Bani Cicek’e bir nisan yliziigii takabilmesi (Ergin 1997, 123-124) de kendi i¢inde bir diizene
tabidir. Diigilinler yedi giin yedi gece veya kirk giin kirk gece siirer (Ergin 1997, 28). Bams1 Beyrek
ile Ban1 Cicek ve Beyrek’in kirk yigidi, kirk giin kirk gece diigiin yaparak evlenirler (Ergin 1997,
153-154).
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Bamsi Beyrek esir edilip, kendisinden haber alimmamayinca Bami Cicek baskasiyla
evlendirilmek istenir. Ancak Beyrek’in oOliimiiniin ispatlanmasi istenir. Yalanci Oglu Yaltaguk,
Beyrek’in kendisine daha 6nce verdigi gomlegi kana bulayarak getirir. Bu kanli gdmlek Beyrek’in
Oliimiiniin delili olarak kabul edilir. Yalanci Oglu Yaltacuk bu delil sayesinde Bani Cicek’le
evlenmeye hak kazanir (Ergin 1997, 131-132).

“Kanli Koca Oglu Kan Tural” adl1 hikdyede Kan Turali evlenmek ister. Kanli Koca, Kan
Tural’’y1 evlendirebilmek icin I¢ ve Dis Oguz’da kiz arar fakat bulamaz. Daha sonra baska bir
beyin kizi Sar1 Donlu Selcen Hatun’u bulur (Ergin 1997, 184-186). “Duha Koca Oglu Deli
Dumrul” hikayesinde, Deli Dumrul caninin yerine can isterken “yad kizi helaline” gider. Deli
Dumrul’un karist kendi obasindan degildir (Ergin 1997, 182-183). Buradan, geleneklere gore
disaridan evlenmenin bir sorun teskil etmedigi sonucu c¢ikarilabilir, bozkir kiltiiriniin hitkiim
siirdiigii Dede Korkut Hikayeleri’nde egzogamiden s6z etmek miimkiindiir.

3.3. Evlat Edinme-Evlatliktan Ret

“Basat’in Tepegdz’ii Oldiirmesi” adl1 hikdyede, Aruz Koca’nin Tepegoz’ii Bayindir Han’1n
izniyle evlat edindigi goriilir. Daha sonra ise Oguz ilinin basina bela olmasindan dolay1r onu
evinden kovar yani bir nevi evlatliktan reddeder (Ergin 1997, 208).

3.4. Miras

“Duha Koca Oglu Deli Dumrul” hikdyesinde caninin yerine can bulamayacagini diisiinen
Deli Dumrul, karisiyla konusur; malim1 miilkiinii ona biraktigin1 ve isterse kendisi dldiikten sonra
baska biriyle evlenebilecegini soyler (Ergin 1997, 182-183). Burada Deli Dumrul’un gelenek ve
goreneklere uygun olarak kendisinin ¢liimiinden sonra karisin1 gerek maddi gerekse manevi agidan
magdur etmemesi s6z konusudur.

3.5. Kadmin S6z Hakki ve Aile Ici iliskiler
3.5.1. Baba-Ogul

“Salur Kazan’m Evinin Yagmalanmas1” adli hikdyede Salur Kazan obanin disina ¢iktigi
zaman otagina bey olarak oglu Uruz’u birakir (Ergin 1997, 96). Bu 6rnek Oguzlarm devlet
yonetimindeki hiyerarsiyi gostermesi bakimindan son derece dnemlidir.

“Duha Koca Oglu Deli Dumrul” hikdyesinde, Deli Dumrul Azrail’e kafa tutar. O da canini
bagislamak i¢in caninin yerine bir can ister. Deli Dumrul, Azrail’in istegini yerine getirebilmek icin
kendi canmin yerine babasindan can ister. Ancak babasi canini vermek istemez. Bu sembolik
anlatim aslinda baba-ogul arasindaki farkliliktan ¢ok inan¢ degisimi sonucu ortaya c¢ikan kusak
farkliligini ifade eder (Saydam 1997, 111-113).

“Salur Kazan’m Oglu Uruz’u Tutsakliktan Cikarmasi” adli hikayede, Salur Kazan
diismanin oyununa gelir ve tutsak diiser. Uruz biiyiiylince babasimin tutsak oldugunu 6grenir. Salur
Kazan oniine ¢ikan herkesi yener. Ancak Uruz, Kazan’a galip gelir ve onu tutsakliktan kurtarir
(Ergin 1997, 234-243). Bu ornekten de anlasilacagi tizere bey ve bey ogullari hiyerarsik diizen
icinde sozlii olmayan hukuka gére hem madden hem de manen kuvvetli bir yapiya sahiptir.

3.5.2. Ana-Ogul

“Dirse Han Oglu Boga¢ Han” hikdyesinde, Boga¢ Han avdan doénmeyince annesi
maiyetini yanina alarak onun pesinden gider; babasi tarafindan vurulmasina ragmen babasina kin
giitmez. Annesinin ricasint kirmaz ve babasini diistiigli zor durumdan kurtarir. Bu hikdyede
annenin de en az baba kadar evladi tizerinde soziiniin gectigi goriilmektedir.
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“Salur Kazan’m Evinin Yagmalanmas1” adli hikdyede tutsak diisen Boyr Uzun Burla
Hatun, oglunu diismanin yapmak istedikleri karsisinda uyarir (Ergin 1997, 106). O da anasindan
diigmanin oyununa gelmemesini ister (Ergin 1997, 107-108).

Gerektiginde Boga¢ Han’in anasi (Ergin 1997, 79-81, 88) ile Boyr Uzun Burla Hatun
(Ergin 1997, 172-173) ogullarin1 bulmak i¢in maiyetlerindeki kirk ince belli kiz1 alip ve ogullarini
diistiikleri zor durumdan kurtarirlar.

“Duha Koca Oglu Deli Dumrul” hikdyesinde, Deli Dumrul kendi caminin yerine
annesinden can ister. Ancak annesi canim vermek istemez. Ancak bir kalede tutsak olsaydin seni
gerekirse altin akge vererek kurtarmaya calisirdim, der (Ergin 1997, 181-182). Bu 6rneklerden
hareketle bey karilarinin kendilerine ait bir maiyetleri oldugu ve harcamalarmin tasarruflarinin
kendilerine ait oldugu sdylenebilir.

3.5.3. Kari-Koca

Dirse Han gelip hatununa neden ¢ocuklar1 olmadigi konusunda hesap sorar. Dirse Han’in
hatunu da ona cevap verir; onun verdigi cevabi ve akli Dirse Han dikkate alir. “Kazan Bey’in Oglu
Uruz Bey’in Esir Diigsmesi” adli hikdyede oglu avdan babasiyla donmeyince Boy1 Uzun Burla
Hatun, Kazan Han’dan hesap sorar (Ergin 1997, 163-167). “Begil Oglu Emren” (Ergin 1997, 217-
218), “Dirse Han Oglu Boga¢ Han”, “Kanli Koca Oglu Kan Tural1” hikdyelerinde kadinlarin da en
az erkekler kadar s6z hakki oldugunun gostergesi olan bu Orneklere sik¢a rastlanir. Eski Tiirk
toplumunda da Hatun fikirlerini sdyleyebilir, gerektiginde kaganin yerine vekalet edip antlasmalara
imza atabilirdi. Dolayisiyla bu hikayelerdeki kadin tipleri tarihteki kadin tipleriyle ortiismektedir.

4. Kamu Hukuku ilgili Orf ve Adetler
4.1. Ahlaka Aykir iliski (Zina)

“Basat’in Tepegdz’ii Oldiirmesi” adli hikdyede, peri kiziyla ahlaka ve toplum kurallarina
aykir1 bir iliskide bulunan (Ergin 1997, 207) Aruz’un ¢obami Konur Koca Saru Coban, hem
Tepegdz gibi bir evlat sahibi olarak hem de toplumdan dislanarak cezalandirilir. Hikayenin
sonunda Tepegdz’iin de sonu 6liim olur (Ergin 1997, 215). Konur Koca Saru Coban’in hatasin
adeta biitiin Oguz boyu o6der. Cilinkii Tepegdz dogar ve Oguz boyunun basina bela olur. Doga
kendisine yapilan hatayr kabul etmez. Toplum tarafindan ibret alinmasi i¢in zarar géren yoniinii
“Tepegoz” seklinde Oguzlara iade eder (Korkmaz 2000, 262).

“Kam Piire Oglu Bamsi1 Beyrek™ adli hikdyede, Bams1 Beyrek Yalanci Oglu Yaltaguk ile
Bani Cicek’in diigliniine gelir. Diigiin yerinde Bam Cicek’in yerine gecen kadinlari tanir. Bu
kadinlardan biri “kirk oynaslu” Bogazca Fatma’dir (Ergin 1997, 147). Bu hitap sekli Bogazca
Fatma’nin birden fazla kisi ile goniil bagi oldugunu belirtmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bamsi
Beyrek, o kadinin kendi nisanlis1 olmadigini fark eder. Yukarida belirtildigi iizere bozkir kiiltiiriinii
benimseyen Eski Tiirklerde de ahlaka aykiri iliski biiyiik bir su¢ olarak kabul edilir, hos
karsilanmazdi.

4.2. Ant (Yemin)

“Usun Koca Oglu Segrek” hikayesinde kardesi tutsak olan Segrek, Egrek’i esaretten
kurtarmadan gerdege girmez onu kurtarmak i¢in ant iger (Ergin 1997, 228). Ayn sekilde “Kanglh
Koca Oglu Kan Turali” hikdyesinde Kan Turali ii¢ engeli asip Selcen Hatun’u aldiginda, anasini
babasin1 gormeden gerdege girmez (Ergin 1997, 193). Burada yazili bir hukuktan séz etmek
miimkiin degildir. Ancak Segrek’in ve Kan Turali’nin ant igerek karisindan murat almamasi sozlii
hukukun uygulanisina en uygun drneklerden biridir. “Kam Piire Oglu Bams1 Beyrek™ hikayesinde,
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Pay Piire Bey’in oglu ile Pay Pigcen Bey’in kizinin besik kertmesi yapilmasi da bir ant 6rnegidir
(Ergin 1997, 117).

Dogrudan bir ant kavramiyla karsilagilmasa da hikdye kahramaninin isteklerinin kabul
edilmemesi halinde yapacaklarii anlattigi ifadelerde ant olarak diisiiniilebilir. “Kam Piire Oglu
Bamsi Beyrek” hikdyesinde esaretten kurtulan Bamsi Beyrek’in kirk yigidi i¢in kafire hesap sorma
sekli (Ergin 1997, 136-137) sozli kiiltiir baglaminda “ant” kavraminin Onemini ortaya
koymaktadir.

Ayrica “I¢ Oguz’a Tas Oguz Asi Olup Beyrek’in Olmesi” adli hikdyede yagmaya
cagrilmayan beyler basta Aruz Koca olmak iizere intikam i¢in ant igerler (Ergin 1997, 246).
Beyrek’i yanlarma ¢agirirlar ve onun da ant igmesini isterler (Ergin 1997, 247). Ancak Beyrek ant
icmez ve onu orada yaralarlar (Ergin 1997, 248). Beyrek 0lmek iizereyken kirk yigidini Salur
Kazan’a gondererek Aruz Koca’dan intikaminin alinmasini vasiyet eder (Ergin 1997, 248-249). Bu
vasiyet bir ¢esit kan davasimin isareti olarak diigiiniilebilir.

4.3. Yagma
4.3.1. Oguz Beylerinin Yaptirdigi Yagma

“I¢ Oguza Tas Oguz Asi Olup Beyrek’in Olmesi” adli hikdyede, Salur Kazan karisinin
elinden tutup evinden disar1 ¢ikar ve Oguz beylerine evini yagmalatir (Ergin 1997, 243-245). Bu
kez Tas Oguz beylerini yagmaya cagirmaz. Salur Kazan, i¢ Oguz’un beyidir. Bunun iizerine Tas
Oguz’un ulu beylerinden Aruz Koca, bu durumu hazmedemez, Salur Kazan’in gelenege ters
davranmasi, basta Aruz Koca olmak iizere diger Tas Oguz beylerinin de Salur Kazan’a diisman
olmasina neden olur. Ciinkii yazili olmayan hukuk kurallarna gére bu yagma biitiin beylerin
hakkidr.

Dede Korkut hikayelerinde yer alan bu yagma gelenegi, “yagma s6leni” ve “potlag
torenleri” ile iliskilendirilebilir. Bu térenler sirasinda yenilir, i¢ilir ve bey tarafindan armaganlar
verilir, davetliler giydirilir, borglar1 6denir. Daha sonra séleni diizenleyen bey, karisini alip
otagdan ¢ikar (Ziya Gokalp 1976, 203-205). Potla¢ torenine ¢agrilmak, biiyiik bir onurdur ancak
her konuk, ¢agrildigi her potlag¢ torenine karsilik kendisi de bir potlag diizenlemek zorundadir
(Biiyiik Larousse 1992, 9541).

Potla¢ siradan bir sélen degildir, yasamin tiim alanlarin1 kapsar ve zihniyet isleyisini
belirler. Potlag kiiltiirli, soy ve kan birligi iizerine oturur, yasalar degil karsilikli rizaya dayali
gelenekler egemendir. Diigiin, nisan, siinnet, bayram, zafer vb. olaylarda gerceklestirilen degis-
tokus, bu kiiltiiriin belirleyicisidir. Maddiden daha ¢ok manevi aligveris 6nemlidir; duygu alisverisi
yasamsal bir éneme sahiptir. Ozel miilkiyet kavrami yoktur, servet kolektif bir anlama sahiptir.
Torenlerde verilenin reddi, bir savas nedenidir. Kisinin aldigin1 ¢oguyla iade etmesi beklenir, aksi
halde bir dava ve anlagmazlik konusu ortaya ¢ikar (Goka 2006, 44-45).

Yukarida agiklandigy tizere, ayni kiiltiirti paylasan kimselerin torene ¢agirilmamasi veya
verilen hediyeyi kabul etmemesi savas nedenidir. “I¢ Oguza Tas Oguz Asi Olup Beyrek’in Olmesi”
(Ergin 1997, 243-251) adli hikdyede bu 6rnek agik bir sekilde goriilmektedir.

4.3.2. Oguz Beylerine Yapilan Yagma

“Salur Kazan’in Evinin Yagmalanmas1” adli hikdyede, diger Oguz beyleriyle ava ¢ikan
Salur Kazan’in yurdu bu haberi alan diismanlar1 tarafindan yagmalamr ve karisini, oglunu, {i¢ yliz
yigidi ve kirk ince belli kiz1 esir alirlar (Ergin 1997, 96). S6kli Melik, haksiz yere Salur Kazan’a
zarar verdigi ve ailesini esir ettigi i¢in, sozli olmayan hukuka gore Salur Kazan ve diger Oguz
beyleri tarafindan cezalandirilir.
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4.4, Savas ve Ganimet

Oguz beyleri, ganimetlerin en iyisini Bayindir Han’a aywrirlar. “Kam Piire Oglu Bams1
Beyrek” adli hikdyede Bayindir Han’a ganimetlerden hisse verildigi goriiliir (Ergin 1997, 153-154).
Begil Oglu Emren” adli hikdyede Tekiir’ii yenen Begil, hediyelerini alir Bayirdir Han’a gotiiriir.
Baymdir Han da Begil’e sag yaninda yer gosterir, oglu Emren’i giydirir (Ergin 1997, 224-225).

“Kazan Bey’in Oglu Uruz Bey’in Esir Diismesi” adli hikdyede Salur Kazan’in oglu Uruz
on alt1 yasia gelmistir. Ancak o giine kadar bir kahramanlik gostermemistir ve yagi (diisman)
nedir bilmemektedir. Babasmin diigman1 anlattig1 sozleri bir yandan Uruz’a diismani tanimlarken
bir yandan da yasadiklari toplum ve savastiklari insanlar arasindaki hukuku belirlemektedir.
Konusmanin ilerleyen kisminda Uruz, diismani 6ldiirmesi halinde ne olacagini sorar. Kazan Bey
ise diismani 6ldiirmesi halinde boyle bir seyin séz konusu olmayacagini sdyler (Ergin 1997, 155-
159). Uruz’un aldig1 cevap sozlii olmayan kurallarin izlerini tagir. Aym hikayede Salur Kazan oglu
Uruz’un diismana esir diistiigiinii bilmedigi i¢in savastan kacti zanneder (Ergin 1997, 162-163).
Eski Tiirklerde diismandan kagmak biiyilik bir suctur, cezasi 6liimdiir (Cin ve Akgiindiiz 1990, 46-
47).

4.5. Komsu Hakki

Dede Korkut hikayelerinin mukaddimesinde toplumdaki kadin tipleri tanitilirken bayagi
olarak ifade edilen kadin tipi, biitiin giin obanin bir yanindan 6biir yanina gezer, aksam evine gelip,
hayvanlarinin evini talan ettigini gordiigiinde komsularindan hesap sorar (Ergin 1997, 76-77).
Boyle bir durumda yazili kanunlar geregi komsularin higbir sorumlulugu yoktur. Ancak yazili
olmayan hukuka gore kisiler arasi bir hukuk vardir ve bu hukuk komsuluk hakkini da kapsar.

IV. Sonuc

Toplum diizenini saglayan kurallar; ahlak, din, gorgii, orf ve adet kurallar ile yazili hukuk
kurallar1 olarak siralanabilir. Bu kurallar, yasamda ¢ogu zaman birbirine paralellikler gosterirken;
kimi zaman karsilasilan olaylar hakkinda verilen bazi hiikiimler birbirinden farkli diismektedir.

Eski Tirkler, gerek sosyal ve cografi yapiyr gerekse devlet diizeni ile toplumsal
yapilanmay1 dikkate alarak yazili olmayan so6zlii bir hukuk sistemini; tore/gelenek hukukunu
benimsemisler ve asirlarca bu kurallar sayesinde sorunsuz bir sekilde yasamislardir. Islamiyet’in
kabuliinden sonra Islam hukuku Tiirk hukuk sisteminde belirgin bir rol oynamistir. Degisen diinya
diizeni ile Tiirkler de modern hukuk kurallarini hayata gegirmislerdir. Ancak hukuki yaptirimla
birlesen gelenek toplumsal bellekten bir anda silinmemistir. Tiirk kiiltiiriine ait toplumsal diizen
kurallar1 yine ayni bellegin iiriinii olan sozlii kiiltiir anlatilarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu anlatilar dikkate alindiginda, kahramanlarin baglangic durumunda basina gelen olay ile
sonu¢ durumunda karsilastigi durum arasinda siki bir bag oldugu gériiliir. Herhangi bir haksizliga
ugrayan ya da kotiiliige maruz kalan kisinin durumu halkin istedigi gibi toplumsal bellege ve kamu
vicdanina ters diismeyecek sekilde sonuglandirilir.

Toplumsal bellegin en dikkate deger Ornekleri arasinda yer alan Dede Korkut
hikdyelerinde, 6zel ve kamu hukukuna ait pek ¢cok ornek tespit edilmistir. Kamu hukuku alaninda
yoOnetim ve ortak kamusal alanlarla ilgili yazili olmayan orf ve adet kurallarindan; 6zel hukuk
alaninda ise aile, miras, evlat edinme vb. gibi alanlarla ilgili 6rf ve adet kurallarindan s6z etmek
miimkiindiir. Bu hikéyelerin tamaminda toplumsal bellege gondermeler yapildig1 sdylenebilir. S6z
konusu gondermeler, sozI[i kiiltlir iirlinleri vasitasiyla giiniimiize tasmarak halk hukukunun
islerligini toplumda nasil korudugunu ifade eden semboller olarak karsimiza ¢ikmustir.
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