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RAMAZAN KORKMAZ UZERINE BiR HEIDEGGER OKUMASI:
‘DASEIN’IN ICINDEN SESLENMEK

Adem POLAT"

OZET

Bu makalede, Prof. Dr. Ramazan Korkmazin edebi eserlere iliskin
yazdigr cesitli elestiri ve degerlendirmeleri varoluscu felsefenin Onemli
temsilcilerinden Martin Heidegger’in ‘Dasein’ varlik tasarimiyla metinlerarasi
perspektifte iliskilendirilmistir. Bu iliskilem, edebiyat ve sanat gibi insani
ifade bicimlerinin varhk, dinya ve gerceklik olgulari baglaminda ne sekil
parelellik gosterdigini aydinlatabilmek bakimindan o6nemlidir. Dolayisiyla
Korkmaz ve Heidegger arasinda tesis edilebilecek bir diistinsel muinasebet,
metinlerarasilik acisindan varlik bilgisine yonelik bazi kavramlarin degisik
tarzdan coztimlenmesinin, her iki sahsiyet icin bir evrensel gercege isabet
etmesi bakimindan ¢ogaltilabilir bir sorgulama etkinligi olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Varlik, Dasein, Duinya, Metinlerarasilik,
Yurtsuzluk, Yozlasma.

A HEIDEGGER'S READING ON RAMAZAN KORKMAZ: CALLED
FROM 'DASEIN'

ABSTRACT

In this article, a variety of literary critism and reviews of Ramazan
Korkmaz were associated with intertextual perspective of "Dasein" written by
Martin Heidegger, one of the important representatives of the existentialist
philosophy. This relationship is important in terms of enlightening the figures
that show literary and artistic forms of expression, the world and the context
of the facts of reality. Accordingly an intellectual relationship allocated
between Heidegger and Korkmaz will be a questioning activity for both
personalities in terms of the effectiveness of a wuniversal truth and for
resolving some of the concepts of knowledge assets in terms of intertextuality.

Key Words: Asset, Dasein World, Intertextuality, Rootlessness,
Degeneration.
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Giris
Insan kus degildir ve kendi tiiriiniin gercegine celik kancalarla baghdir.*

Insan Antikite’den beri kendi varlik gercekligini sanat ve felsefenin tanimlayiciigindan giic
alip, bastirilmasi gii¢ bir varlik problemine doniistiirerek sorgulamistir. Bireyin zorunlulugu, diinya
icindeki yeri ve sanatsal metinde ve dildeki karsiligi/gercekligi, elbette sanatkarda oldugu gibi sanatin
cozlimleyicisinde de bir hakikate isabet etmistir. Gadamer’e gore ele aldigimizda belirli bir dilsellik
baglaminda, varlik gergekligi de dilin bir nesne olmaktan ¢ok gelenegin tasiyicisi, hazinesi ve varlik
diinyamizin somutlastig1 tarif edilebilir bir ortam oldugu belirir.? Yine Heidegger’in dili varligm evi
olarak gormesi de s6z konusu insan gergegine iligkin bir manipiile sekli olup, Foucault’daki merkezi
olmayan anti-temelci dil-metin odagindan farkli bir uzaklasmadir.’> Ve Wittgenstein... Onun da
diinyanin yapisina iligkin olgusal bir temellendirme g¢abasina girismesi ‘dil’e iliskin ontolojik
dayanaklar temin etme ve dili diinyaya baglama amacma yoneliktir.* iste bu dil-varlik iliskisinden
hareket ettigimizde, sanat metninin isaret ettigi noktaya dil vasitasiyla taginan ontolojik uzantilarin bir
gercekle yahut adina diinya dedigimiz yerlesmisligimizin yeniden yorumlanmasi ve metinlerarasi
yeniden kurulumu zorunluluktur.

Bu baglamda sanatsal ¢oziimleme ve okuma sekilleri dikkate alindiginda, varligi anlamli bir
noktada temellendirmek yazinsalligi kullanan her biling i¢in Snemli bir ¢ogalmadir. Dolayisiyla
yazzmizin temel hareket noktasi olan Ramazan Korkmaz’in sorgulayici yazi numunelerini ve
elestirilerini, sabit bir okuma bigimi tlizerinden degil de, felsefi arka plana sahip metinlerarasi
gecislerle iligkilendirip, Heidegger’in ‘Dasein’ (Daseinsanalaytik-Orda-varligi) varlik tasarimiyla
birlikte diisiinerek, eklektiksel bir temellendirme {izerine yogunlasacagiz. Ozellikle yazinsallik
bakimindan Korkmaz’in edebiyata iliskin degerlendirmelerindeki anlam katmanlarinin Dasein’a ne
derece yaklastiginin bulgulanmasi, evrensel aklin ve ontolojik algilamalarin sanatsal ¢ergevede ayni
zamanda Oznelerarasilik i¢in de ne oranda bir hakikate denk gelecegine yonelik bir arayis olup ve yine
hermeneutik agisindan bakildiginda, uzaktaki bir seyin yaklastirilmasi ve evrensel diisiiniis
baglaminda spekiilatif yabancilasmanin asilmasi i¢in diin ve simdi arasinda bir kopril insa etme® ve
varligin idrakine yonelik benzer bir algi paralelligine acik kapi birakacaktir. Bu, ayni zamanda
edebiyatin da sdylem olarak diisiinceyi ne kadar kullanilabilir hale getirdigine yonelik bir tecriibe
zemini olusturacaktir.

Yazimizin 6ncelikli hedefi metinlerarasilik agisindan Martin Heidegger’le Ramazan Korkmaz
arasinda bir diisiince koridoru agabilmektir. S6z konusu diisiinsel baglantilarin, elde hazir bir teorik
sablondan degil de varlik, diinya ve ayirt edilebilirlik gibi ontik argiimanlarla gelistirilebilecegi
dikkatlerden kagmamalidir. Bu arglimanlar, varligin asil yapisinin ayristirilmasiyla ortaya g¢ikan
Heidegger’in adlandirdigi, ‘yerlesme’, ‘orda-olma’, ‘diinya-da-olma’, ‘yalitilmighk’, ‘farkinda olma’,
‘cergeveleme’ gibi hermeneutik ac¢idan bir zemine kavugma ihtiyacini arayan fiillerle riintiilidiir. S6z
konusu fiiller bir baglama merkezlendikleri takdirde Korkmaz’daki s6z konusu ontik argiimanlarin
Dasein’a ne kadar yaklastigi veya Dasein’in merkezine ne kadar girdigi, baz1 felsefi fragmanlarla
¢Oziimlenebilecektir.

1 Ramazan Korkmaz, ikaros’un Yeni Yiizii Cahit Sitki Taranci, Akcag Yayinlari, Ankara-2002,
s. 192.

2 Hans-Georg Gadamer, Hermeneutik Refleksiyonnun Kapsami ve Fonksiyonu, (Editor-Terciime-
Husamettin Arslan) Retorik, Hermeneutikve Sosyal Bilimler insan Bilimlerinde Retorige Doniis,
Paradigma, Istanbul 2002, s. 11.

3 Susan Hekman, Bilgi Sosyolojisi ve Hermeneutik Mannheim, Gadamer, Foucault ve
Derrida, (Cev: Hlisamettin Arslan- Bekir Balkiz) Paradigma, Istanbul 1999, s. 225.

4 Ali Utku, Ludwig Wittgenstein Erken Donem Dilin Sinirlar:1 ve Felsefe, Dogu Bati Yayinlari,
2009, s. 43.

5 Gadamer, agm., s. 5.
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Dasein i¢in Bir On Veri

Oncelikle Heidegger ve ‘Dasein’ ontolojik tasarimindan bahsettigimizde, Alman felsefesinin
cagimiza tasidigr en karmasik felsefi sistemlerden birini ortaya koymus bir diisiiniirle karsilasiriz.
Hegel sistematiginin ¢6ziildiigii son yiizyil, Alman felsefesinin de Bat1 felsefe gelenegiyle hesaplastig
yiizyildir. Heidegger, “Alman idealizminin tinci metafiziginin bir tekrart degildi.”® Etkilesim seviyesi
dikkate alindiginda baslangicta Husserl’in yaktig1 1s1kla yola baglayan Heidegger, vardigi noktadaki en
zirve yapitt Varlik ve Zaman’da geleneksel 6zne ve obje iliskisini temelden degistirip, “Dasein”
tasarimiyla insana ve onun sartlarma iliskin yeni bir varlik anlayisma yoneldi.”” Bu yeni yol,
sistemleserek giliniimiize kadar gelmis Bati1 metafizigine doniik ciddi bir tenkittir. ‘Ormanc1’ ve ‘kara
orman’ metaforu ile sdylemek gerekirse; Heidegger’in iistlendigi, 1siksiz ‘kara orman’in giines
almayan yerlerine bir orman yolu acip, karanlikta kalmis yerleri 1s18a kavusturmaktir. Aslinda
Heidegger’in yaptig1 kendince varliga ait giiniimiize kadar tistii kapali veya kendi varliksal yapisina
kapali bir ontolojik anlayisin parametrelerini aydinlatmaktir. Ciink{i Dasein varligi, ayristirilmig bir
varlik tasaris1 olup, bu diinya-icinde yasayan insana doniik somut bir zemin ihtiyact hissetmistir.
Heidegger, Kartezyen indirgemeciliginin insan ve varhiga iliskin 6zne merkezciligine de karsidir.® Bu
noktada Jaspers, Marcel, Berdyaev, Sartre ve Buber’ de Heidegger’e yakin goriinse de soz konusu
diigtiniirlerin anlayislarindaki insansal (antropomorf) bakis, Alman felsefesinde bir yol ayrimini ve
catlag1 aciga cikarmistir.

Heidegger baglaminda bir temellendirme igin ilk olarak Dasein’in temel imkanlarindan
bahsetmek gerekir. Dasein antik donem ve Descartes’dan beri siire gelen kartezyen ego
benmerkezciliginden bir uzaklasmadir. Dasein, insan ve varliga iliskin 6zne merkezciligine karsidir.*
Ve diinya, yeryiizii i¢inde olunan yer “Dasein’in askinsalligina bagli fenomenolojik yapisinin
olusturmus oldugu anlam iliskilerinin (el-altinda-olan (zu-handen-sein) seylerle calismada yiiz yiize
gelmek suretiyle kurdugu iliskiler) biitiniidiir.”*" Burada iki kavram dikkat ¢eker: Dasein’in (orda-
varlig1) matrisindeki varlik ve goriiniis... Zorunlu bir birliktelik olan bu yap1, “goriiniis olarak varlik,
gizlenmislik olarak varliktan daha az giice sahip degildir.”* onciiliiyle ilintilidir. Yalnizca ash
olmadigi i¢in asil varligin yerine kendini yerlestirir. Varlik ve goriiniis zorunlu bir birliktelik icindedir.
Ve Heidegger, bazen varligin goriinlisten koparak ortaya ¢iktigi hallere vurgu yapar. Dasein’in

6 Hans-Georg Gadamer, Sanat Yapitimin Dogrulugu, (cev. Metin Bal) (Editérler: Ozgir Aktok,
Metin Bal) Heidegger, Dogu Bat:1 Yayinlari, Ankara 2010, s.136.

7 Walter Biemel, Heidegger'de Siir ve Dil, (cev. Yasemin Cina) (Editérler: Ozgtir Aktok, Metin Bal)
, age., s. 183.

8 Zehragul Askin, Heidegger ve Adorno’da Postmodernci Yapibozum: Teknik Tahakktim, Ethos:
Felsefe ve Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar, S: 3(2) Temmuz 2010, s. 5.

9 Heideger ve Descartes arasindaki antagonizmada, Descartes cogitoyla antropomorfa yaklasip,
bencillik ve solipsizm ile bir agmaza strklenmistir. Kartezyen ben merkezci felsefeye bir alternatif
getirmesi bakimindan Martin Buber’de varlik problemi bir ara formulle dile getirilmistir. Bu da ‘ben’e
bir ‘sen’ eklenmesidir. Fakat Buber ben-sen iligskisinde Tanribilimsel bir o kavrami da kullanir ve Tanri
ile kurulan bagda bilincin araya girmesinin bir Tanr tutulmas: oldugunu, bunun yerine insanin
‘gbnuil gozliyle’ Tanriya bakmasi ve onun 1s1ginda kalmasi gerektigine isaret eder. Bkz. Ali Utku-Ahmet
Sari, Yazgimizin En Ytksek Melankolisi: Martin Buber, Ayra¢ Aylik Kitap Tahlili ve Elestiri Dergisi,
S. 18, Nisan 2011, s. 35. Burada dikkat ceken husus, Buber’in Tanr tutulmasi olarak adlandirdig:
bilincin araya girmesi, Heidegger’de bilin¢gten kaynaklanmayan fakat disaridan gelen engelleyiciler
olarak ‘cerceveleme’ kavramiyla ifade edilmistir. Buber’de yukarida s6zl edilen atropomorf uzaklagsma
Heidegger’e yakin gértinse de biling, kendi tizerine distintis halinde olmak kosuluyla Heidegger’de
dislanmis degildir.

10 Askin, agm., s. 5.

11 Askin, agm., s. 6.

12 Martin Heidegger, Varlik ve Gériiniis, (Editérler: Ozglir Aktok, Metin Bal) , age., s. 69.
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merkezinde ortaya ¢ikan bu acgiklik yani “ora”, (6z-vurgu-vurum) varliklarin gizlenmisliklerini ve i¢
ice gecmisliklerini agiga ¢ikarip, varliga iliskin asil olanagi disa vurur.®

Bir ornekle ifade etmek gerekirse, Kral Oidipus baslangigta giig, iktidar ve kutsaldir. Bu
haliyle Dasein’in disina firlatilmistir. Ta ki babasimi 6ldirene kadar. Yaptigi hamle  kendi
gizinden/ortiikliigiinden kurtarisi, zuhur edisi ve gizlenmisliginden siyrihsidir.”* Varhiga yonelik
bunalim aninda, aradaki engelin kalkmasi, 6z dogruluk ya da kendi varolusunun zorunlu gergegine
temas etmekte onemli bir hamledir. O halde varlik soyut bir diislinlis halinde olsa bile bir kaliba
girmek ve bir zemin bulabilmek ihtiyacindan hareket eder. “Dogruluk varligin éziine aittir. Var olmak
( seiendes sein) bu ifadenin icinde goriiniise gelme, goriinme olarak-meydana-gelme, kendini oraya
yerlestirme”™ anlaminda olanak bulur. Dolayisiyla Dasein, “Varlik’in anlamim kendinde, kendisi-
olmayanda ve diiyada sorabilen varliktir. Baska bir séylemle Dasein, Varligin analitik
coziimlemesinin ve yapisimin ortaya konuldugu ontolojik gercekliktir.”*®

Bir ‘Diinya’ya Merkezlenmek
Biitiin bu topraga mensiib olanlarn hali!*’
Ramazan Korkmaz’in ¢esitli edebi eserler {lizerine yaptigi elestirileri, Dasein ¢ercevesinde ele
aldigimizda, metinlerarast bir miinasebet olusturabilmek i¢in Heidegger’in Sanat Yapitinin
Kaynagi’nda soylediklerine kulak kabartmak gerekir. Heidegger sanat yapitinin olusturulmasi i¢in bir
‘diinya’ ortaya koymanin zorunlulugunu belirtir."®* Ve Kant’1 da kritik ederek sunu séyler: “Varlik
demek konum olarak; anlama olarak diisinme yoluyla yerlestirmedeki yerlestirilmisliktir.”*® Yani
varlik nesneden soyut, kopuk degildir. Tek boyutlu farkindalik degil; varlia gelme, varlikta olma
halidir. Baska bir deyisle bir yapi iizerinde temellenmek, o yapinin i¢inden kendini fark etmek, idrak
melekelerine agik olmak, o yap1 i¢inde kendini konumlandirmaktir.

Bu baglamda Ramazan Kokmaz ikaros’un Yeni Yiizii Cahit Sitki Taranc adlh kitabinda Cahit
Sitki’nin siirini degerlendirirken insan ve insanin yeryiiziinde bilingli bir yasam formu olarak kurdugu
iliskiye yonelik bazi degerlendirmeler yapar. Bu degerlendirmelerin baslangicinda, Dasein
tasavvuruna gore once ontik kurgu hissedilmez; fakat insansal boyuttan hareket eden Korkmaz,
kartezyen felsefenin sinirlarinda baslattigi okumayi, dikkate deger bicimde Descartes’la yol ayirimina
getirir. Siir metni lizerine yaptigi okumada Korkmaz 6ncelikle sunlar1 soyler:

“Insan olmadigi siirece ve insamn aydinhk bilinciyle idrdk edilmedigi, tamnmadigi ve
tamimlanamadigi  siirece cisimler-nesneler-sey’ler karalikta kalmis, anlamini  yitirmis demektir.
Dolayisiyla her sey insan igin vardwr. Ve anlamhidir, yoksa esya tek basina var ve anlaml degildir.
Anlam bilincin aydinligiyla tanimlanan sey dir.”*

Bagka bir acidan Marksist praksis i¢in de karsi-paradigma niteliginde olan Hegel vari 6z-biling
ve tin savunumu, ozellikle Descartes baglaminda insansal bir uzaklasmaya isaret etmez. Nesnel bir
kopma ve diinya-i¢inde olan varliga iligkin bir gonderme de mevcut degildir. Insansal duruma ve

18 Gadamer, Sanat Yapitinin Dogrulugu, (Editérler: Ozgiir Aktok, Metin Bal) , age., s. 143.

14 Heidegger, agm., (Editérler: Ozglir Aktok, Metin Bal) , age., s. 67.

15 Heidegger, agm., 63

16 A. Kadir Clicen, Martin Heidegger’de Insan Problemi, Felsefe Diinyasi, S. 31, 2000/1, s. 27

17 Tevfik Fikret, Riibab-1 Sikeste ve Tevfik Fikretin Biitiin Diger Eserleri, (Editor: Fahri Uzun)
Inkilap Kitabevi, Istanbul, s. 278.

18 Onay Sézer, Heidegger Baglaminda Tiirkceye Cevirmek-Tiirkceyle Diisiinmek, (Editérler: Ozgiir
Aktok, Metin Bal) age., s. 56.

19 Martin Heidegger, Kant’in Varlik Tezi, (Editérler: Ozgiir Aktok, Metin Bal) age., s. 87.

20 Korkmaz, Ikaros’un Yeni Yiizii Cahit Sitki Taranci, s. 80.
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diisiince oOncelikli farkindalifa gonderme yapan ciimleler, varlik ve insan arasinda kartezyen bir
merkeziyetciligin temel sdylemini barindirmistir. Ve takip eden sayfada su alinti dikkat ¢ekici bir
gecis halkasidir:

“Dikeyleme, kendi ayaklar iizerinde durma insan olmanin temel vasifiar: arasindadir. Kurtla,
kusla, giille ve lale ile ayni kaderi paylasma ise, alem ve insanin ortak kesisim noktasidur.”*

Bu gegis oncelikle belirli bir ruh halinin (pathos) iiriinii olarak insanin, kiiltiir koklerine iliskin
bir gozden ge¢iris ve duraksama aninin sonucu olarak tabiata sarih duygularla yonelebilmenin ve
bozulmuslugun oniinde durabilmenin fikrini vermektedir. Fakat Korkmaz’in Dasein’in sinirlarina
yaklagmasi an meselesidir; bizatihi diinya olarak 1srarla vurguladigi, zorunlu bir etkilesimin diislince
ve sanattaki izdiisiimlerini aciga ¢ikarmak icin daha fazla beklemez. Korkmaz soyle der: “/nsan, bu
tarz bir varolusu idrdk etmekten, yasamaktan ‘sarhos’tur. Oyleyse insan, bakislarim yasadigi bu
gercek diinyaya cevirmelidir.”®* Diisiincenin kendi tizerine biikiilmesi, sadece insani merkezi referans
almasin1 degil; bilakis diisiincenin kendi lizerinde bir diislinlis bigimi olusturmasini beraberinde
getirmistir. Ve Yeryiizli ya da daha genis anlamiyla diinya, sanat yapitinin ¢éziimlenmesindeki temel
yerlesmislik ve orda varligi i¢in de zemin insa edip, orda-yerini almistir. Korkmaz su alint1 ifadelerde
Dasein’in artik igindedir: “Uyanmak, uykudan uyanmak yerine, tabiatin dilini anlamak, ayrintilara
girmek anlaminda biling ve ruh diizeyinde bir ayimadir. Maddeyi biitiin boyutlariyla kavrama
iddiasidir. Bu ayilma, aydinlanma ve anlama esasinda hareket unsurunu iceren fiiller siirde daha
azalmis ve bunlarin yerini ‘contemplation” (seyir ve temasa) almistir.”® Insan burada salt kartezyen
bir diistinsel merkez olarak algilanmaz. Sabit temeller {izerinde diisiiniilmiis insanin ve onu sartlarmin
degismezligi, neye yonelik oldugu, burada Dasein tasarimiyla paralellik gostermektedir. Korkmaz
devam eder: “Bedeniyle yere, ruhuyla gékyiiziine ve onun semavi titresimlerine muhatap olan insan,
bu simirlandirilmishigint her asma tesebbiistinde goge yoneldiginde, hep insan olmanmn igretiligiyle
yere cakilir. Ciinkii gokyiizii kanathlarin divandir. (...) Insan kirik kanatlaryla icindeki semavi
cagriyla, bedeni varligiyla da yerin ¢ekimine muhataptir.”** Belki burada insanin algilanmasi, Dasein
tasarimindan farkli olarak Korkmazin’da belirttigi gibi Adem ve Havva’nin yasaklanan ‘Bilgi
Agaci’nin meyvesini yemesiyle” baslayan semavi ¢agrinin metafizik bir tarih ve t6z sorununa
dontismesidir. Fakat mithim olan nokta ontolojik bir sorgulamanin diinyada-olma-yasama-diinya-
icinden duyumsama gibi Dasein fragmanlarinin siklikla tekrar edilmesidir. Bu da insanin sartlarina
iliskin 6nemli bir sorgulama etkinliginin varligin isaret etmektedir.

Ramazan Korkamaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doniis Izlekleri adl
kitabinda, Oteki-Ben ontik alaninin sorgulamasini yaparken Dasein tasarimina daha ¢ok yaklagmustir.
Bu yakinlik, siiphesiz Dasein’la tarihsel, zamansal ve uzamsal bir analitik iliski kurmas1 bakimindan
son derece giiglii baglamlar kurmaktadir. Korkmaz sunlar sdyler: “Kisinin kendini ¢evreleyen seyler
diinyasinda yitip gitmemesi i¢in onun, tarihselligini saglayan bellek mekanlarina tutunmasi igin ve
orada kurdugu kendilik bilinci ile hem uzamsal boyutta diinya ile hem de zamansal boyutta toplumsal
gecmigiyle baglantiya ge¢mesi kaginilmaz bir gercekliktir.”®® Diin, simdi ve yarin arasindaki ardisik
boyut, tarihsel olanin da toplamdir. Aym1 zamanda es zamanlili1 (senkron) reddeden bu tasavvur,
Heidegger’in sistematigine gore “dogal olan sey kendi tarihi icinde tarihsel olana déniiktiir.”*

21 Korkmaz, age., s.81.

22 Korkmaz, age., s. 81.

23 Korkmaz, age., s. 86.

24 Korkmaz, age., s. 192, 193.

25 Korkmaz, age., s. 203.

26 Ramazan Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doéniis Izlekleri,
Grafiker Yayinlari, Ankara 2008, s. 31.

27 Annemarie Gethmann-Siefert, Heidegger ve Hélderlin Yoksul Bir Cagda Sairlere Muhtaciyet,
(Editérler: Ozgir Aktok, Metin Bal) age., s. 267
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perspektifinden farkli degildir. Buna ek olarak Korkmaz, kitabinda 6tekilestirmeden bahsederken: “Bu
gortintimiiyle oteki(les)tirme, ontolojik karakterli bir ozgiirliik sorunudur. (...) Diisiinsel anlamda
‘seylesme’ diye de tammlayabilecegimiz bu durumda kisi, oziiyle varligi arasina asimaz engeller
yigmis ve ¢cogu zaman da bu ‘amaca doniigmiis engel araclar’in tahakkiimii altinda kolelesmistir.”*®
tespitini yapmustir. S6z konusu seylesme, ici bosaltilmigs kavramlar ve uzaklagsmalar olarak
disiiniildiigiinde, Heidegger Dasein’1n sahiciligi karsisina; Dasein’in diismiis halleri ve sahici olmayan
bi¢imleri olarak ‘herkes’ bos konusma ve ‘merak’1 koymustur.29 Korkmaz’in ise ‘engelleyici araglarin
tahakkiimii altinda kdlelesmis’ olarak tespit ettigi orijinalite karsisindaki herkes kavrami, bizatihi iki
metindeki diisiinsel paralel kurgu itibariyle Dasein’dan kopmaya; dolayisiyla Heidegger ve Korkmaz
arasinda metinlerarasi bir kosutluga isaret etmektedir.

Yine basgka bir sorunsallagtirma meselesi, gizlenmislik ve ortiikliiglin sanatsal metinde ortaya
cikmasidir. Heidegger, sanat yapitindaki temel kurulumun, onun sirrina varilmazligi ve derinlikte
olusuyla ilgili oldugunu diisiiniir.®*® Ciinkii “varlik kendi bulunurluguna karsi diismanlik icerir.”>*
Bunu Oidipus’un katil olmadan 6nceki halinde, yani varlik gizlenmisligindeki disardalik, firlatilmislik
kavramlariyla diisiinebiliriz. Oyle ki sanat yapitinda istence karst asir1 bir muhalefet vardir. Sanat ve
yine diinyay1 anlamak i¢in deneyimlenen her sey, varligin kendi i¢indeki gizil gii¢leri, tam anlamiyla
yapitin kendi-icinde-durmasi, ayni zamanda var olanin kendi-i¢inde-durmasina igaret eder.* Bagska bir
acidan Gadamer’e gore soylersek “sanat yapiti, seylerin evrensel yitirilisine karst onlarin
muhafizliigint iistlenir.” Eger bu saglanamazsa her sey de oldugu gibi sanatta da varlik ortadan
¢ekilir. Bu gizlenmeyi yine Korkmaz’in Cahit Sikti Taranci siirini degerlendirirken séyledigi su
climleyle okuyabiliriz: “Hayat igin ‘devinim rastlantilara bagl bir dalgalanma degil, maddenin
oziinde sakli olan hayat hamlesinin gercekiistii bir tarzda disa vurumudur.”* Bir anlamda fatalist bir
gelenege yaslanmig s6z konusu ifadeler, Bergson’un yaratict kuvvetten giic bulan ruhgu hamle ve
hayat ilerleyisiyle ilintili sezgici sistemini diisiindiirmektedir.® Fakat Korkmaz’in ‘maddenin 6ziinde
sakli’ ifadesi, Dasein merkezinde “ora” (6z-vurgu-vurum) olarak nitelenen gatlaktan sizan dogruluk
parametrelerinin ve Heidegger’e gore insan varliginin en yiiksek olanagina yonelik orda-varliginin
a¢ikligina tagiman ve yeniden bigimlendirilmesine® ihtiya¢ duyan bir istence de vurgu yapmaktadir.

Yurtsuzluk ve Yozlasma

Insan, sosyal mensubiyet ve bir cevreye ait olma ekseninde diisiiniildiigiinde, ayaklari iizerinde
toprakta yiiriirken ve bu diinyada gezinirken, bir mekana tutunma ihtiyact hisseden bir varlik olarak

28 Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doniis izlekleri, s. 18.

29 Gademer Heidegger tizerine yaptigl yorumlamada Dasein sahciligi dedigi seyin yerine herkes,
bos konusma ve merak kavramini koyar. Bkz. Gadamer, Sanat Yapitinin Dogrulugu, (Editérler: Ozgiir
Aktok, Metin Bal) , age., s. 133.

30 Gadamer, Sanat Yapitinin Dogrulugu,(Editérler: Ozgiir Aktok, Metin Bal) age., s. 143.

31 Gadamer, agm., s. 144.

32 Gadamer, agm., s. 145.

33 Gademer, agm., s. 145.

34 Korkmaz, Ikaros’un Yeni Yiizii Cahit Sitk: Taranci, s. 91.

35 Yine baska bir acidan Korkmaz'da ifade edilen maddenin 6ztinde sakli hayat hamlesi,
Bergson’nun sezgi merkezli hareket felsefesini olumlamaktadir. Bergson’a iliskin paralel bir metin
okumasi noktasinda Nurettin Topcu’dan su alintiy1 nakletmek istiyoruz. “Maddenin hareketsiz oldugu
zannedilmesin. Onun katiigt duyulannmiza nazaran ve zahiridir. Eger onda zekanin eseri olan btittin
semboller stiptirtiliip atilarak, onun benligi, ezici olan kati kabugu kirldiktan sonra maddi diinyanin
derin realitesine hareket halinde yerlesirse, onun basit bir bakis (flux), saf bir olus (devenir pur),
yasayan stire akintilart birbirinden ayrilmayan wrmaklar halinde eridigi goriiliir.” Bkz. Nurettin Topcu,
Bergson, Dergah Yayinlar, istanbul 2006, s. 46.

36 Heidegger, Varlik ve Gériiniis, (Editérler: Ozglir Aktok, Metin Bal) , age., s. 67.
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kasimiza ¢ikar. Heidegger insanin terk edilmisligine gonderme yapar ve insandaki terk edilmislik
hissinin meydana getirdigi kaygi durumunun onun varolusunu gerceklestirecek olanaklari ve 6zgiirliik
problemini®” kendinde gormesine neden oldugunu belirtir. S6z konusu terk edilmislik olgusuna®®
Heidegger yurtsuzluk der. Ve burada bir problematik alani acilir. O da insanin yurtsuzlugunun nedeni
ve buna bir ¢oziim bulabilmektir.*® Elbette karsimiza yine Dasein tasarmmindan hareketle insanin
kendini diinya-i¢inde-varlik olarak sorabilen diisiince etkinligi ¢ikmaktadir. Saglam bir zemin ve
ontolojik olarak iliski icinde olunan 6zne disindaki olgular toplami, varlig1 somutlastirici fenomenlerle
ya da bizatihi tecriibe imkanina kavusmus eylemlerle bu diinya i¢indeki temel varliginin onaylanmasi
icin bir aidiyete siiriikler. Toplum, yasanilan yer, 6teki gibi digsal argiimanlar, insanin ne tiir gevresel
baglamlar {izerinde yasam siirdiigiine iliskin birer gostergedir. Metinlerarast bir miinasebet
kuruldugunda, Ramazan Korkmaz’in Aytmatov anlatilari i¢in ifade ettigi su ciimleler dikkat ¢ekicidir.
“Birey, ontolojik giivenlik’ referanslarini yitirdikten, kendini yalitilmig, huzursuz ve giivensiz bir
bigimde duyumsar ve ideolojiler icin istismara acik bir alan olusturur.”*® Gériilecegi iizere insan,
kendi yasam alanini1 sekillendiren anlam vasitalartyla dinamik bir iligki kurmak istemektedir.
Yurtsuzluk, bu bakimdan bireyin kendini boslukta buldugu; farkli bir deyisle Korkmaz’in insani yitim
dedigi bir alana yonelmesi/ydnlendirilmesi’dir. Insani bilincin varliksal bir yurtla kurdugu bag igin
Korkmaz sunlar1 soyler: “Kisinin benlik bilincine kavusmasi, oncelikle ‘distanlik’in kér batakliklarina
saplanmada kendi i¢cine donmesine ve orada oturmay: 6grenmesine baghdir.”**

Heidegger ve Korkmaz agisindan 6nemli bir diger izlek yozlagma kavramidir. S6z konusu
kavrami modern teknigin, varligi ve insani kolelestiren bir tavirla ihmal etmisligi olarak niteleyen
Heidegger, yozlasma igin ‘cerceveleme’ (be-stell) adlandirmasini yapar.42 Asli 6zden uzaklagsmay1
beraberinde getiren bu durum, varlik ve goriiniis agisindan da bir uzaklagsma ve aykiriliktir. Cilinkii
doga tizerinde teknik sayesinde kurulan {istiinliik, gii¢ ayni zamanda insan igin de bir baskinin ve
tahakkiimiin getirisidir. Teknige bagl olmak ile 6zgiirliikten yoksun olmak™® arasindaki antagonizma,
Dasein merkezinde diisiiniildiigiinde de insanin kendi {izerinde diisiinemez hale gelisini; yani diislince
tutulmasini dogurmaktadir.

Yozlasma kavramimi Aytmotov {izerine yaptifi okumalarda, karakterler {izerinden
sorunsallastiran Ramazan Korkmaz, “Tiranlasmis insan-tanrilar, bilimsel gelismeleri kullanip ‘ev’den,
‘degerler’den ve tim insanlik iilkiisiinden kopuk robot bireyler ‘iiretmek’ ve onlari istedikleri
dogrultuda yonlendirerek diinyayi ele gecirmek istemektedirler.”* ifadeleriyle, aykirilasmanin tarihsel
insana ve onun sartlarina doniik bir saldirt oldugunun varligina isaret edip, zeminsiz, bos alanlar
meydana getireceginin altin1 ¢izmektedir.

Yine yozlasma kavramm, Sebahattin Ali-fnsan ve Eser adli yapitinda, degerlendiren
Korkmaz, insanin moderniteyle giiniimiize tasidigi ¢ogu yenligin/gelismenin bir anlamda bireysel

37 Clucen, agm., s. 28.

38 Terk edilmislik ve cenneten c¢ikarilma olgusu icin Soren Kierkegraadin mevrus giinahi ve
dusts olarak sorunsallastirdigi meseleyi, Ramzan Korkmaz benzer bir diisince tabaninda, tanrisal
alanin kontroltinden c¢ikis olarak niteleyip sunlar soyler: “Kovulma motifi bu ilk gtinah, insan varliguun
tanrisal alanin kontréliinden cikarak kendilik olanaklarini yaratacak bir alan agma ve bu alanda kendi
kesinligini kavrama, yasama tutkusundan kaynaklanmistir denebilir.” Bkz. Korkmaz, Aytmatov
Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doniis izlekleri, s. 54.

39 Sevgi Iyi, Yizyilin Iki Antropoloji Anlayis1 Heidegger ve Menglisoglu, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 17, S. 2, s. 58.

40 Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doniis izlekleri, s. 39.

41 Korkmaz, age., s. 30.

42 Askin, agm., s. 11.

43 Askin, agm., s.12.

44 Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doniis izlekleri, s. 30.
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varolus alanina zarar verdigini; insanin Ozgiirligiini ve ontolojik farkindaligint kisitladigini
belirtmektedir. Korkmaz, Rousseau’nun Emile adli pedagoji romanindan hareketle romantizmi ve
realizmi de kritik ettigi yorumunda soyle der: “Bati diinyas: Rousseau’dan itibaren gelisen
romantiklere has tecriibeyi yasadiktan sonra realist terbiye ile baska bir mahiyet kazanan dig diinyaya
ve tabiata bakis tarzimin etkisi oldugu agiktir. Rousseau, Emile adli eserinde ‘terreddi eden irklar,
nesilleri’ safiyetini kazanmak iizere tabiata gonderir.”™ Bu alintiya paralel olarak Rousseou’nun
‘bilgi, erdem ve mutlulugu yok eder.” soziinden hareketle, Korkmaz’in, bir yazisinda Emile romaniyla
birlikte mukayese ettigi Bernarde de Saint Pierre’in Pol ve Virjini adli romaninda yer alan ve tematik
bir mesele olarak insanin bilgiye kapali ve mutluluk veren bilgisiz yanina génderme yapan su ifadeleri
moderniteye yonelik bir tenkittir: “Onlarin ne saatleri, ne takvimleri, ne tarih ve felsefeye dair
kitaplart vardir. Giiniin Saatlerini aga¢larin golgesiyle ol¢mekte, mevsimleri cicekler ve yemislerle
takip etmektedirler. Bu halleri onlari son derece mutlu kilmistir.”*® Goérillecegi iizere insan
medeniyetinin teknik ilerleyisinin ulastig1 seviye, insanin 6zgiin degerleri muhafaza etmekte giicliik
cektiginin belirtisi olup, bir kriz durumunda, tehdit olarak algilanan uygarligin gerisine ¢ekilmek;
burada dogaya doniisiin baslangict ve insani niteligin tahribatina engel teskil edecek bir formiil
niteligindedir. Heidegger’in ‘gerceveleme’ adlandirmasiyla engellenen, Oziiniin Otesine itilen varlik,
ontolojik bir tutulmaya maruzdur. Korkmaz’da ise insani yitim olarak adlandirilan dissallastirilma,
Kuyucakli Yusuf karakterini tahlil ettigi ifadelerde, oziirliigiin kisitlanmasi, sosyal adaletsizligin
olustugu, dejenerasyon olarak vurgulanmustir.*’ Yine Korkmaz’in Aytmatov okumalarinda, bilimin
kolelestirdigi, suursuzlastirdigi, tek insan tipi olan ‘mankurt’ adlandirmasi i¢in olusturdugu sema baz
ahndlglnda,48 kurbanin mitik doneme ait bir yaliim cemberi (Siri) icine alinarak geg¢mise ait
koklerinin, kiiltiirel belleginin ve degerler sisteminin tahrip edilmesi; gerek toplumsal koda ait
par¢alanmaya gerekse ontik bilince ait frekanslarin kesilmesi bakimindan Heidegger’in ‘gergeveleme’
olarak isaret ettigi varliga ait 6zden kopusa onemli bir vurgulamadir.

SONUC

S6z konusu ontolojik izlek alan1 noktasinda, Ramazan Korkmaz ve Martin Heidegger arasinda
diisiinsel agidan bazi metinleraras1 benzerlikler, bu incelemenin temel hareket noktasi olmustur.
Ozellikle edebiyatmn diisiinsel tarafini ilgilendiren felsefi imkan ve sorgulamalar dikkate alindiginda,
eklektik bir fikirsel ¢ogalmanin giidiimiinde metinlerarasi paralel okumalarin yeni olanaklart
kamgilayacagi gozden kagmayacaktir. Bu baglamda R. Korkmaz’in 6grenciliginden hocaligina uzanan
stirecte, yazinsal ekinligini ciddi bir felsefi arka planda ve kiiltiirde stirdiirdiigii, edebi metinlere
yonelik 6rnek elestiri yazilarindan ve degerlendirmelerinden anlasilmaktadir.

Diger yandan Heidegger’in Dasein tasariminin Korkmaz’la iliskilendirilmesi, insan
bilimlerinin genisletilebilir anlam diinyasinda farkli duyarliliklar1 birlikte diistinme olanagi
saglayacaktir. Evrensel aklin 6nciiliigiinde varliga uzanan sorgu faaliyetinin felsefe ve sanati da igine
alarak mutlu bir evlilige doniistiirecek estetik zemin temin etme imk&n1 sunacaktir.

Sonu¢ olarak Ramazan Korkmaz iizerine yapilan Heidegger okumasinin ontolojik temelde
secilmis paralel metin ornekleri, hem Heidegger’de hem de Korkmaz’da varligin metinlerarasilik
bakimindan benzer baglamlarini kurabilme amaciyla irdelenmistir. Korkmaz ve Heidegger’de ortak
algilamalarin elbette birebir ortliisen bir felsefe sistemine denk gelmesi diisiiniilemez; fakat varlik-dil

45 RamazanKorkmaz, Sabahattin Ali-insan ve Eser, YKY, Istanbul 1997, s. 100.

46 Ramazan Korkmaz, ‘Pol ve Virjini’ Romani Uzerine Bir Deneme, Firat Universitesi Dergisi,
C.2,S. 21998, s. 194, 195.

47 Korkmaz, Sabahattin Ali-insan ve Eser, s. 116.

48 Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Déniis izlekleri, s. 73.
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ve diinya merkezinde yapilan sorunsallastirmalarin epistemolojik bir gercevede siklikla yan yana
geldigi yadsinamaz bir somutluk gostermektedir.
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