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TURK HALK $iiRI ORNEKLERININ FONETIK-SEMANTIK ILISKISI
VE TURKCE EGITIMINDE HALK SiiIRINDEN YARARLANMA

Nilgtin ACIK ONKAS®

OZET

Kaynagini halkin yarattign kulttir ve geleneklerden alan halk siiri,
Islamiyet éncesi s6zlti edebiyatin devamudir. Yizyillar boyu kusaktan kusaga,
halkin dilinde yer alip, halkin duygulari ile beslenen halk siiri 6rnekleri, edebi
yonden son derece 6nemli 6rneklerdir.

Bu sade ve duygu yuklu siirlerin, fonetik ve semantik yo6nlerinin
birbirleriyle iliskisi, ses 0Ozelliklerinin anlamin olusmasina ve duyguya etkisi
vardir. Lirizm yént gliclil olan halk siiri érneklerinin {lkégretim Tiirkce ders
kitaplarinda bulunmasi, Ogrencilerin dil becerilerini gelistirilebilir. Bu
caligmada, halk siiri 6rnekleri, egitimde yeniden yapilandirma yaklasimina
uygun olarak fonetik-semantik iligkili siir inceleme yontemi ve betimsel
yontemle incelenmistir. Siirlerdeki, sézctkler fonetik-semantik iliskili olarak
incelenmistir. Fonetik bakimindan incelemede kelime puanlama tablosuna
gore sozcuklerde bulunan seslerin 6zelligi ve aldiklar1 puanlar incelenmistir.
Semantik acidan incelemede soézctklerin aldigl puanlarin anlamla iligkisi
yorumlanmaya calisilmistir. incelenen halk siiri 6rneklerinin duygu yéniinden
gicli siirler oldugu, bu yéntuiyle Ilkégretim Turkce ders kitaplarinda yer
almalarinin faydali olacagi distinulmustur.

Sonuc olarak; ilkdgretim Turkce ders kitaplarinda halk siiri 6rneklerinin
bulunmamasi bir eksikliktir. Bu sebeple Turkce egitiminde, halk siirinden
yararlanilamamaktadir. Turkge egitiminde halk siiri 6rnekleri, sadelik ve
duygu yontinden o6grencilerin dil becerilerini gelistirebilecek 6rneklerdir. Bu
sebeple, Turkce ders kitaplarinda bu 6rneklere yer verilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Tlurkce egitimi, halk siiri, fonetik, semantik, lirizm,
Tuarkce ders kitaplari.

THE PLACE OF TURKISH FOLK POETRY AND PHONETICS-
SEMANTICS RELATIONSHIP AND DRAWING ON THE POWER OF
FOLK POETRY IN TEACHING OF TURKISH LANGUAGE

ABSTRACT

Folk poetry whose source is the culture and traditions created by its
people is the continuation of oral literature of pre-Islamic era. Throughout
the centuries, samples of folk poetry have been orally transferred from
generation to generation by people and they have become highly important
samples of literature.

The phonetics-semantics relationships and sound relations in these
simple and emotion-filled samples of poetry have important influence in the
expression of meanings and emotions. The folk poems having strong lyricism,
if included in elementary school Turkish language course books, may
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contribute to the development of linguistic skills of students. In the present
study, the samples of folk poetry were investigated in line with the
constructivist approach in education in terms of their phonetics-semantics
relations by means of descriptive method. The words in the samples were
investigated in terms of their phonetics-semantics relationships. While
phonetically investigating, the characteristics of the sounds in the words and
the scores they obtained were examined according to word scoring table. In
semantic analysis, the relationships of the scores obtained by words with the
meaning were interpreted. It was concluded that the samples of folk poetry
examined in the present study are emotionally rich and their inclusion in
elementary school Turkish Language course books will benefit students.

As a conclusion, lack of the samples of folk poetry in Turkish Language
course book is a deficiency that should be addressed. Hence, such samples
should be included in Turkish Language course books to help students to
improve their language skills.

Key Words: Turkish language teaching, folk poetry, lyricism, phonetics,
semantics, Turkish language course books.

Giris

Halk siiri; Islamiyetten énce baslayip glintimtiize kadar devam eden; dilin
anlam, ses ve ritim 6gelerini belli bir dizen icinde kullanarak halkin duygu,
dislince deneyimini, yogun ve 0zgin bir bicimde ifade etme sanatidir. Halk
siirinde ritim, hece oOlctstyle ve kafiyeyle saglandigi gibi, ses birliklerinin
ahengiyle de saglanmistir. Ayrica halk siiri tirtinleri olan kosma, ilahi, mani ve
semaide ses ve ritim, her nazim seklinin kendine has ezgisini olusturmustur.
Halk siirinde ezgi ve ahenk i¢ icedir. Siirler, belli bir ezgiyle soylenir. Anlatim,
icten, canli ve yalindir. Soyleyis guzelligi yaratmak icin kaliplagsmis
benzetmelere basvurulmustur. Inci dis, kalem kas, elma yanak, ok kirpik,
suna turna, ela goz yesil bashh ordek gibi... Siirlerde, agk, ayrilik, sevgiliye
ozlem, doga giizelligi, 6liim, toplumsal olaylar, kahramanlik, din ve tasavvuf
gibi temalar islenmistir. Kullanilan dil halkin kullandig: dildir. Halk deyimlerine
ve guzel halk séyleyislerine yer verilir. Halkin bagrindan kopup gelmis, bu
cogunlugu lirik siirlerin, egitimde cocuklarin 6grenmelerini kolaylastirdig fark
edilmistir (Yilar, 2005: 63-64; Elcin, 1986). Bu farkindalik sonrasinda batida ve
ulkemizde yapilan fonetik-semantik iliskili calismalar (Flakowski, 1993; Coskun,
2008; Acik Onkas, 2010; Cer, 2010) gozetilerek, halk siiri 6rneklerinin bu yénde
incelenmesinin faydali olacagl dustnulmustir. [lkégretimde okutulan ders
kitaplar1 tarandiginda hi¢ halk siiri 6rnegi bulunmadig tespit edilmistir (Altan
Abdulkadir vd., 2008; Altintas Guldane ve Bursalioglu Yeliz, 2006; Erol Abdullah
vd., 2007; Kapulu Ahmet vd., 2007; Kurt Mustafa vd., 2007, 2008, 2009; Yangin
Banu vd., 2007).

Halk Siiri Orneklerinin Fonetik-Semantik Iliskisi

Sesler anlamin olusmasini saglayan en kuictik birimlerdir. Insanlar,
iletisim kurabilmek icin duygu ve distncelerini cimleye doénustirecek seslere
muhtactirlar. Kullandigimiz seslerin her birisinin kendisine has o6zellikleri
mevcuttur. Sesler, kendilerine has nitelikleriyle anlamli ses birimleri
olusturmakla gorevli en kitictik birimlerdir (Coskun, 2008: 27). Fonetik, seslerin
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ozelliklerini incelerken; semantik, ifade eden ve ifade edilen arasindaki iligkiyi
inceler. Ulkemizde, fonetik-semantik alaninda yapilan arastirmalar yok denecek
kadar azdir. Yapilan arastirmalar, daha cok semantik alanda yogunlasmis olup,
anlamin olusmasinda sesin énemi goz ard: edilmistir.

Coskun, kelimelerin yansittiklar1 anlamla, bu kelimeleri olusturan seslerin
ortistigiinii soyler ve anne, baba; dede, nine kelimelerini kelime puanlama
tablosuna gére aldiklar1 puanlar bakimindan degerlendirir. Degerlendirmesinde,
anne ve ninenin 100’er puan aldigini, baba ve dedenin 80er puan aldiginmi
belirtir. Yaratilis geregi, annenin, ninenin, baba ve dededen daha sefkatli,
duygulu olmasi dogrultusunda puanlarin anlamli oldugunu ifade eder (2008:
260).

Duygu, diistince ve hayallerin en etkili ifade edilis sekli siirlerde karsimiza
cikar. Siirler, hayatin yansimalar1 olup, farkli duygularin etkili ve akici islenisidir.
Halk siirinde asigin tabiati ve aski algilamasi ve yansitmasi tarlt tarltdar.
Ornegin; onun géziinde sular baska sekilde caglar, bulutlar, mor puskulliidir ve
tan kizarikligindan, giin batimi garipligine, geceden glindtze sevi yagdirir
(Karadag: 1994, 101). Bu hayati1 algilayis tarzinin farkliliginin Girin olan halk
siirleri ile 6grencilerin karsilastirilmasi, onlarin tabiati algilayis tarzlarini
gelistirecek, hayal dinyalarinin gelismesine katkida bulunacaktir. Coskulu,
duygulu, giclt anlatim diye tanimlanan lirizm, halk sairlerinin hemen hepsinde
gorulen ortak 6zelliktir (Aksan, 1999: 80).

Siiri ifade eden, icindeki kelime ve kelime birlikteliklerinin duygu ve
distnce anlamlariyla, bu birlikteliklerin sesleri ve ezgisidir.

Bu bakimdan dil ve edebiyatin her alaninda fonetik semantik iliskili bir
yaklasim sergilenmelidir diyen Coskun (2008: 269)'un bahsettigi, fonetik-
semantik iliskiye dikkat cekilmesi, siirlerdeki kelime secimlerindeki isabetli
tercihi go6sterecegi gibi, bu dogrultuda siirlerin etkisi ve akiciligi dolayisiyla
lirizmini de goOsterecektir. Bu etkililik ve akicilikta ses Ozellikleri 6nem tasir.
Siirlerde gecen kelimeler, iclerinde bulunan seslere goére belirli puanlar alirlar.
Asagida sesleri fonetik acidan incelememize yarayan tablo (Coskun, 2008: 260)
verilmigtir.

Kelime Degerlendirme Tablosu

Kelimedeki Ses Sayisi1

Unstizler 1 2 3 4 S 6 7 8 9 10
PUANLAR
Akici Imnry 100 50 33.3 25 20 16.7 14.3 12.5 11.1 10

Tonlu s1zic1 jvz 70 35 23.3 17.5 14 11.7 10 88 78 7

Tonlu patlayici bcdg 60 30 20 15 12 10 86 7.5 6.7 6
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Tonsuz sizici fhss 15 7.5 5 38 3 25 2.1 19 1.7 1.5

Tonsuz patlayict ckpt 10 5 3.3 2.5 2 17 14 13 1.1 1

Unltilerin hepsi zaten akicidir. Bu ytlizden siir incelemelerinde tinstizlerin
degerlendirilmeye alinmasi 6nemlidir (Coskun, 2008: 264). Bu sebeple bu
calismada, Unsuzler incelemeye alinmistir. Erzurumlu Emrah’in siirinin fonetik
acidan inceleme asamalar sdyledir: Sézciklerdeki tinstizler tespit edilir, tespit
edilen Unsutzlerin 6zellikleri belirlenir. Sézctkte bulunan Unstiz sayisina ve
Unslzun Ozelligine gore, her sese kelime puanlama tablosuna gére puan verilir.
Boylece soOzcukteki tUnsuizlerin puan ortalamasi bulunarak sézclgin puani
belirlenir ve daha sonra dizelerdeki so6zclklerin puan ortalamalar alinarak puan
hesaplanir. Dize puanlarinin ortalamalar1 alinarak dértliklerin puanlar
bulunur, sonra dortliklerin ortalamasi alinarak siirin genel ortalama puani
bulunur.

Bulgular ve Yorum
Dedim dilber didelerin 1slanmis
Dedi cok agladim sel yarasidir
Dedim dilber yanaklarin dislenmis

Dedi zaluf degdi tel yarasidir

D d m d1l1br d d 1 rn s I nm s

20 20 33.3 15251525 1212202020 320 2020 3

73.3 80 84 66 303.3/4=75.82

D d ¢ k g 1 dm s 1 y rsdr

30 30 5 5 25251525 7.550 2020312 20

60 10 90 57.5 75 292.5/5=58.5

Ddm d 1 br y n k 1 r n d s 1 n m s

202033.3 15251525 16.716.7 1.7 16.7 16.7 16.7 10 2.516.7 16.7 16.7
2.5

73.3 80 85.2 65.1 303.6/4=75.9

D d z I fm d g d t1 y r s d r

30 30 17.5253.825 20 33.320 5 50 20 20 3 12 20

60 71.3 73.3 55 75 334.6/5=66.92

1.Dortligtn Ortalama Puani: 277.14/4=69.28
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Sozcuiklerin aldigi puanlara bakildiginda sevgili yerine kullanilan “dilber”
kelimesinin 80 puan aldigi, sevgiliye ait uzuvlar olan “didelerin” ve “yanaklarin”
kelimelerinin 84 ve 85.2 puan aldiklar1 gérulmektedir. “Dedim” kelimesinin de
“dedi” kelimesinden daha fazla puan aldigi goértilmektedir. Sevgilinin halini
belirtmesi bakimindan, Uzerinde tasidign vurgu ile “dedim” s6zctUgintn “dedi”
sOzcligliinden daha fazla puan almasi dogaldir. “Islanmak” ve “dislenmek”
kelimelerinin aldigi puanlar 66 ve 65.1°dir. Kelimeler burada “dedim” diye
sevgiliye  halini soran asigin gozliyle Dbakildiginda olumlu anlam
tasimamaktadirlar. Siirin diinyasina baktigimizda merakla sevgilinin halinden
haberdar olmak isteyen bir asik modeli ile karsilasiyoruz. Halk edebiyati
gelenegindeki dedim-dedi siir geleneginin bir yansimasi olan bu siirde, sevgili cok
agladigini, akan gbzyaslarinin sel gibi yara actigini1 ve zulfintin yanaklarina
degmesi sonucu da yanaklarinin dislendigini bunun tel yarasina benzedigini
belirtmistir. S6zctklerin aldig1 puanlara baktigimizda “yara” kelimesinin 75 puan
aldigini goértiyoruz. Agladim s6zcigli de 90 puan almistir. Aglamanin insani
olgunlastirdigi, rahatlattigi cephesinden bakilirsa puanlarin 100’e yaklasmasi,
siirin lirizmi yéntinden oldukca sagliklidir. Mersiyeler ve agitlar da lirik siirlerdir.
Aglamak ve yara kelimelerinin puanlarinin fazla olmasi dogal bir durumdur bu
cercevede. Fakat “tel” ve “sel” kelimeleri dortliikte en az puan alan sézcukleridir.
Bunun sebebi selin énltinde ne varsa alip gétiirmesinin olumsuzlugu ve telin de
yaralamaya yol acmasidir.

Dedim dilber lebin seker bal olmus
Dedi buglin bana baska hal olmus
Dedim dilber ak gerdanin al olmus

Dedi cicek soktum gul yarasidir

Ddm d1brl b n sk r b 1 I m S
202033.315251525 33.32033.3 53.333.3 3050 33.333.3 5

73.3 80 86.6 41.6 80 71.6 433.1/6=72.18
D d b g n b n b s k h 1 1 m S

30 30 2020 33.3 3050

20 53.3 7.550 33.333.3 5

60 73.3 80 28.3 57.5 71.6 370.7/6=61.78
D dm d 1 br k g r d nn 1 1 m S
202033.3 15 251525 10 12 2012 20 20 100 33.3 33.3 5

73.3 80 10 84 100 71.6 418.9/6=69.81
D d ¢ ¢ k s k t m g 1 y r sd r

30 30 3.3 3.3 3.3 3.8 2.5 2.5 25 3050 20 20 3 1220
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60 9.9 33.8 80 75 258.7/5=51.74

2.Dértligin Ortalama Puani: 255.51/4=63.87

Burada “dedim” diye s6zline baslayan asigin sevgiliye ait uzuvlarini dile
getirdigi 86.6 puanlik “lebin”, 41.6 puanlik “seker” ve 80 puanlk “bal olmus”
deyisi, olumlu duygular cercevesinde duygularin dile getirilisidir. Balin sekerden
daha fazla puan almasi, daha kiymetli ve saglikli olusundandir. Olmak eylemi de
olumluluk ifade eder. Yine “dedim dilber ak gerdanin al olmus” sdyleyisinin
puanlarina baktigimizda paralel bir durumla karsilasiriz. Sevgilinin sinesi kirmizi
olmustur. Kirmizi rengi belirten “al” s6zctigiiniin aldigi puan 100’dur. Sevgiliye
ait uzuv olan “gerdan”in aldigi puan 84’dir. Bu puanlar, sevgilinin asigin
gonliindeki degerini belirtmektedir. Ornegin; “ak” sdézctigli 10 puan alirken, “al”
s6zciigi 100 puan almistir. Sevgilinin ak gerdaninin al hale gelmesi asig
etkileyen bir olustur, bu sebeple alinan puan degerleri saghkhdir. “Dedi”
misrainda, en az puan 28.3 puanla baska kelimesinin aldigini gértiyoruz. Her
gunkt halden baska bir halin olmas: tabii ki tedirginlik yaratabilir bu sebeple
hayret wuyandiran bir hali bildiren bu kelimenin aldigl puan siirin
kavramlastirilmasi boyutundan bakildiginda sagliklidir. Buglin so6zcUgu ile
zamanin vurgulanmasi sézcliglin aldigr puani anlamli kilmaktadir. Yine dedi
kisminda “cicek” kelimesinin 9.9 puan almasi fakat “gtil”in 80 puan almasi
ilginctir. Fakat cicek genel bir addir. Bir 6zellik tasiyansa guldur ve gil asigin
gozliinde sevgiliyi sembolize eder, bu sebeple gl sézciglinliin 80 puan almasi
anlamhdir.

Dedim dilber Emrah aklini aldin
Dedi bu cihanda beni mi buldun
Dedim dilber nicgin sarardin soldun

Dedi cekticegim dil yarasidir

D d m d 1 br m r h k 1 n | d n
202033.3 15251525 33.333.3 5 3.333.333.3 33.320 33.3

73.3 80 71.6 69.9 86.6 381.4/5=76.28
D d b c h n d bn m b 1 d n
30 30 60 15 3.82515 3050 100 15 25 15 25

60 60 58.8 80 100 80 438.8/6=73.13
Ddm d 1 bor n C n s T r dn s I dn
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202033.3 15 251525 33.3 3.3 33.3 3 20 20 12 20 3.8251525

73.3 80 69.9 75 68.8 367/5=73.4
D d ¢c k t c g m d 1 y r s d r
30 30 1.71.7 1.7 1016.7 16.7 30 50 20 20 3 12 20

60 48.5 80 75 263.5/4=65.88

3.Dértligin Ortalama Puani: 288.69/4=72.17

Bu doértltikte “dedim” kisminda sair, mahlasindan kendisini soyutlayarak,
baskas1 gibi kendi halini bildirmekte ve aklinin gittigini séylemektedir. Fakat sair
bu durumdan hosnut oldugu icin sézciklerin puanlar1 ytuksektir. Daha sonra
yine “dedim” kisminda sevgilinin nig¢in sararip soldugunu sormaktadir.
“Sararmak solmak” olumlu anlam icermez fakat burada asik duygularinin
karsilikli olmasini ister ve kendisi ile sevgilinin ayni halli olmasindan adeta
hosnuttur, bu cerceveden bakildiginda soézclklerin aldigi puanlar mantikhdir.
“Dedi” kisimlarinda ise, sevgilinin “bu cihanda beni mi buldun?” ifadesinde beni
mi sorusundaki, mi soru ekiyle yaptig1 vurgu ve mi soru ekinin aldigi puan
sorudaki merak duygusunu ve memnuniyeti gostermektedir. “Cektigim”
kelimesinin 50’nin altinda puan almasi ¢ekmenin, bir seyi tasimanin hayattaki
zorlugunu ifade etmektedir. Cektiginin “génil yaras1” oldugunu sdyleyen
sevgilinin bu yaralarin ciddi yaralar olmasini belirtmesi fakat bu yaralarin ask
yaras1i olmasi sebebiyle asigin hosnut durumda bulunmasi, yara sézciginin
aldig1 75 puani agiklamaktadir.

Erzurumlu | Akici Tonlu | Tonlu Tonsuz | Tonsuz Dortliik

Emrah Unsiiz Si1zic1 Patlayic1 | Si1zic1 Patlayic1 | Ortalama

Siiri st

1. dortluk | %50 %1.5 % 30.30 | %12.12 % 6.06 69.28

2. dortlak | %42.42 | %0 % 33.33 | %12.12 | %12.12 63.87

3. dortlik | %46.15 | % 0 % 36.92 | % 9.2 % 7.6 72.17
Siirin Genel Ortalama Puani: 205.32 / 3= 68.44

Goruldtugt gibi, birinci dortligtin ortalama puani % 69.28, ikinci
dortligin ortalama puani % 63.87, Gicinct dortliglin ortalama puani % 72.17
olup, genel ortalama % 68.44’tlir. Genel ortalamanin 100’ dogru yaklasmasi,
fonetik-semantik incelemelerinde, lirizmin gostergesi olmasi bakimindan son
derece Onemlidir (Coskun, 2008: 267). Tabloya bakildiginda unstzlerin
cesitlerine gore dagiliminin paralel oldugu goze carpmaktadir. Akici seslerin
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orani, birinci doértlikte % 50, ikinci dortlikte % 42.42, tclinct dortlikte %
46.15°dir. Bu oranlar bize, siirde akici seslerle olusan lirizmi géstermektedir.
Tonlu sizict orani, oldukca dusuktir. Tonlu sizici sesler j, v ve z'dir. Zaten j sesi
cok az kelimede bulunur. Sadece birinci dortltikteki zaluf kelimesindeki z sesi,
tonlu sizic1 sestir. Akici seslerden sonra en fazla ortalamaya sahip olan Uinstz
cesidi tonlu patlayicilardir. Birinci dértlukteki tonlu patlayici orani % 30.30,
ikinci dortlikteki tonlu patlayici orani % 33.33, Ug¢lncu doértlikteki tonlu
patlayici orani % 36.92°dir. Patlayic1 seslerin tonlu patlayicit 6zellikte olmasi,
siirin olumlu duygularini yansitmakta, siirin lirizmini artirmaktadir. Tonsuz
sesler, aperiyodik seslerdir, bu sebeple tonsuz oraninin distuk olmas: siirin
lirizmi acisindan sagliklidir. Tonsuz sizici seslere baktigimizda birinci ve ikinci
dortlukte % 12.12, tcltncu doértlikte % 9.2 oraninda oldugu goérulmektedir.
Tonsuz patlayict seslerin orani ise, birinci dortlikte % 6.06, ikinci dortlikte %
12.12, ticincu dortlukte % 7.6’dir. Tonsuz oraninin diger akici ve tonlu seslere
oranla daha dustk degerlerde olmasi, sairin dil bilinci icerisinde, tonlu sesleri
fazla kullandigini, bunun da siirin lirizmine katk: sagladigini séyleyebiliriz.

Coskun (2008: 265), Asik Veyselin Mektup isimli halk siir érnegini
incelemis, kelime degerlendirme tablosuna goére, siirin ortalama puanini 80.31
olarak tespit etmistir. Asagiya Karacaoglan’in “Ala Goézlerini Sevdigim Dilber” ve
Asik Omer’in “Ela Goézlerine Kurban Oldugum” siirlerinin (Acik Onkas, 2010:
4957), Unslz oranlar1 ve genel ortalamasi verilmistir. Unstiz oranlarinda
akicilarin fazla olmas:i ve siirlerin genel ortalamasinin 100°e yaklasmasi, halk siiri
orneklerinin lirik 6zellikli oldugunun gé6stergesidir (Coskun, 2008: 267).
Incelenen halk siiri 6rneklerinin hepsinin, genel ortalamasmin 70 puanin
lUzerinde olmasi, Coskun’un ifade ettigi lirik 6zellikli siir tanimi ile 6rttismektedir.

Karacaoglan | Akici Tonlu | Tonlu Tonsuz | Tonsuz Dortliik

Siiri Si1zic1 | Patlayici | Si1zici Patlayici Puani

1. dortluk % % 7.69 | % 21.53 | % 6.15 | % 16.92 70.46
46.15

2. dértluk % 50 % 6.06 | % 24.24 | %9.09 | %9.09 69.37

3. doértluk % % 7.93 | % 19.04 | % 6.34 | % 11.11 73.37
53.96

4. dortluk % % 4.68 | % 18.75 | % 9.37 | % 10.93 72.55
56.25

Siirin Genel Ortalama Puani: 71.43
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Asik Omer | Akic1 Tonlu Tonlu Tonsuz | Tonsuz Dortliik
Siiri Si1zic1 Patlayic1 | Sizici Patlayici Puani
1.dortluk | %57.37 | %3.27 %24.59 %4.91 %9.83 76.92
2.doértlak | %58.18 | %1.81 %10.90 %10.90 | %18.18 70.07
3.dortlik | %64.40 | %1.69 %20.33 %3.38 %11.86 75.47
4.dortlak | %45.90 | %3.27 %24.59 %9.83 %8.19 66.77

Siirin Genel Ortalama Puani: 72.30

Ayirca Turkmen’in (2010: Ekler) calismasinda, fonetik bakimdan Asik
Veysel Satiroglu, Yunus Emre, Karacaoglan ve Pir Sultan Abdalin halk siiri
ornekleri, kelime puanlama tablosuna gbére puanlanmistir. Siirlerin genel
ortalamalarina bakildiginda, Asik Veyselin “Sen Bir Cicek Olsan” siirinin 72,09,
Yunus Emre’nin “Gel Gor Beni Ask Neyledi” siirinin 74,66, “Askin Ald1 Benden
Beni” siirinin 68,72, “Haber Eylen Asiklara” siirinin 74,32, “Ask Ver Bana”
siirinin 74,07, Karacaoglanin “Var Git Olum” siirinin 69,95, “Evvel Allah Ahir
Allah” siirinin 66,71, Pir Sultan Abdalin “Hak Bizi Yoktan Var Etti” siirinin 68,22
puan aldiklar1 gértilmektedir. Bu calismalarin hepsinde halk siiri 6rneklerinin
70’e yakin veya 70’in tizerinde puanlar aldig1 gérilmektedir.

Sonuc

Incelenen siirlerin misralarindaki akici tinstiz oranin fazla olmas: siirlerin
lirizmini artiran baslica unsurdur. Siirlerde akici tinstizlerin ve tonlu patlayici
Unstlzlerin oran olarak fazla olmasi, tonsuz sizici ve tonsuz patlayict instizlerin
oran olarak az olmasi1 6énemli bir géstergedir. Sairlerin periyodik Uinstizleri fazla
kullanip, aperiyodik Unstzleri az kullanmas: siirlerin lirizmi ile dogrudan
ilintilidir.

Siirlerin kelimelerinin yansittiklar1 anlamla, bu kelimeleri olusturan ses
degerlerinin o6rtistigd gérilmustir. Olumlu duygular cercevesinde, siirin duygu
dinyasinda olumlu anlam tasiyarak kavramlastirilan kelimeler, olumsuz
kavramlasanlara goére daha fazla puan almistir. Asigin goéziiyle sevgilinin
uzuvlarinin s6z konusu edildigi misralarda, sevgilinin uzuvlarinin aldigi puanlar
oldukca fazladir. Bu paralelde “dedim” misralarinin “dedi” misralarindan fazla
puan aldig gértlmuistiir. Yani siirlerde akici ve tonlu seslerin, tonsuz seslerden
fazla olmasi, olumlu duygu ile melodik ses arasindaki baglantiy1 gdstermesi
acisindan 6nemlidir.

Turkce egitiminde okuma ve anlama o6gretiminin saglikli olmasi igin,
fonetik-semantik iliskisinin saglikli kurulmasi gerekir. Siirin duygusu saglikli bir
sekilde yansitilirsa, sesli okuma etkili olacaktir. Bu dogrultuda halk siiri
ornekleri sade, yalin ve icten sOyleyise sahip lirik 0Ozellikli siirler olmalar:
bakimindan son derece énemlidir.
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Oneriler

Tuarkce dersinin temel amaci, ana dilini dogru ve kurallarina uygun
kullanabilen, saglikli ve etkili iletisim kurabilen 6grenciler yetistirmektir. Okul
oncesinde 6grencilerin zihin ve dil gelisimi icin s6zclik hazinesini gelistirecek,
onlara belli degerler ve davranislar kazandiracak edebi tlrler, fonetik-semantik
iliskisini saglikli olarak cocukta algilatacak 6rnekler, Turkce ders kitaplarinda
yer almalidir. Alan uzmanlar1 tarafindan fonetik- semantik iliskisi incelenmis
lirik 6zelligi 6n planda olan halk siiri 6rneklerinin ders kitaplarina konulmasi, bu
bakimdan son derece énemlidir.

[lkogretimde goérev yapan ogretmenlerin fonetik-semantik iliskisini
kavratabilmeleri i¢cin Turkce ders kitaplarinda yer almasi beklenen halk siiri
ornekleri, O6grencilerin duygu ve distnce dunyalarinin gelismesini ve
zenginlesmesini saglayacaktir. Ogretmenlerin, égrencilerin duygu ve diistince
dinyalarint zenginlestirecek kavramlar diinyasina girmeleri ancak fonetik-
semantik iligkili calismalarla tespit edilecek, saglikli 6rneklerin Turkce ders
kitaplarina girmesiyle mtimkuin olacaktir.

Fonetik-semantik iliskisi saglikli kurulan siir ve metin 6rneklerinden
olusan Turkce ders kitaplar1 6grencilerin  dil becerilerinin  gelismesini
saglayacaktir. Ilkégretim Turkce ders kitaplarinda halk siiri érneklerinin
bulunmasi alan egitimi acisindan stphesiz 6nemlidir. Ogrencilerin kendi
kultirlerini tanimalari ve okuma zevki kazanmalar1 ic¢in, fonetik-semantik
iliskisinin kuvvetli oldugu tespit edilen halk siiri 6rnekleri ile karsilastiriimalar
faydali olacaktir.
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