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DOGU ANADOLU AGIZLARINDA HAL KAVRAMI TASIYAN IYELIiKLi YAPILAR
Cahit BASDAS"®

OZET

Dogu Anadolu agizlarinda, 6zellikle Elazig, Erzincan, Erzurum ve Van Goli Kuzey
Havzasi (Adilcevaz, Ahlat, Ercis) yorelerinde ilgi, yiikleme ve yonelme hali eklerinin bilinen
sekilleri, ikinci teklik sahis iyelik ekli isimler lizerinde pek kullanilmamaktadir. Bu agizlarda
yonelme halinin bilinen sekli, birinci ve ikinci teklik sahis zamirleri iizerinde de
kullanilmamaktadir. Bolge agizlarinda, zamir ve iyelikli isimlerin hal ekleriyle kullaniligi
esnasinda bazi 6zel yapilar ortaya ¢ikmustir. Ozellikle zamir ve iyelikli isimlerin yonelme
halindeki kullaniliglarinda ortaya ¢ikan bu yapilar, bdlge agizlarinin belirleyici 6zellikleri
arasinda sayilmaktadir.

Bu caligmada, s6z konusu &zel yapilar, orneklerin sikligi dikkate alinarak Elazig,
Erzincan, Erzurum ve Van G6lii Kuzey Havzasi (Adilcevaz, Ahlat, Ercis) agizlarindan segildi.
Yore agizlarinda kullanilan bu 6zel yapilar, ses ve sekil bakimindan incelendi.

Anahtar Kelimeler: Anadolu Agizlari, iyelikli Yapilar.

THE CASE-FUNCTIONS OF THE POSSESSIVE CONSTRUCTIONS IN THE EASTERN
ANATOLIAN DIALECTS

ABSTRACT

The standart genitive, accusative and dative case forms have hardly used after
possessive nouns of singular second person in the eastern anatolian dialects, particularly, in
Elazig, Erzincan, Erzurum and North District of Van Lake (Adilcevaz, Ahlat, Ercish) regions.
Similarly, the standart form of dative case has not used on first and second singular personal
pronouns in these dialects. Personal pronouns and possessive nouns with case endings are
turned up certain special constructions in region dialects. These special constructions are
characteristic of the region dialects mentioned above.

In this article, the special constructions in question have chosen from Elazig, Erzincan,
Erzurum and North District of Van Lake (Adilcevaz, Ahlat, Ercish) region dialects taking
account of the examples frequency. These possessive constructions have been examined in
terms of phonetic and morphology.

Keywords: Anatolian Dialects, Possessive Constructions.

Giris

Son yillarda artarak devam eden arastirmalar, Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinin dil malzemesi
bakimindan oldukg¢a zengin ve gesitli oldugunu gostermistir. Tiirk dilinin eski ve yeni pek ¢ok
Ozelligini muhafaza eden bu zengin malzeme, 6zellikle karsilastirmali ¢alismalarda, arastirmacilara
Oonemli avantajlar saglamaktadir. Ancak agizlardaki dil malzemesinin zenginligi, dogal olarak
gesitli gramer sorunlarmi da beraberinde getirmektedir. Agizlarda kullanilan bazi karmasik dil
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Ogelerini gramatikal olarak aciklamak oldukca giictiir. Arastirmacilarin zaman zaman karsilagtigt
bu tiir 6zel sekiller, alandaki ¢caligmalar giiglestirmekte ve goriis ayriliklarina neden olmaktadir.

Basta Elazig, Erzincan, Erzurum ve Van Goli Kuzey Havzasi (Adilcevaz, Ahlat, Ercis)
olmak tizere, Dogu Anadolu agizlarinda, ilgi, yiikleme ve yonelme halinin bilinen sekilleri, ikinci
teklik sahis iyelik ekli isimler {izerinde pek kullanilmamaktadir. Yonelme halinin bilinen sekli, ayn1
zamanda birinci ve ikinci teklik sahis zamirleri (ben, sen) lizerinde de kullanilmamaktadir. Hal
eklerinin zamirler ve iyelikli isimlerle kullanilis1 esnasinda bazi 6zel sekiller ortaya ¢ikmustir.
Bolge agizlarinin belirleyici 6zellikleri arasinda sayilan (Karahan: 1996: 35) bu 6zel sekiller, farkl
arastirmacilar tarafindan incelenmis (Olcay 1995; Gemalmaz 1995; Sagir 1995; Menz 2004;
Dagdemir 2008; Yavuzarslan 2008; Dogan 2008), ancak bazi tereddiitler tam olarak
giderilememistir. Bu nedenle s6z konusu 6zel yapilar, tartisilmaya devam etmektedir. Tartigmalar,
daha ¢ok yonelme halinde bulunan zamir ve iyelikli isimlerin 06zel sekilleri tizerinde
yogunlagmigtir.

Bu calismada, tartismali 6zel sekillerin siklig1 g6z 6niinde bulundurularak Elazig, Erzincan,
Erzurum ve Van Golii Kuzey Havzasi (Adilcevaz, Ahlat, Ercis) agizlari incelendi. Yore
agizlarindan derlenen metinlerden tespit edilen Srneklerde’, ilgi, yiikleme, yonelme halindeki
iyelikli isimler ve yonelme halindeki zamirlerin 6zel sekilleri, ses ve sekil bakimindan
degerlendirilecektir.

Asagidaki orneklerden anlagilacagi gibi, Dogu Anadolu agizlarinda ilgi, yikleme ve
yonelme halindeki iyelikli 6zel sekiller, genellikle emir-istek, dua/beddua ve kiifiir ifadelerinde
diizenli bi¢imde kullanilmstir (krs. Giiler 1992: 7).

ilgi Halindeki iyelikli isimler”

Bolge agizlarinda ilgi halinde bulunan ve iinlii ile biten ikinci sahis iyeligindeki isimlere
sadece +n eklenmistir.

ana+n gozii (senin) annenin gozii  (ELIA-117)
baba+n gozii (senin) babanin gozii  (HA-71)
baba+n parasi (senin) babanin paras1 (EYA-141)
bahg¢a+n suyu (senin) bahgenin suyu (HA-34)
gapi+n énde (senin) kapinin 6niinde (EYA-141)

Unsiizle biten ilgi halindeki iyelikli isimler ise +In eki alnstur.
bas+in agrist (senin) baginin agris1  (Elaz1g)
dil+in altindaki bakla (senin) dilinin altindaki bakla (HA-34)

Ilgi hali eki ile ikinci teklik sahis iyelik eki, sekil bakimindan birbirine benzemektedir.
Unsiizle biten isimler {izerinde ise, her iki ek tamamen aymdir (+In). Bu nedenle ilgi hélinde
bulunan yukaridaki iyelikli isimler {izerinde kullanilan +n/+In bi¢imbiriminin ilgi eki mi, iyelik eki
mi oldugu, ilk bakista anlasilmayabilir. Ancak Tiirk¢ede ilgi hali ekinin sekil olarak her zaman

! Elazig yoresinden bazi 6rnekler, tarafimizdan derlenmistir.

2 Bir ismin diger bir isimle olan ilgisini (sahiplik, belirtme) gosteren ilgi eki, islevi bakimindan diger hal
eklerinden ayrilmaktadir. Bu nedenle, Giirer Giilsevin (1997: 16) ve Leyla Karahan (1999: 610), ilgi ekinin hal
kategorisi diginda ayr1 bir gramer kategorisi olarak degerlendirilmesi gerektigini savunurlar. Bizim de paylastigimiz bu
gorisler (krs. Bagdag 2001: 30; 2004: 65), ayr1 bir tartisma konusu oldugu i¢in burada degerlendirilmemistir.
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kullanilmamasi (kapi(nin) kolu) ve o6rneklerde +n/+In disinda, iyeligi ifade eden bagka bir
gostergenin bulunmayisi, bu eklerin ikinci teklik sahis iyelik eki oldugunu gostermektedir.

Yiikleme Halindeki Iyelikli Isimler

Elaz1g, Erzincan, Erzurum ve Van Go6lii Kuzey Havzasi (Adilcevaz, Ahlat, Ercis)
agizlarinda iinsiizle biten ve yiikleme halinde bulunan ikinci sahis iyeligindeki isimler, sadece +In
eki almigtir (krs. Olcay 1995: 39; Gemalmaz 1995: 1-281; Sagir 1995: 141; Giiler 1992: 7; Gonen
2003: 85-86).

Allah can+in ala Allah (senin) canim alsin (HA-106)
ayag+n kes (sen) ayagin1 kes  (VGKHA-130)
barmag+in vur (sen) parmagini vur (VGKHA-131)
cay+n i¢ (sen) ¢ayin1 ig (EIA 11-17)
dil+in tut (sen) dilini tut (Elaz1g)
el+in bene ver (sen) elini ver (EA-39)
garn+wn doyur (sen) karnini doyur (HA-33)
gictin gir (sen) kigini kir (otur)  (Elazig)
gol+un galdirma (sen) kolunu kaldirma (EA-40)
goz+iin ag (sen) goziinii ag EA-40)

Bolge agizlarinda tnliiyle biten yiikleme halindeki iyelikli isimler ise sadece +n alir (krs.
Giiler 1992: 33 ;Olcay 1995: 39; Gemalmaz 1995: 1-277; Sagir 1995: 141).

araba+n gordiim arabani gordiim (HA-34)
arha+n don arkani don (HA-34)
arha+n ¢ewiir arkani gevir (EA-40)
baci+n dogir (senin) bacini doviiyor (EIA 1-278)
bahca+n satmiyasan  bahgeni satmayasin (VGKHA-150/10)
cene+n gapa ¢eneni kapa (HA-34)
gafa+n sahla kafani sakla (EYA-285)
gapi+n kitle kapini kilitle (EIA 11-181)
guzu+n kesmis kuzunu kesmis (EIA 1-278)
kelle+n keseceyem kelleni kesecegim (EIA 11-182)
palto+n géy paltonu giy (HA-33)
pece+n galdirma peceni kaldirma (EA-40)
tdrbiyd-+n tah terbiyeni takin (ELiA-118)

Orneklerde goriildiigii gibi, yiikleme halindeki iyelikli isimler sadece +In/+n eklerini
almistir. Eklendigi isimlerin ikinci sahsa ait oldugunu gosteren bu eklerin ikinci teklik sahis iyelik
eki oldugu agiktir. Ancak yiikleme halini gosteren herhangi bir ek kullanilmamistir. Yani yiikleme
hali eksiz (@)’dir. Tarihi metinlerde ylikleme hali ekinin iyelik ekleri (6zellikle tigiincii teklik sahis
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iyelik eki) tizerinde pek kullanilmadig: bilinmektedir (bkz. Giilsevin 1990: 187-190; 1997: 34; Boz
2008: 236-241; Basdas 2008: 6-13). Mesela yiikleme hali eki, Orhun Abidelerinde iyelik ekleri
tizerinde hi¢ kullanilmamistir (bkz. Kerimoglu: 2007: 322-331; Basdas 2009: 645). Diger lehge ve
agizlarda da benzer orneklere rastlamak miimkiindiir (bkz. Buran 1996: 100; Giilsevin 2002: 85;
Bagdas-Kutlu 2004: 67).

Yonelme Halindeki Iyelikli isimler

Bolge agizlarinda yonelme hali eki de ilgi ve ylikleme hali gibi, bilinen sekliyle (+A) ikinci
sahis iyeligindeki isimler {izerinde kullanilmamaktadir. Ancak ilgi ve yilikleme halindeki iyelikli
orneklerde, hal ekinin @ olmasi disinda herhangi bir degisiklik olmazken, yonelme halinde bulunan
iyelikli isimlerde bazi1 morfo-fonetik degismeler gozlenir.

Elazig, Erzincan, Erzurum ve Van Golii Kuzey Havzasi (Adilcevaz, Ahlat, Ercis)
agizlarindan tespit ettigimiz 6rneklerde, linsiizle biten yonelme halindeki iyelikli isimlerin son hece
unliisii, diizenli olarak genislemistir. Bu diiz-genis son hece Tnlisli, bazi kaynaklarda
gosterilmemekle birlikte (krs. Giiler 1992: 34), daima uzundur (krs. Giiler 1992: 33; Olcay 1995:
40; Gemalmaz 1995: 1-281; Gonen 2003: 86).

agz+an saglhh (senin) agzina saghik  (HA-73)

al bas+an cal (sen) al basina ¢al (Elaz1g)
bél+en guvvet (senin) beline kuvvet  (Elazig)
can+an kurd diise (senin) canina kurt diigsiin (VGKHA-150)
cedd+eén rahmet (senin) ceddine rahmet (EYA-291)
davar+an sahab ol (sen) davarina sahip ol (HA-34)
el+en al (sen) eline al (HA-34)
ev+én girmiye (senin) evine girmesin (VGKHA-165)
gecmisg+én rahmet (senin) ge¢misine rahmet (HA-105)
gét isteén (sen) git isine (VGKHA-130/EA-40)
goz+eén diz+én dura (senin) goziine dizine dursun (HA-106)
is+én bah (sen) isine bak (HA-33)

meni al arha+n beni arkana al (VGKHA-152)
on+en bah (sen) Oniine bak (Elaz1g)
yan+an gelem senin yanina geleyim  (EIA 11-120)

Bolge agizlarinda, diiz-genis iinliiyle biten iyelikli isimler yonelme halinde kullanildiginda,
ilgi ve yiikleme halinde oldugu gibi, sadece +n alirlar. Ancak yonelme halindeki kullanilislarda,
son hece tinliisii uzundur.

araba-+n bindim arabana bindim (HA-34)
arha+n bah arkana bak (EA-40)
baba+n rahmet babana rahmet (ELIA-203)
cedd+eén rehmet ceddine rahmet (EYA-291)
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gada+n alam kadani alayim (HA-33)
dolagi gafa+n sar dolagi kafana sar (HA-34)
kesé+n bereket kesene bereket (HA-105)
torba-+n gorsun torbana koyarsin (EYA-320)

Birkag 6rnekte, dar {inliiyle biten yonelme halindeki iyelikli isimlerin son hece iinliisii, ayn1
sekilde genislemistir (krs. Gemalmaz 1995: 1-281; Giiler 1992: 34; Olcay 1995: 40). Ancak fazla
Ornegi yoktur.

garsan ¢ihsa karsina ¢iksa  (EYA-227)

Tespitlerimize gore, yonelme halindeki iyelikli isimlerin sonunda bulunan dar {inlii, bolge
agizlarinda genellikle korunmus, sadece ek tinliisii geniglemistir.

bacityan al  (bacan degil) bacina al (Elaz1g)
garityan bah (garan degil) karina bak (Elaz1g)
gecityenver (gegen degil) kegine ver (Elaz1g)

Ayni agiz bolgesinde, yonelme halindeki birinci ve ikinci teklik sahis zamirleri, iyelikli
isimlerle paralel olarak, baa, saa; baga, saga; baan, saan; man, san; bahan, sahan; been, seen;
behen, sehen sekillerinde kullanilmaktadir. Yonelme hélindeki zamirlerin benzer kullanilislarina,
diger Anadolu agizlarinda (bkz. Buran 1996: 147-149) ve Kirgiz yazi dilinde rastlamak (maga,
saga, Bagdas-Kutlu 2004:141) rastlamak miimkiindiir.

Yukarida gruplar halinde siralanan &rnekler incelendiginde, ilgi, yiikleme ve yonelme hali
eklerinin bilinen sekillerinin zamirler ve ikinci sahis iyeligindeki isimler iizerinde kullanilmadig
goriilmektedir. lk {i¢ grupta verilen &rneklerde, isim iizerindeki eklerin (+In/+n) ikinci teklik sahis
iyelik eki oldugu, ilgi ve yiikleme hali eklerinin bu &rneklerde sekil olarak kullanilmadigi (@
oldugu) anlasilmaktadir. Ancak yonelme halindeki iyelikli isim ve zamirlerde meydana gelen sekil
degisiklikleri, bu yapilarin gramatikal bakimdan agiklanmasimi gli¢lestirmis ve goriis ayriliklarina
neden olmustur.

Mukim Sagir (1995: 143), s6z konusu 6zel yapilarda, iyelik ekiyle yonelme hdli ekinin yer
degistirdigini iddia etmistir. Bildigimiz kadariyla, tarihi ve ¢agdas Tiirk yazi dillerinde bu iddiay1
destekleyen oOrnek yoktur. Tiirk dilinde biitlin ekler, belli bir hiyerarsik diizen icinde
kullanilmaktadir. Eklerin siralanig diizenine gore kelime her zaman sonunda bulunan hal ekleri,
iyelik eklerinden sonra gelir ve yer degistirmezler.

A. Menz (2004: 2114) ozetle, hal ekleri arasindaki essesliligi ve anlamsal belirsizligi
gidermek icin olusturulan bir tiir dizge yakistirmas: bigiminde degerlendirmistir. Menz’in goriisiine
katilmak miimkiin degildir. Eger iddia edildigi gibi ekler arasindaki essesliligi onlemek igin tedbir
almmus olsaydi, Tiirk¢ede ayni seslerden olusan hicbir ek bulunmazdi. Halbuki Tiirk dilinin her
déneminde essesli kelimeler bulundugu gibi, ayni seslerden olusan farkli ekler de kullanilmig ve
herhangi bir karisikliga ya da anlamsal belirsizlige neden olmamustir (6r. -s: Isteslik ve mastar eki; -
mA: Olumsuzluk ve mastar eki; +In: Tlgi hili, vasita hali, ikinci ve {igiincii teklik sahis eki).

Ahmet Buran (1996: 147), Yonelme halinde bulunan birinci ve ikinci teklik sahis
zamirlerinin agizlardaki baa, saa; baga, saga,; baan, saan;, man, san; bahan, sahan; been, seen;
behen, sehen sekillerinin /7l diismesi ve sonda -n tiiremesi sonucu meydana geldigini ifade etmistir.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/ 1 Winter 2011



744 Cahit BASDAS

Muharrem Dasdemir (2008: 14), s6z konusu yapilarin, art damak 7 dinsiiziiniin ¢éziilmesi (i
>0q,8 v, v, h >0 ) sonucu ortaya ¢iktigini ve sondaki n sesinin (+en) kuvvetlendirme eki olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunmustur.

Pasa Yavuzarslan (2008), VI. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultayinda sundugu bildiride,
yonelme halindeki s6z konusu sekillerin art damak geniz linsiiziiniin 7i>g>g>@ biciminde eriyip
diismesi sonucu meydana geldigini; sondaki iinsiiziin (+n) ise tiireme oldugunu iddia etmisti’.

Tiirk dilinde ikinci sahis iyelik ekinin +()ii=+(I)ng oldugu ve zamirlerin sonundaki 6n
damak tinsiiziiniin (n), yonelme hali ekiyle (+GA) birleserek n+g>7 bigiminde art damak geniz
unsiiziine donistiigii tarihsel bir gergektir. Tiirkgenin temel {insiizlerinden olan 7i<ng’nin
n>g>g/y/v>@ biciminde erimesi, fonetik bakimdan miimkiindiir. Bu bakimdan son ii¢
arastirmacinin 7 erimesiyle ilgili degerlendirmeleri, teorik olarak dogrudur. Ancak giiniimiizde pek
cok lehge ve agizda varligim siirdiiren 7, Tiirkiye Tiirkiye Tiirkcesi, Azeri ve Gagavuz yazi
dillerinde oldugu gibi, Dogu Anadolu agizlarinda da hi¢ kullanilmamaktadir. Bu yazi dillerinde
bazi 7i’ler, i>g>g/y/v>0 bigiminde degismis ve erimis, bircok 7 ise yerini 6n damak iinsiiziine (n)
birakmustir. ikinci teklik sahis iyelik ekindeki 7 ile yonelme halindeki zamirlerde ortaya ¢ikan
ii<ng erimeyip dogrudan 6n damak iinsiiziine (n) doniismiistiir.

Aragtirmacilarin iddia ettigi gibi, zamirlerin sonundaki n, eriyip diiserse, geriye kalan kisim
(be/ba, se/sa) ilgili sahs1 ifade etmek icin yeterli olabilir. Ancak ikinci teklik sahis iyelik ekindeki
[+(@)n <+(D)i] n diserse, ek tamamen yok olur ve ismin hangi sahsa ait oldugu anlagilmaz. Mesela
baban rahmet (babana rahmet) ciimlesinde n tnstzini, pekistirme eki veya tireme ses olarak
degerlendirirsek, iyeligi gosteren baska bir ek de olmadigina gore baba’nin kimin babasi oldugu
nasil anlagilacaktir.

Dogu Anadolu agizlarmin karakteristik o6zelliklerinden olan bu &zel yapilar, siirekli
tinstizden (ikinci teklik sahis iyelik eki: n) sonra gelen tnliiniin (yonelme hali eki: +a/+e),
kademeli olarak bir 6nceki iinliide toplanip erimesi ve uzun {linliiye doniismesi, yani “derilme” (krs.
Tuna 1986: 42) sonucu (baba+n+a>baban) meydana gelmistir.

Yonelme halindeki zamirlerin  ba/baa, sa/saa; baga saga sekilleri, {linsiiz erimesi
(ntg>n>n>g>g/h>0) ile agiklanabilir. Ancak ayni zamirlerin agizlarda daha sik kullanilan baan,
saan; man, san; bahan, sahan; been, seen; behen, sehen sekillerinde, eriyip diistiigi iddia edilen n
uinsiiziiniin korundugu acgik¢a goriilmektedir. Yukarida anilan bazi arastirmacilar, zamirin pargasi
olan iinsiiziin (n+g>f>fi>g>g/h>0) eriyip diistiigiini, bu yapilarin sonundaki {insiiziin (n) de
tiireme Yya da kuvvetlendirme eki oldugunu iddia etmektedir. Cesitli nedenlerle eriyip diistiigii iddia
edilen {insiiziin (n) baska bir gorevle, ayn1 kelimeye yeniden eklenmesi, fonetik bakimdan pek
miimkiin degildir.

Kelime sonunda kullanildiklar i¢in genellikle vurgulu olan hal eklerinin baska bir ekle
pekistirilmesine ihtiya¢ yoktur. Ayrica akici niteliginden dolayi diiz-genis tinliiyle biten kelimelerin
sonunda pek tutunamayan ve diigmeye meyilli olan (6r. Malatya agizlarinda, diiz tnliilii baz1
eklerin sonundaki n diismistiir: +DAn>+DA, +nAn>+nA, +ken>+ke, Basdas 2009: 6:) bu
iinsiiziin (n) ayni kosullarda tiiremesi diisiiniilemez.

Yonelme hélinde bulunan zamirlerin agizlardaki ba/baa, sa/saa; baga/saga sekilleri,
kanaatimizce, hal eki (+a/+e) ile zamirin sonunda bulunan siirekli iinsiiziin (n), kademeli olarak ilk
hece inliisiinde toplanip erimesi ve uzun inliiye donlismesi sonucu meydana gelmistir. Ayni

% Yavuzarslan bu gériislerini, bizim de hazir bulundugumuz Kurultaym yedinci oturumunda (23 Ekim 2008),
“Anadolu Agizlarinda Isim Kategorilerinin Hiyerarsisi (Siralanis Diizeni)” bashikl bildirisini sunarken dile getirmisti.
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zamirlerin baan, saan; man, san; bahan, sahan; been, seen; behen, sehen bi¢imindeki
kullanilislarda ise, yonelme hélinde bulunan iyelikli isimlerde oldugu gibi, zamirin son sesi (+n)
korunmus, sadece hal eki (+a/+e) bir dnceki linlii igerisinde eriyerek uzun iinlilye doniigsmiistiir.
Diger bir degisle, agizlarda kullanilan bu 6zel sekiller, derilme neticesinde meydana gelmistir.
ba/baa, sa/saa; baga/saga bigimindeki n’siz yapilarda iki kademeli derilme, n’li yapilarda ise, tek
kademeli derilme s6z konusudur.

SONUC

Bolge agizlarinda ilgi, yiikleme ve yonelme halinin bilinen sekilleri, ikinci teklik sahis
iyeligindeki isimler iizerinde pek kullanilmamistir.

flgi ve yiikleme hali, ikinci teklik sahis iyelikli isimler iizerinde genellikle eksiz (9)’dir.
Yonelme halindeki iyelikli isimlerde ise, iyelik eki (+n) her zaman korunmus, ancak hal eki (+A),
derilme sonucu, ¢ogunlukla bir dnceki tinlii iginde erimistir. Bu nedenle s6z konusu yapilarda, son
hece tinliisii her zaman genis ve uzundur.

Bolge agizlarinda yonelme halinde bulunan zamirlerin ve iyelikli isimlerin sonundaki n
uinsiizl, sanildig gibi tiireme ses veya pekistirme eki degildir. Bu yapilarda iyelik eki ile hal ekinin
yer degistirmesi de s6z konusu degildir.

Yonelme hali eki (+A), birinci ve ikinci teklik sahis zamirleri iizerinde, iyelikli isimlerde
oldugu gibi, ilk hecede toplanip erimistir (ban/baan<bana, san/saan<sana). Bazi Orneklerde
(ba/baa<bana, sa/saa<sana) derilme, iki kademelidir. Hal ekiyle birlikte zamirin son {insiizii (n) de
kademeli olarak ilk {inlii i¢inde erimistir.
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