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DiVANU LUGATI’T-TURK’TE GECEN ULAS / OLES “SUZGUN, BAYGIN”
KELIMESININ OKUNUSU, ANLAMI VE YAPISI UZERINE DUSUNCELER

Galip GUNER®

OZET

Divani Lugati’t-Tirk, s6z varligi bakimindan sadece Eski Tiirkgenin degil Tiirk¢enin
tarihl ve ¢agdas biitiin donemlerinin en temel kaynaklarindan biridir. Her ne kadar Kasgarli
eserinde doneminin ¢ok fazla kullanilmayan, eskimis gibi telakki edilen kelimelerini eserine
almadigini soylese de Divan’da giiniimiize 151k tutan pek c¢ok eskicil (arkaik) 6genin oldugu
dikkatlerden kagmaz. Iste bu calismada Divan’da gegip de okunusu, anlanu ve yapist iizerinde
cok fazla durulmamis olan ulas /éles “siizgiin, baygin” kelimesi iizerinde bir etimoloji
denemesi yapilacaktir. Evvela kelimeyle ilgili okuma ve tahlil denemelerine temas edilecek,
ardindan Tiirkcenin tarihi ve ¢agdas metinlerinden hareketle goriislerimiz ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Divanii Lugati’t-Tirk, ulas/6les “siizgiin, baygmn”, okuma,
anlamlandirma, etimoloji.

NOTES ON THE READING, MEANING AND STRUCTURE OF ULAS/ OLES "GENTLY-
GLANCING” AT DIWAN LUGAT AT-TURK

ABSTRACT

Lexicology of Diwan Lugat at-Turk is not only the Old Turkic but only the most
important source of all historical and modern Turkic dialects. Although the Kashgari says he
didn’t take the words assumed as obsolescent in his era there is a lot of archaic words in the
dictionary. In this paper we do an etymological essay of the word ulas / dles “gently-glancing”
which there isn’t to much work on its reading, meaning and structure. Firstly we touch upon
the reading and analysing essays of the word. Then we start out to explain our opinion from the
historical and modern texts of Turkic dialects.

Keywords: Diwan Lugat at-Turk, ulas/6les “gently-glancing”, reading, interpret,
etymology.

Kasgarli Mahmud, Divdnii Lugdti’t-Tiirk’in giris kisminda onu Halil’in Kitdbu I-ayn’inda
oldugu gibi diizenledigini, hem kullanimda olan hem de olmayan kelimeleri birlikte anmaya niyet
ettigini  belirtir. Ancak doneminin dil, belki de sozliikgiiliik, anlayisinda daha ¢ok giincel
kelimelerin yeglendigini bu yiizden de sadece kullanimda olan kelimeleri kagida doktiigiinii ve
vecizlik saglamak gayesiyle eski kelimeleri goz ard1 ettigini ifade eder (Atalay 1998-1: 6). O, her ne
kadar eski kelimeleri gérmezden geldigini sOylese de eserinde Tiirk¢enin tarih boyunca ¢ok fazla
kullanilmayan kelimeleri ve tek 6rnekleri (hapax legomenon) oldukga fazladir.

Bu ¢aligmada, Divdn'da bir kez gegen ve su siirle Kaggarh tarafindan 6rneklendirilen ulas /
oles “baygin, sarhos gibi siizgiin ve yakisikli olan” kelimesinin okunusu, anlami ve yapisi tizerinde
durulacaktir. Oncelikle kelime ile ilgili okuma ve anlamlandirma denemelerine temas edilecek,
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ardindan Tirkgenin tarihi ve ¢agdas donemlerinden tespit ettigimiz Orneklerle kendi goriisiimiiz
ortaya konulacaktir. Bu yapilirken kelimenin gectigi dortliigiin tamamiyla ilgili yapilan okuma
denemelerine deginilmeyecektir.

bulnar mini ulas koz

kara mengiz kizul yiiz
andn tamar tiikel tiiz
bulnap yana ol kagar

“Baygin goz, esmer beniz, pembe yiiz beni tutsak eder. O c¢ehreden biitiin giizellikler
damlar, beni tutsak ettikten sonra kagar.” (Atalay 1998-I: 59, 60)

Atalay, bu siirde gecen ve calismamiza konu olan kelimeyi ulas okumus ve “baygin”
olarak anlamlandirmistir. Maalesef bu okuma zaman igerisinde Divdn’in muhtevasiyla 6zellikle de
insanla veya organ adlariyla alakali benzetmelerin degerlendirildigi pek ¢ok calismaya da boyle
yansimig ve literatiire de bu sekliyle girmistir.

Clauson, kelimeyi ¢le:s okumus, hi¢ siiphesiz “nemli, 1slak” anlamina gelen ¢:/ adindan
geldigini ifade etmistir. Ancak addan ad tiireten -e:s ekinin Divdn disinda baska higbir yerde
goriilmedigini de sozlerine eklemistir (EDPT: 151). Dankoff da Clauson’un bu okuyusuna katilmig
ve o da kelimeyi ayni koke baglamay1 yeglemistir (Dankoff-Kelly 1985-111: 47).

Tekin ise XI. Yiizyd Tiirk Siiri adli galismasinda kelimenin Brockelmann ve Atalay
tarafindan ulas bi¢iminde okundugunu zikrettikten sonra dogru bi¢imin dles (< 61- “6lmek” -es+)
olmasi gerektigini ifade etmis, buna delil olarak da Uygur ve Eski Anadolu metinlerinde gegen oles
“soluk” ve olezi- “zayiflamak, sonecek duruma gelmek” (< *6lez-i-) 6rneklerini gdstermistir.
Ancak Tekin, bu degerlendirmesinde dlezi- kelimesinin kokii olan 6/ez’i bagina bir yildiz ekleyerek
gostermeyi tercih etmistir (Tekin 1989: 184).

Divan’daki adlart inceledigi calismasinda Nalbant, kelimenin o/- “6lmek™ kokiinden —es+
ekiyle tiiretildigini, tek 6rneginin bulundugunu ve ekin sifat yapmak i¢in kullanildigin1 belirtmistir
(Nalbant 2008: 85). Ancak diger eklerde yaptig1 gibi ekin yapisiyla ilgili bilgi vermemistir. Bu
durum, ister istemez Eski Tiirkcede fiilden ad tiireten boyle bir ekin bulunup bulunmadigi
meselesini dogurmustur.

Biz kelimenin Tirkgenin tarihi ve ¢cagdas metinlerdeki durumunu gézden gegirdik ve bazi
celiskileri tespit ettik. Simdi bu 6rnekleri donemlere gore ele almak ve degerlendirmek gerekirse:

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinden Altun Yaruk’ta kelime 6les bigimindedir:

kok kalik yiiiizinteki kiin t(e)ngri ... y(@)ruksuz yasuksuz ongsiiz éles bolti “Gokyliziindeki
giin tanrisi ... 151ks1z, karanlik, renksiz ve soluk oldu, soniip gitti.” (Kaya 1994: 324)

bulung yingak kararip... oles bolti kiin t(e)ngri “Kose bucak kararp... Soniip gitti giin
tanr1.” (Kaya 1994: 325)

Kaya’nin éles okudugu kelime Drevnetyurkskiy Slovar’da da bu sekliyle kayithidir (DTS:
383). Caferoglu ise kelimeyi sozliigiine éilez olarak almistir (EUTS: 177).

Gabain, Eski Tiirk¢enin Grameri adli ¢aligmasinin sonundaki metinlerin igerisine bu
kelimenin Altun Yaruk’ta gectigi A¢ Pars hikayesini de almis ve onu dlez seklinde okumustur
(Gabain 2007: 246). Ancak kitabin sozliikk kisminda kelimenin okunusunun ve anlaminin yanina
soru isareti koyarak “élez (iiles?): solgun?” biciminde gostermis ve bir tereddiit yasadigini
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yansttmigtir (Gabain 2007: 290). Cagatay ise kelimeyi 6/ez olarak kayda gec¢irmistir; Kelimenin
sonundaki —z ekinin fiilden ad tiireten ek olup olmadigi konusunda ise siiphe duymustur: élez < é/-,
-z nomen? (Cagatay 1945: 90). Biz, kelimenin Eski Uygur metinlerindeki durumu {izerinde yasanan
oles ~ élez geliskisinin yazi kaynakli oldugunu diisiiniiyoruz. Bu durum Tekin’in islam &ncesi Tiirk
siirini degerlendirdigi makalesine de yansimistir. X7. Yiizyil Tiirk Siiri kitabinda Tekin kelimenin
Uygur metinlerinde éles bigiminde oldugunu sdylemesine ragmen “islam Oncesi Tiirk Siiri”
baslikli makalesine dlez seklini almistir (Tekin 1986: 36).

Bize gore tarihi anlamda kelimenin dogru bi¢imi Eski Anadolu Tiirkgesi metinleriyle
Anadolu agizlarinda gegen seklidir. Eski Anadolu Tiirkgesi’nde o&lez kelimesinin Tekin’in de
zikrettigi izere +i- addan fiil yapma ekini almis bi¢imi olan élezi- sdyle gegmektedir:

olezimek: “Olecek, sonecek hale gelmek, zayiflamak, kuvvetini kaybetmek™ (TS V: 3080)

1. ol zdife (Ismail’in anasi) goziin acti gordii kendoziin Ismail dizinde. eydiir oh gozlerim
niirt artti, olezimiy (Ga3s) canim kuvvetlendi. (Tuh. Le. XV. 310)

2. ve'l-hasil bunlarin émrii ¢irag élezimis (G ¥ y)). (Mislim. XV. 6, 34).

3. yay havasinda yiirek buhardan tuncigar sol ev iginde tiitiin olucak ¢irag bogulup nice
olezir ise (4,3 9) s6yle zaif olur élezir (L)) nefes. (Hazain. XV. 22-1)

Derleme Sozliigii’nde (DS IX: 3330, 3331) gecen ancak Tekin’in dikkatinden kagmis olan
su ornekler de kelimenin olez oldugunu ispatlamaktadir:

dolez: 1. “cok zayif, siska, ciliz” (*Bor-Nigde; Cukurasma *Giilnar, *Mut kdyleri-Icel), 2.
“giicsliz, bitki.n kimse” (Siirez *Bozdogan-Aydin; Erzincan; *Bor-Nigde; Cukurasma *Giilnar,
*Mut koyleri-Igel), 3. “soniik (151k i¢in)” (Siirez *Bozdogan-Aydin; Erzurum; *Bor-Nigde).

oleze (< dlezte): “cok zayif, siska, ciliz” (*Gazipasa-Antalya).

olez ve oleze bicimlerine ilaveten Derleme Sozliigii'nde aym anlamda d&lgez, olegez,
olemez, oliimez, oliiyez, olfez, olfezik, olkez kelimeleri de mevcuttur (bk. DS IX: 3330, 3331).

Erzurum Ili Agizlar’'nda Gemalmaz, kelimenin Eski Tiirkce biciminin iilez oldugunu
belirtmistir (Gemalmaz 1995-111: 252). Bu goriiste, Caferoglu’nun okuyusunun etkili oldugunu
diisiiniiyoruz.

Mehmet Bahaettin Toven’in Yeni Tiirk¢e Liigat’inde de gecen ve “yavru iken yiiklenen
hayvan” anlaminda bir dlez vardir ki bu kelime de “6lecek duruma gelmis hayvani” ifade etmesi
anlaminda Divdn’da gecen kelimeyle bizce aynidir (Toven 2004: 580).

Cagdas Tirk lehgeleri gozden gecirildiginde olez kelimesinin  Azeri ve Kirgiz
Tiirkgelerinde de yasadigr goriiliir. Kelime, Azerl Tirkgesinde dlezi- “alevi sonmeye baslamak;
1s1mak, atesi soniip kor haline gelmek, korlar1 1s1mak//1s1k zayiflamak, 6lglinlesmek, azalmak™ ve
olezik “alevi azalmaya, zayiflamaya baslamig; sonmiis” biciminde (Altayli 1994-11: 944); Kirgiz
Tiirkgesinde ise oldsdliiti (< 6lezeli) “yari diri, canli cenaze, simdi 6lmek iizere bulunan” seklinde
mevcuttur (Yudahin 1998-11: 609).

Yukarida verilen okuma denemeleri gézden gegcirildiginde biz de “baygin, insani sarhos
eden” anlamlarina gelen ve Divdn’da kéz “gdz”’in sifati olan kelimenin Clauson, Dankoff ve
Tekin’in okudugu gibi d/es okunmasi gerektigi goriisiine katiliyoruz. Bu baglamda Atalay’in ulas
okuyusunun tamamen yanlis oldugunu ve bundan sonraki g¢alismalara dles olarak alinmasinin
zorunlu oldugunu belirtmekte fayda goriiyoruz. Ayrica tarihi ve ¢agdas donemlerden verdigimiz
ornekler, ulas / oles kelimesinin aslinin 6lez oldugunu, Divdan’daki bigiminin ise kelime sonunda
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bir -z > -s akicilagsmasina ugradigini gostermektedir. Yani kelimenin Divdn’daki bigimi bizce bir
ilk sekil degildir.

Eyuboglu Anadolu agizlarinda gecen élez kelimesini 6/-e-z+ bigiminde agiklar (Eyuboglu
2004: 528). Giilensoy da yap1 bakimindan Eyuboglu’yla ayni kanaati tasir (Giilensoy 2007-11: 661).

Bize goére Divan’da 6les bigiminde gegen ve “siizgilin, baygin” anlamina gelen kelimenin
yapisi 6/- “6lmek” (e)z+ biciminde olmalidir. Zira Tiirk¢ede islekligini bugiin kaybetmis olsa da
fiilden ad tiireten bir —(A)z+ eki mevcuttur (ttknaz, bogaz, haylaz vb. 6rnekler igin bk. Korkmaz
2003: 109). Bu ek igin en giizel 6rnek Eski Tiirk¢enin pek ¢ok metninde ¢ift sekilli olarak tespit
edebildigimiz bog-(a)z ~ bog-(u)z “bogaz” kelimesidir. Kanaatimizce dles (< 61-(e)z) kelimesi bu
ekle tiiretilmis olan ve Tiirkcede ¢ok fazla kullanilmayan ender orneklerden biridir. Kelime,
Clauson ve Dankoff’un diisiindtigli gibi “islak, nemli” anlamindaki 6/ adindan tiirememistir. Bu
izah kelimenin tarihi ve ¢agdas donemlerindeki anlamlariyla uyugsmamaktadir. Hakeza kelimenin
gectigi bu siirde sevgilinin nitelikleri anlatilmaktadir. Bunlardan biri de sevgilinin biiyiileyicilikte
en basta gelen uzvu olan goziidiir. Goz, baygin bakisi sebebiyle makbuldiir. Biitiin bu verilere
ilaveten glez’in varligini agirlikli olarak Bati Tiirkgesinde devam ettirmis olmasi onun Eski Oguz
Tiirkgesinin bir pargasi oldugu izlenimini de uyandirmaktadir.
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