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OZET

Bursa’nin tic merkez ilcesine (Osmangazi, Niltifer,
Yildirim) ait cadde, mahalle, sokak adlari incelendiginde
butin yer adlarinin “tamlayan + tamlanan” yapisinda
olusturulan sézciik 6begi goérinUimu  sergiledigi
gorulmektedir. Calismada  toplam 15.129 veri
degerlendirilmis ve bunlar, gosterdikleri 6zelliklere goére
ad tamlamasi, sifat tamlamasi, belirtisiz sifat tamlamasi
ve eksiltili yapilar olarak dért gruba ayrilmistir. Inceleme
sonunda kimi yer adlarinin yapisinin bozuk oldugu
belirlenmis; buradan hareketle cadde, mahalle, sokaklara
ad  verilirken dikkatsiz = davranildigi, Turkcenin
kurallarinin gézetilmedigi saptanmistir.
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USAGE OF TURKISH IN THE NAMES OF AVENUES,
DISTRICTS AND STREETS IN BURSA

ABSTRACT

When the names of avenues, districts and streets
belonging to three central counties (Osmangazi, Niltfer,
Yildirim) of Bursa are analyzed it is seen that all place
names are constituted of phrases that have “determinant
+ determinated” composition. In this study, in total
15.129 data were evaluated and these were divided into
four groups as possesive construction, adjectival
construction, indefinite adjectival constructions and
elliptical structures according to their characteristics. At
the end of the study it has been detected that the
structures of some place names are defective; thus it has
been determined that the names of avenues, districts and
streets were formed casually and the rules of Turkish
were not observed.

Key Words: possesive construction, adjectival
construction, indefinite adjectival construction, elliptical
structure.

Giris

Uludag Univergitesi Bilimsel  Arastirma  Projeleri
kapsamindaki “Bursa’daki Is Yeri, Cadde, Mahalle, Sokak Adlarinda
Tiirk¢enin Kullanim1” adli proje verilerine dayanilarak hazirlanan bu
calismada, Bursa’nin {i¢ merkez il¢esindeki cadde, mahalle, sokak,

aralik, ¢ikmaz, bulvar adlar1 ele alinmakta ve bu adlarin yapisi
incelenmektedir.

Incelemeye konu olan ve Bursa Biiyiiksehir Belediyesinden
saglanan veriler; Osmangazi, Niliifer ve Yildirim ilgelerine aittir. Bu
anlamda Osmangazi ilgesinden 6672, Nilifer’den 1882 ve
Yildinnm’dan 6575  olmak  iizere toplam  15.129  veri
degerlendirilmistir. Bunlarin 35’1 aralik, 28’1 bulvar, 1009’u cadde,
466’s1 ¢cikmaz, 182’si mahalle, 13.391°1 sokak, 18’1 de isimsiz bolge
adidir. Inceleme sonunda biitin adlarin “tamlayan + tamlanan”
biciminde kurgulanan tamlama yapisinda oldugu goriilmiistiir. Bu
sozcilk Obeklerinin (isimsiz bolgeler hari¢) tamlananlarinda bir
ortaklik dikkat ¢cekmektedir. Cadde adlarinda -birka¢ Ornek harig-
biitiin tamlananlar “caddesi”, bulvarlarda -bir 6rnek harig- “bulvarr”,
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mabhallelerde  “mahallesi”, c¢ikmazlarda “¢thkmazi”, araliklarda
“araligi”, sokaklarda ‘“sokak” bigimindedir. Bu nedenle yerlesim
yerlerinin birbirinden ayrilmasini saglayan, bu tamlananlar1 niteleyen
tamlayanlar olmaktadir.

Sozciik 6begi yapisindaki yerlesim yeri adlari, olusumlarina
gore dort grupta toplanmustir:

1. Ad tamlamasi
2. Sifat tamlamasi
3. Belirtisiz sifat tamlamasi

4, Eksiltili yapilar
Bulgular
1. Ad Tamlamasi

Tamlayan durumuna girmis bir adla tamlanan durumundaki
bir baska adin birbirine baglanmasiyla olusan ad tamlamasi
yapisindaki yerlesim yeri adlari, sadece Osmangazi il¢esindeki 15
isimsiz bolge arasinda goriilmektedir. Tamlayanla tamlanan arasinda
sahiplik-aitlik iliskisi olan bu kurulustaki adlar sunlardir:

tamlayan tamlanan

Bedesten-0 Civar-:
Bedesten-@ | Carsi-si
Emirhan-9 Tc-i

Tahtakale-@ = Carsi-st

Bu adlarda tamlayanlar, eksiz tamlayan durumuna girmis ve
{-0} ekiyle c¢ekimlenmistir. Tamlayan ekinin yiizey yapida yer
almadig bu tiir tamlamalar, “belirtisiz ad tamlamasi”dir. Bunlarda
tamlayanla tamlanan arasinda aitlik iliskisi vardir. Ornegin
“Emirhan-@ [¢-i” derken “i¢”, “Emirhan”a aittir. Dolayistyla
Bursa’daki yer adlarinda sadece belirtisiz ad tamlamasi goriildigii,
tamlayanin ekli durumda bulundugu belirtili ad tamlamasina
rastlanmadig1 sOylenebilir.

2. Sifat Tamlamasi

Bursa’daki sokak adlarinin bir bolimi, sifat tamlamasi
bicimindedir. “Sifat + ad” yapisindaki sifat tamlamalarinda sifat, adi
cesitli bicimlerde niteleyerek onun, benzerlerinden ayrilmasini
sagladigindan s6z konusu sozciik Obegi tiriinde, bir ayirma soz
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konusudur. Cadde, mahalle, sokaklara ad verilmesinin nedeni yerlesim
yerlerinin birbirinden ayrilmasini saglamak oldugundan bu adlarin
sifat tamlamasi yapisinda kurulmasi, dogal bir durum olarak
karsilanabilir.

Calismaya kaynaklik eden verilerde sifat tamlamasi 6zelligi
gosteren bazi sokak adlart soyledir: Ak Sokak, Beyaz Sokak, Sari
Sokak, Yesil Sokak, Mor Sokak, Altin Sokak, Ara Sokak, Arka Sokak,
Yan Sokak, Ucra Sokak, Armutlu Sokak, Balikli Sokak, Cicekli Sokak,
Dutlu Sokak, Camli Sokak, Elmali Sokak, Hurmali Sokak, Narli Sokak,
Kavakly Sokak, Merdivenli Sokak, Giinegli Sokak, Aydinlik Sokak,
Isikly Sokak, Giingéren Sokak, Aygoren Sokak, Karanlik Sokak,
Bagrtkan Sokak, Bilen Sokak, Biiyiik Sokak, Cesur Sokak, Cici Sokak,
Caliskan Sokak, Cukur Sokak, Dik Sokak, Diizgiin Sokak, Egri Sokak,
Ince Sokak, Serin Sokak, Eski Sokak, Yeni Sokak, Ferah Sokak, Gazli
Sokak, Gedikli Sokak, Genis Sokak, Giilveren Sokak, Giir Sokak,
Haksever Sokak, Hepsen Sokak, Hicdurmaz Sokak, Giizel Sokak, Hos
Sokak, Sevimli Sokak, Sen Sokak, Ideal Sokak, fhtiyar Sokak, Karli
Sokak, Karsi Sokak, Kaygisiz Sokak, Kisa Sokak, Kocaman Sokak,
Kiiciik Sokak, Mutlu Sokak, Sanli Sokak, Uygar Sokak, Yorulmaz
Sokak vb.

Bu tamlamalarda tamlayan gdrevini {istlenen sifatlarin farkli
yapilardan olustugu dikkat ¢cekmektedir. “Kisa, genis, giizel, hog, mor”
gibi sifat olmaya aday sozciiklerin yami sira “giilveren, hi¢cdurmaz,
haksever” gibi sifat gorevi tistlenmis ortag dbekleri de vardir. “Karls,
kavakli, ¢icekli, dutlu” vb. Orneklerdeyse “ad + {-lI}” yapis1
goriilmektedir. Burada {-1I}, sifat yapan bir ektir ve Ustiinova’nin da
belirttigi gibi geldigi ada “iliskin olma, bir nitelige-bir ozellige sahip
olma, i¢inde barindirma, birlikte olma, bir seye ait olma” (2008a:
114) anlamlarini yiikleyerek adi sifat yapar. “Kaygisiz” 6rneginde de
“kaygr” sozciigii, {-slz} yokluk bildiren tamlayan durumu ekiyle sifat
yapilmustir. (Ayrintili bilgi igin bk. Ustiinova 2008a, 128-135)

Ornekler incelendiginde tamlamalarda, sifatin ¢ogunlukla
sokaga ait bir ozelligi verdigi goriilmektedir. Ornegin “Merdivenli
Sokak”mn merdivenleri olmalidir. Ciinkii yukarida da belirtildigi tizere
{-1I} eki, geldigi ada “olan, bulunan” anlami katar; dolayisiyla
buradan “merdiveni olan sokak” anlami g¢ikarilir. Nitekim alan
arastirmast sonucunda bu bilgi dogrulanmistir. Asagidaki fotograf,
merdivenleri olan “Merdivenli Sokak”a aittir:
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“Merdivenli Sokak”la ayni yapidaki “Camit Sokak, Kavakli
Sokak” gibi drnekler de sokaga ait 6zellikleri vermektedir.

Bir baska Ornek olarak “Dik Sokak” derken sokagin dik
olusu tizerinde durulmustur. Bursa’da “Dik Sokak” adimi tasiyan
sokaklarin egimlerinin zaman i¢inde yerlesim yerlerinde yapilan
degisiklikler sonucunda biraz azaldigi goriilse de asagidaki
fotograflardan da anlasilacagi iizere bu sokaklar, adlarini yansitir
niteliktedir:
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“Dik Sokak” orneginde oldugu gibi “Dar Sokak”, “Uzun
Sokak, Giingéren Sokak” vb. yapilarda da sokaklarin fiziksel
ozelliklerinden soz edilir. “Hogs Sokak, Giizel Sokak™ gibi drneklerse
insanlarin, yasadiklar1 yerlerden memnun olmalariyla, bu yerleri giizel
bulmalariyla ilgilidir. Bunun gibi sifat tamlamasi olmayip eksiltili
yapt Ozelligi gosteren “Yalova Sokak”, “Deliorman Sokak”
orneklerinde de sokak adlarmin nedenli oldugu Ogrenilmistir.
“Deliorman  Sokak”ta yasayanlar, Bulgaristan’in  Deliorman
bolgesinden gelmis gd¢gmenlerdir ve bu gdegmenler, geldikleri yerin
adimi yerlestikleri sokaga vermislerdir. “Yalova Sokak” da adini,
Yalova Yolu’na yakin olusundan dolay1 almistir. Bunun gibi diger
orneklerde de sokakla adi arasinda sokak adinin verildigi zaman, adi
veren kisi gibi bilgiler de gz oniinde bulundurularak bir sekilde bag
kurmak miimkiindiir.

Bunun disinda adi olmakla birlikte ayni adi tagiyan bagka
yerlesim yerlerinden ayrilmasi i¢in numara verilen bazi yer adlarinda
da sifat tamlamasi yapisi goriilmektedir: “1. Saglam Sokak, 20. Isimsiz
Sokak, 1. Sen Sokak, 2. Unlii Sokak” vb. I¢ ice ge¢mis tamlamalarin
yer aldig1 bu adlarin yapisi sdyle gosterilebilir:
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1 Saglam Sokak 1. Sen Sokak
sifat  sifat ad sifat  sifat ad
sifat tamlamasi1 / ad sifat tamlamasi / ad
sifat tamlamasi sifat tamlamasi

20. Isimsiz Sokak 2. Unlii Sokak

Sifat sifat ad sifat sifat ad
sifat tamlamasi / ad sifat tamlamasi / ad
sifat tamlamasi sifat tamlamasi

Siklikla rastlanan “1. Sokak, 5. Sokak, 70. Sokak, 232.
Sokak” gibi yapilar da sifat tamlamasi ozelligi gostermektedir. Bu
yapilarda sokagin bir adi yoktur; sira bildiren numaralarla sokaklar
birbirinden ayrilmistir. Aym adi tasiyanlarda oldugu gibi aym
numaraya sahip sokaklarda da ayrnima gidilmistir. Bu anlamda
numarali sokaklarin kimisinde “57/1. Sokak, 57/2. Sokak, 57/3. Sokak”
vb. biciminde ilging bir uygulama goriilmektedir. Ornegin bir
mabhallede sekiz tane “57. Sokak” varsa bunlar, “57/1, 57/2, 57/3, 57/4,
5715, 57/6, 57/7, 57/8” olarak adlandirilmistir. Herhalde bunlar1 “elli
yedinci sokagin birincisi” vb. bigiminde anlamak gerekecektir.

Yildirim ilgesindeki isimsiz bolgelerden birine ad olan
“1000 Konutlar” o6rnegi, tamlayani1 say1 sifatindan olusan bir sifat
tamlamasidir. Bilindigi gibi Tiirkcede say1 ifade eden sdzciiklerin
ardindan gelen adlar, ¢okluk eki ({-1Ar}) almazlar. Oysa bu 6rnekte
tamlananda (konutlar) {-1Ar} eki goriilmektedir. Burada farkli bir
durum s6z konusudur. Ciinkii bu ek, “Kirk Haramiler, Begevier” gibi
orneklerde goriilen, grup ve yer adi yapan ektir. Dolayisiyla bu durum,
say1 sifatindan sonra gelen adin ¢okluk eki almasi bigiminde
degerlendirilmemelidir. Bursa’da “Besevier” digsinda bu yapida olan
“152 Evler Mahallesi, Ucevler Mahallesi, Kirkodalar Sokak,
Uckuzular Sokak, Ucahmetler Cikmazi” gibi yer adlar1 da vardir.

Bunlarin diginda birkag cadde adinda da sifat tamlamasi
yapist goriilmektedir: Kadifeli Cadde, 1. Cadde, 2. Cadde, 3. Cadde,
4. Cadde, 5. Cadde.

“Benim Sokak”, “Bizim Sokak” 6rnekleri de sifat tamlamasi
olarak ele almmalidir ancak bunlarin kurgusu digerlerinden biraz daha
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farklidir. Geleneksel dil bilgisinin “ilgi 6begi” olarak adlandirdigi bu
yapilar, aslinda tamlananda iyelik ekinin diistiigli bir eksiltili yap1
ornegidir. Eksiltiler giderilip “Benim Sokak-izm”, “Bizim Sokak-imiz”
biciminde iyelik ekleri yiizey yapiya ¢ikarildiginda bu soézciik
grubunun iyelik 6begi oldugu anlasilmaktadir. Ancak iyelik ekleri
diistiigiinde yeni bir sozciik Obegi (sifat tamlamasi) olugmakta;
tamlayandaki birim, bir sifat gibi tamlanani nitelemektedir.
Dolayistyla “Benim Sokak™ &rneginin yapi bakimindan “Dik Sokak”
ya da “Camli Sokak’tan farki yoktur; “benim” sozctigi, “sokak’
niteleyen bir unsur olarak tamlayanin isaret ettigi nitelikle diger
sokaklardan ayrilmak isleviyle gérev yapmaktadir. “Hangi sokak?”
- “Benim Sokak” iligkisi, bu s6zciik Obeginin sifat tamlamasi
oldugunu, “benim” tamlayaniyla “sokak” tamlanani arasindaki bagin,
“Dik Sokak”, “Camli Sokak” sifat tamlamalarinda yasatilan bagdan
farkli olmadigin1 gostermektedir.

_sifat _ad sifat ad
Hangi sokak? Dik  Sokak
Hangi  sokak? Camli  Sokak
Hangi  sokak? Benim Sokak

Hangi  sokak? Bizim Sokak

sifat tamlamasi sifat tamlamasi
3. Belirtisiz Sifat Tamlamasi

Tirkgede iyelik ekinin sahiplik-aitlik ve belirtme olmak
iizere iki islevi vardir. Bu islevler, iyelik ekinin yer aldig1 soézciik
Obeginin tiirliniin belirlenmesinde de etkili olmaktadir. “[ad + {-@} +
[ad +  {-(s)I(n)}]]” yapis1, eger iyelik eki sahiplik-aitlik islevindeyse
belirtisiz ad tamlamasi, iyelik eki belirtme islevindeyse belirtisiz sifat
tamlamasi olarak adlandirilmaktadir. Geleneksel dil bilgisinin ayrim
yapmadan belirtisiz ad tamlamas1 olarak gordiigii bu sozciik 6bekleri
arasinda fark bulunmaktadir. Belirtme islevindeki iyelik eki,
tamlayanla tamlanan arasinda belirtme iligkisi kurulmasini saglar ve
sifat tamlamasina benzer bir yap1 ortaya c¢ikarir. Nasil ki sifat
tamlamasinda sifat, bir adi niteleyerek onun benzerlerinden
ayrilmasin1 sagliyorsa belirtisiz sifat tamlamasinda da tamlananin
nitelenerek benzerlerinden ayrilmasi s6z konusu olur. Ornegin “eski
saat” bicimindeki bir sifat tamlamasinda saat, bir niteliginden stz
edilerek benzerlerinden eski olusu yoniiyle ayriliyorsa “kol-@ saat-i”
yapisinda da saat nitelenmekte ve “duvar saati, masa saati, kum saati”
gibi benzer tiirlerinden ayrilmaktadir. Bu sozciik dbeginde sahiplik-
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aitlik iliskisi goriilmez yani saat, kola ait ya da saatin sahibi kol
degildir. Oysa “balik-O kil¢ik-1” 6rneginde iyelik eki {-1}, kilgigin
baliga ait oldugunu anlatir; bunun, geldigi adin belirlenmesini saglama
gibi bir islevi yoktur. Dolayistyla ekin islevi géz 6niinde tutularak bu
sozciik Obekleri birbirinden ayrilmalidir. (Ayrntili bilgi i¢in bk.
Ustiinova 2008a, 75-111)

Bursa’da sokak adlarinda tamlanan, her zaman ‘“sokak”
biciminde kullamldig1 ve iyelikli ad goriiniimii sergilemedigi icin
sokak adlarinda belirtisiz sifat tamlamast bi¢iminde yapilar
goriilmemekte (Bunlarin bir boliimii belirtisiz sifat tamlamasidir ancak
iyelik ekinin diigiimii, 6begin yapisini bozmustur. Bu durum, asagida
“Eksiltili Yapilar” baghigi altinda incelenecektir.) ancak sokak adlar
disindaki diger yer adlarinda belirtisiz sifat tamlamasi1 orneklerine
siklikla rastlanmaktadir. Ornegin “Konak-@ Mabhallesi” yapist,
belirtisiz sifat tamlamasi bi¢cimindedir ve “konak-@” sozciigi bir sifat
gibi kullanilarak s6z konusu mahallenin diger mahallelerden
ayrilmasini saglamaktadir. Yine “Fatih Sultan Mehmet-@ Bulvari”nda
da bulvarin sahibi, Fatih Sultan Mehmet degildir; bu isim, bulvari
diger bulvarlardan ayirmaktadir: Hangi mahalle? — Konak Mahallesi /
Hangi bulvar? — Fatih Sultan Mehmet Bulvari.

Bursa’da belirtisiz sifat tamlamasina 6rnek olabilecek bazi
yerlesim yeri adlar1 s6yledir: Fatih Sultan Mehmet-@ Bulvari, 11
Eyliil-O Bulvari, Zafer-0 Bulvari, Kasim Onadim-0 Bulvari, Inang-0
Araligi, Spor-@ Araligi, Karadut-@ Araligi, Giines-@ Caddesi,
Seftali-0 Caddesi, Niliifer Hatun-@ Caddesi, Isiktepe-@ Caddesi,
Demirci Koyii Yolu-0 Caddesi, Elmalik-0 Caddesi, Kayabasi-O
Caddesi, Yeni Yalova Yolu-@ Caddesi, Dr. Sadik Ahmet-@ Caddesi,
Sevgi-@ Caddesi, Kapicilar-0 Caddesi, Kurtulug-@ Caddesi, Sehit
Yusuf Sel-@ Caddesi, A.T.G Oksan Altanay-0 Caddesi, Bahge-O
Cikmazi, Yildirim-0 Cikmazi, Siit¢ii-0 Cikmazi, Hact  Bekir-O
Cikmazi, Eski Sokak-O Cikmazi, Boncuk-@ Cikmazi, Yiiksel-O
Cikmazi, Kavustu-@ Cikmazi, Ova-@ Cikmazi, Tekce-O Cikmazi,
Kiiltiir-O0  Mabhallesi, Minarelicavus-@ Mahallesi, Pinarbasi-0
Mahallesi, Aktarhiisam-@ Mahallesi, Kiremitci-@ Mahallesi, Mehmet
Akif Ersoy-@ Mahallesi, 75. Yil-@ Mahallesi, Yigitler-@ Mahallesi,
Baglaralti-0 Mahallesi, 152 Evler-g Mabhallesi, Orhangazi-@
Meydani vb.

Belirtisiz sifat tamlamasi yapisinda olusturulan bazi
orneklerdeyse yanlis kullanimlar s6z konusudur. Sifat tamlamasi
bi¢ciminde olusturulmasi gereken bu yapilar, iizerinde diisiiniilmeden
ornekseme yoluyla kurgulansa gerek. Ornegin “Kirmizi Caddesi, Mavi
Caddesi, Pembe Caddesi, 30. Caddesi, 4. Isimsiz Bulvari, 18.
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Caddesi, Kiiciik Ctkmazi, Yeni Mahallesi, Dik Araligi” gibi yapilarda
“kirmizi, mavi, pembe, 30., isimsiz, 18., kiiciik, yeni, dik” birimleri,
sifat goreviyle kullanima ¢ikabilecek ifadelerdir; kendilerinden sonra
iyelikli tamlanan istemezler. Bu nedenle bunlarda sifat tamlamasi
kurgusu olmali yani s6z konusu yer adlan, “Kirmizi Cadde, Mavi
Cadde, Pembe Cadde, 30. Cadde, 4. Isimsiz Bulvar, 18. Cadde, Kiiciik
Cikmaz, Yeni Mahalle, Dik Aralik” bigiminde diizenlenmelidir.

“l. Okul Cikmazi, 2. Bayir Cikmazi” gibi belirtisiz sifat
tamlamas1 kurgusunda olmakla birlikte birden fazla yere verildigi i¢in
sira numaralariyla birbirinden ayrilan bazi yer adlarininsa icinde
belirtisiz sifat tamlamasi barindiran ve son hali sifat tamlamasi olan
yapilar oldugu goriilmektedir:

1. Okul-g9 Cikmaz-1 2. Bayir-0  Cikmaz-1
sifat  sifat ad sifat sifat ad
belirtisiz sifat tam. / ad belirtisiz sifat tam. / ad

sifat tamlamasi sifat tamlamasi
Eksiltili Yapilar

Bursa’daki cadde, mahalle, sokak adlarindan bazi ornekler,
yukarida belirtilen gruplara girmekle birlikte eksiltili yap1 ozelligi
sergilemektedir. Orneklerde kimi eklerin diisiimii, sozciik &beginin
bozulmasina yol agmustir.

Bu orneklere ¢ogunlukla sokak adlarinda rastlanmaktadir.
Sokak adlarinda biitiin tamlananlar, eksiz yani “sokak” bi¢imindedir.
Bu durumda tamlamanin sifat tamlamasi olmasi gerekir. Ciinkii
sadece sifat tamlamasinda tamlanan ek almamaktadir. Dolayistyla
tamlayan da sifat olmalidir. Oysa bazi birimlerin sifat 6zelliginin
olmadig1 goriiliir. Ornegin “Mustafa Sokak, Uzim Sokak, Duygu
Sokak, Dervisoglu Sokak, Giivercin Sokak, Prf. Dr. Halil Inalcik
Sokak, P. Tg. Senol Sentiirk Sokak, Cam Sokak, Kusku Sokak,
Yetmigbesinciyil Sokak, Yazilitas Sokak, Hafta Sokak” vb. yapilarda
“Mustafa, iiziim, Duygu, Dervisoglu, giivercin, Prf. Dr. Halil Inalcik,
P. Tg. Senol Sentiirk, cam, kusku, yetmisbesinciyil, yazilitag, hafia”
birimlerinin sifat olabilmesi icin kendilerini sifat yapacak bir eke
ihtiyaglar1 vardir. Bu da sifir bigimbirimle ({-@}) gosterilen eksiz
tamlayan durumu ekidir. S6z konusu yapilarda tamlayana bu ek
getirildiginde tamlananin da iyelik eki almas1 gerekir ki bu durumda
belirtisiz sifat tamlamas1 dedigimiz yap1 ortaya c¢ikmaktadir.
Yukaridaki 6rneklerin dogrusu soyle olmalidir:
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tamlayan tamlanan tamlayan tanmlanan
Mustafa-@  [Sokak- Yazilitag-O Sqkak-z
Uziim-0 Sokak-1 P. Tg. Senol Sentiirk-0 Sgkak-1
Duygu-0 Sokak-1 Cam-0O Sokak-1
Dervisoglu-0 |Sokak-1 Yetmisbesinciyil-O Spkak-1
Giivercin-@  |Sokak-1 Kusku-0 Sqkak-z
Hafta-0 Sokak-1 Prf. Dr. Halil Inalcik-@  Sokak-1

“Irgandi Koprii®, “2. Bagsak Sokak”, “Zafer Plaza” gibi
orneklerde de ayni1 eksiltiler vardir. Bunlarin dogrusu “lrgandi-O
Koprii-sit”, “2. Basak-@ Sokak-r’, “Zafer-@ Plaza-s:” olmalidir.
Cinkii “Irgandr”, “képri”’yi niteleyecek bir sozcik degildir, ad
isletme eki almadan “koprii”’ye baglanamaz. “Zafer Plaza” yapisinda
da “zafer”, bir plaza tiirii olmadig1 ya da plazaya ait bir ozelligi
belirtmedigi i¢in sifat gorevinde kullanilamaz. “Zafer” adimin bir
bagka ada baglanabilmesi i¢in ad isletimine girmesi gerekir. Bu
yizden “zafer” adi {-@} ekini alarak tamlayan konumunda,
tamlananini benzerlerinden ayirma 6zelligiyle kendinden sonra gelen
ada baglanmali ve 6bek, “Zafer-@ Plaza-si” bigiminde belirtisiz sifat
tamlamasi olarak kurulmalhdir. “2. Basak Sokak” 6rneginde de anlam
geregi Once “basak” ve “sokak” sozciikleri birbirine baglanir ancak bu
baglant1 da yine belirtisiz sifat tamlamasi bigiminde tamlayanin {-0}
ekini, tamlananin da 3. tekil kisi iyelik ekini ({-(s)I(n)}) almasiyla
gergeklesir: “Bagak-@ Sokak-r’. Daha sonra bu obek, ad gorevini
tistlenerek tamlanan olur ve kendini niteleyen “2.” sifatiyla birleserek
son durumda bir sifat tamlamasi ortaya ¢ikarir.

“2. Basak Sokak” yapisiyla benzerlik gosteren ancak sira
numarasinin sokak admin ardina getirilerek Tiirkcenin dizim
kurallarinin bozuldugu “Camilik 1 Sokak, Camiik 2 Sokak, Camhik 3
Sokak” orneklerindeyse hem eksiltili yap1 vardir hem de sozciiklerin
stras1, ters yapr Ozelligi gostermektedir. Dogrusunun “/. Camlik-O
Sokak-1, 2. Camlik-@ Sokak-1, 3. Camlik-@ Sokak-1” olmasi gereken
bu yapilarda “Camlik 1, Camlik 2, Camlik 3 bigiminde tamlayanlar
olusturulmus ve bunlarda Tiirkgedeki “say1r sifatt + ad” dizilimi
bozularak sifat addan sonra getirilmistir. Oysa burada “I. Camlik, 2.
Camlik, 3. Camlik” bigiminde bir kullanim da s6z konusu degildir.
“1., 2., 3.7 sifatlar1, “Camlik™1 degil “Camlik Sokak™ nitelemektedir.
Yani {i¢ tane “Camlik Sokak” vardir ve bunlar birbirinden “1., 2., 3.”
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sifatlartyla ayrilmigtir. Ancak kullanimda bu ayrima dikkat edilmedigi
goriilmektedir.

Iki cadde ve bir bulvar adinda da eksiltili yap:
gorlilmektedir: Elmalipinar Cadde, Elvan Cadde, Celebi Mehmet
Bulvar. Bunlarda da “Elmalipinar”, “Elvan”, “Celebi Mehmet”
sozciikleri sifat olabilme 6zelligine sahip degildir. Dolayisiyla bu yer
adlar1 da belirtisiz sifat tamlamas1 yapisinda “Elmalipinar-@ Cadde-
si”, “Elvan-@ Cadde-si”, “Celebi Mehmet-@ Bulvar-r” olarak
diizenlenmelidir.

Tirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu’nda biiyilik harflerin
kullanildig1 yerler anlatilirken sokak, cadde, mahalle vb. adlarin da
biiyiik harfle bagladig1 belirtilerek “Atatiirk Bulvari, Ziya Gokalp
Caddesi; Sankiyedim Sokagi, Asmalimescit Sokagi, Gazi Osmanpasa
Mahallesi, Yildiz Mahallesi, Karakoy Meydani, Zafer Meydani, Cemal
Nadir Sokag, Inkilap Sokagr” (2005, 17-18) &rnekleri verilmistir. Bu
ornekler, yerlesim yeri adlarinin yapisint da agiklar niteliktedir.
Gorildiigi tizere belirtisiz sifat tamlamasi bigiminde kurulan yapilarin
tamlananlarinda iyelik eki diismemektedir.

Ek distiimiiyle ilgili bu yanlishga dikkat c¢eken Ergin,
konuyla ilgili olarak “Oteden beri bazi yer isimlerinde gériilen, son
zamanlarda cok artarak semt, miilk, sokak v.s. isimlerinde kullanilan
bu yanliy sekiller her yerde ve her zaman hemen hemen tamamiyle
az(im)liklardan gelen yabanci tesirlerden dogmustur. Bunlarmn
bazilarinda, bilhassa semt isimlerinde kisaltma duygusundan veya
bastaki ismi sifata benzetmekten ileri gelen bir kisalma, bir yipranma
da yok degildir. Fakat bugiin salgin halinde olan ve birinci kelimesi
hi¢bir sifatlik vasfi tasumayan bu terkipler tam bir yabanci istildsi, o
istilayr bir kabuldiir. Bunlarin Tiirk¢cenin yapist ile hi¢ bir ilgileri
yoktur ve Tiirk¢ede boyle bir gelisme oldugunu zannetmek tamamiyle
yanhstir.” (1997, 385-386) demekte ve bu sdzleriyle s6z konusu
orneklerin yabanci dillerin etkisiyle olustugunun altii ¢izmektedir.
Ergin’le aymi gorisii paylasan Korkmaz da “Belirtisiz ad
tamlamalarindan olusan bazi yer, kurulus, ev, apartman, sokak vb.
adlarda kisa anlatim, yabanct dil, yabanci soyleyis gibi yanlis
etkilerle iyelik ekinin atildigi ve bu egilimin gittikce arttigi
goriilmektedir.” (2003, 274) diyerek konuyla ilgili olarak “Siimer
Sokak” 6rnegini vermektedir.

“Kirkmerdiven Sokak” 6megindeyse tamlayanda bir eksiklik
goriilmektedir. Bu yapidan, sokagin kirk merdiveni oldugu anlasilir.
Ancak yapida, bu sifat tamlamasina “olan, bulunan” anlamim verecek
olan, “Elmali Sokak” 6rneginde oldugu gibi tamlayana getirilen {-11}
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eki, eksiktir. Dolayisiyla sozciik 6beginin dogrusu, “Kirkmerdiven-li
Sokak” bigiminde olmalidir. Aksi halde “kirkmerdiven™ sdzciigii, sifat
olamaz. Bir baska sokagin adi olan “Merdivenli Sokak” 6rnegindeyse
s0z konusu kurala uyuldugu goriilmektedir.

Alan arastirmasinda sokak adlarinin yazili oldugu tabelalar
incelenirken bazi sokaklarda, asagidaki fotograflarda goriildiigii {izere,
cift tabela oldugu belirlenmisti. Bu durum, tabelalarin
yenilenmesinden ancak eski tabelalarin  kaldirilmamasindan
kaynaklanmaktadir. 2007 yilinda Niifus ve Vatandashk Isleri Genel
Miidiirliigiiniin Tiirkiye Istatistik Kurumuyla (TUIK) beraber yaptigi
bir calismayla adrese dayali niifus kayit sistemine gecilmis, 2008’de
uygulamaya konan bu caligmada yer adlarina tabelalarda “TN”
kisaltmasiyla goriilen birer “tanitim numarasi” verilmis ve ayni adi
tagtyan sokaklar sira numaralariyla birbirinden ayrilmistir. S6z konusu
caligmalarin kapsaminda yer adlarinin kullanimi konusunda da bazi
degisiklikler yapilmistir. Bu durum dikkate alindiginda giinimiizde
“sokak” bigiminde kullanilan tamlananlarin eski tabelalarda “sokagi”
bigiminde oldugu anlasilir. Ornegin “Tezcan-@ Sokag:”, “Tezcan
Sokak”a; “Kavakii-0 Sokagi”, “Kavakli Sokak’a; “Kale-@ Sokagi”,
“Kale Sokaka; “Burak-@ Sokagi”, “Burak Sokak”a doniigsmiistiir. Bu
ornekler, kimi yanliglarin diizeldigini, bazen de dogrunun yerine
yanligin yazildigint gostermektedir. “Tezcan” sozciigii ek almadan
sifat olamayacagi i¢in “Tezcan-@ Sokag:”, dogru bir yapidir ancak bu
belirtisiz sifat tamlamasi, yapilan degisiklikle “Tezcan Sokak”
bi¢iminde sifat tamlamasina doniistirilmiis, “tezcan” sifat
olamamasina ragmen bir sifat gibi kullanilmis ve eksiltili bir yapi
ortaya ¢ikarilmistir. “Burak Sokak” ve “Kale Sokak” orneklerinde de
durum aymidir. Bunun tam tersi olarak da “Kavakli-O Sokagr”
yapisinda “kavak-li” s6zcugii, {-1I} eki sayesinde sifat olabilme
ozelligi gosterdiginden “Kavakli Sokak” adi dogru bir kullanim
olmustur.
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Bu durum, tabelalar degistirilirken bilingsiz davranildiginin
bir gostergesidir. Sokak adlarinda yapilan degisikliklerde tamlananlar,
sozciik 6beginin yapist gozetilmeden tek tip olarak “sokak™ bi¢iminde
kullanilmistir. Oysa cadde, mahalle, bulvar, aralik ve g¢ikmazlarda
tamlananlarin iyelik eki aldig1 goriilmektedir. Ancak yukarida da s6z
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edildigi gibi bunlarda da dikkatli davranilmamus, “Pembe Caddesi, 18.
Caddesi” gibi yanlis kullanimlar ortaya ¢ikartilmistir. Bir bagka 6rnek
olarak hem cadde hem de bir sokaga ad olan “kurtulug” sdzciigliniin
cadde adinda“Kurtulug-@ Caddesi”, sokak adindaysa “Kurtulus
Sokak” olarak kullanilmasi da bu bilingsizligin bir isaretidir. Yine “8.
Isimsiz-@ Caddesi” ile “8. Isimsiz Sokak” drnekleri arasindaki fark da
acikca goriilmektedir. Son halleri sifat tamlamasi olan bu yapilardan
“Isimsiz Sokak” 6rnegi, sifat tamlamas1 biciminde dogru kurgulanmis
ancak “Isimsiz-@ Caddesi” yapisi, belirtisiz sifat tamlamasi gibi
diisiiniilerek hataya diisiilmiistiir.

Yapilan alan aragtirmasinda Belediyenin kayitlariyla kimi
tabelalarin  ortiismedigi de tespit edilmistir. Ornegin asagidaki
fotograflarda ayni caddelere ait farkli tabelalar goriintiilenmistir.
Belediyenin verilerinde “Hakan Caddesi” olarak gegen caddenin iki
farkli yerinde asili duran bu tabelalarin birinde cadde adi, “1. Hakan
Cadde”, digerindeyse “1. Hakan Caddesi” bigimindedir. Yukaridaki
orneklerde de belirtildigi tizere bir 6zel ad olan “Hakan”mn ek almadan
sifat olabilmesi miimkiin olmadigindan dogru bi¢imin “1. Hakan-@
Caddesi” olmasi gerekir. Ayni durum “Filiz Cadde” o6rneginde de
gorlilmektedir. Tabelalarin hazirlanmasi sirasinda bu durum dikkate
almmamus, gelisigiizel hazirlanmig tabelalarla biri yanlis olan ikili
kullanimlar ortaya c¢ikartilmistir. Dilin kurallarinin nasil isledigini
bilmeyen, dil bilgisi sinirli olan, dolayisiyla dogruyla yanlisi ayirt
edemeyen vatandas icin bu durum, kotii bir 6rnek olusturmaktadir.
Oysa Belediyenin bu konularda dikkatli davranmasi, halkin Oniine
dogrular1 koymasi gerekirdi.
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FILIZ
CADDE

I[N 23

FATIH MAHALLESI

~"%|  Osmangazi Belediyesi
/W’ Temizlik isleri Miidirligi
Yukarida sozii edilen durum, “Altparmak Cadde, Inénii
Cadde” gibi baska tabela orneklerinde de tespit edilmistir. Halbuki
daha once de soylendigi tizere Belediyenin verilerinde —birkag 6rnek
harig- tim cadde adlarinda tamlananlar, ekli yani “caddesi”
bicimindedir. Ancak uygulamada farkliliklar vardir. Bunun disinda
yine verilerle uyusmayan birka¢ drnek daha goriilmektedir. Verilerde
“Ak¢a 1 Sokak, Ak¢ca 2 Sokak, Ayranct 1. Sokak, Karincadere 2.
Sokak, fnebey 2. Sokak, Sevda 1. Sokak, Merdivenli 1. Sokak,
Merdivenli 2. Sokak™ olarak gegen sokak adlari, tabelalara “1. Ak¢a
Sokak, 2. Ak¢a Sokak, 1. Ayranci Sokak, 2. Karincadere Sokak, 2.
fnebey Sokak, 1. Sevda Sokak, 1. Merdivenli Sokak, 2. Merdivenli
Sokak” olarak sira numarasi basta olacak bigimde yazilmistir. Bu
Obeklerin son hali sifat tamlamasidir. Yine verilerde “Volkan B34

Sokak” olarak goriilen ve yapi konusunda sikinti yaratan Ornegin
aslinda “Volkan Sokak” bigiminde oldugu saptanmistir. Bu durum,
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sokak adlarmin kaydedilmesi sirasinda da dikkatsiz davranildigin
gostermektedir.

Tabelalara yansimayan bir bagka ilging durum da bir sokak,
cadde ya da bulvarin birden fazla bdlgeye dahil olmasiyla ilgilidir. Bu
durumda o yer adinin yanina % isareti konmus, bdylece o yerin sadece
bir kismimin sdz konusu bdlgeye ait oldugu gosterilmistir: “1. Tartici
Y Sokak, Ulubatly Hasan % Bulvari, Abdal Y Caddesi, Kaymakam
Nihat % Caddesi, % Okul Caddesi, %> Sariyer Sokak, Kelebek "
Sokak” vb. Bu oOrnekler, daha c¢ok mahalleler arasindaki simir
yerleridir. Ornegin “Kelebek Sokak”, Altinova ve Kiiciikbalikli
mahallelerinin siirinda; “Ulubatli Hasan Bulvari” ise Bahar,
Giilbahge, Kogukcinar, Sakarya, Santralgaraj ve Selamet
mahallelerinin kapsamindadir. Verilerde )2 simgesiyle anlasilan bu
durum, tabelalarda yer almaz. Yani tabelada sadece yer adi yazilidir,
kayitlarda yer alan 'z gostergesi bulunmamaktadir.

Sonug¢

Yapilan ¢alisma sonunda Bursa’daki cadde, mahalle, sokak
adlarmin tiimiiniin s6zciik 6begi bigiminde kurgulandigi, bu 6beklerin
de ad tamlamasi, sifat tamlamasi, belirtisiz sifat tamlamasi ve eksiltili
yapilar olmak {izere dort gruba ayrildig: belirlenmistir.

Ad tamlamasi, yer adlarinda ¢ok fazla goriilmemekte, sadece
Osmangazi ilgesindeki 15 isimsiz bolgeye ait adlarin bir kismi ad
tamlamas1 Ozelligi gostermektedir. Sifat tamlamalariysa oldukca
fazladir. Bunlar da ozellikle sokak adlart iginde goriilmektedir.
Belirtisiz sifat tamlamasi yapilarina sokak adlart digindaki diger yer
adlarinda rastlanmaktadir. Eksiltili yapilarsa ¢ogunlukla yapist bozuk
birimlerden olusur. Bu 6rneklerde tamlayan ve tamlanandaki eklerin
diisiiriilmesi nedeniyle hatali 6bekler kurulmustur. Ornegin belirtisiz
sifat tamlamast olmasit gereken bazi yer adlari, sifat tamlamasi
biciminde olusturulmustur. Bir baska yanlishk da sifat ozelligi
gosteren bazi tamlayanlara, ayrica bir tamlayan durumu eki  ({-0})
getirilerek sifat tamlamasi olabilecek yapilarin belirtisiz  sifat
tamlamasi bigiminde olusturulmasindan kaynaklanmaktadir. Yer
adlarindaki bu hatali kullanimlarin nedeni, tamlananlarin tek tip olarak
olusturulmasidir. Yani cadde adlarimin —birka¢ 6rnek harig- tiimiinde
“caddesi”, mahallelerde “mahallesi”, ¢ikmazlarda “‘cihkmazi”,
araliklarda “araligi”, bulvarlarda -bir Ornek harig- “bulvari”,
sokaklardaysa “sokak” tamlananlari kullamlmistir. Oysa bu adlar
verilirken tamlayanla tamlanan arasindaki iliskinin dikkate alinmasi
gerekir. Bu durumda gereken yerde gereken tamlanan kullanilmali,
“caddesi / cadde”, “mahallesi / mahalle”, “citkmazi / ¢ikmaz”, “aralig

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/4 Fall 2010



1542 H. AYDIN - M. USTUNOVA — N. AKGUN
— M. AKKOK - K. USTUNOVA - G. CETINOGLU BERBEROGLU

59 (3

/ aralik”, “bulvart / bulvar”, “sokagi / sokak” ifadelerinden uygun
olani se¢ilmelidir.

Alan arastirmasi sonucunda Belediyeden saglanan verilerle
uyusmayan tabela Orneklerine de rastlanmistir. Bu durum, verilerin
kaydedilmesi ve uygulanmasi siirecinde de aksakliklar yasandiginin
bir gostergesidir.

Yer adlari, kimlik niteligindedir. Nasil ki isimlerimizi
secerken 0zen gosteriyorsak yasadigimiz yerlerin adlarinda da 6zenli
olmamiz, bu adlari olustururken dikkatli davranarak Tiirk¢enin
kurallarina uymamiz gerekmektedir.

KAYNAKCA

ACAR, Kenan (2004). “Kocaeli Yer Adlarinin Dili”, V. Uluslararasi
Tiirk Dili Kurultayr Bildirileri I, Ankara: TDK Yayinlari,
s. 3-38.

AKSAN, Dogan (2007). Her Yoniiyle Dil — Ana Cizgileriyle
Dilbilim, Ankara: TDK Yayinlari.

BOZYIGIT, A. Esat (1999). “Adana’mn flgelerinde Sokak Adlar1”,
III. Uluslararas1 Cukurova Halk Kiiltiirii Bilgi Soleni
(Sempozyumu) Bildiriler, Adana: Adana Valiligi Yayinlari,
s. 200-207.

ERCAN, Aktan Miige (2002). “Yazili ve Sozli Kaynaklardan
Hareketle Gelibolu Yarimadasi K&y Adlart Uzerine Bir
Inceleme”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma
Merkezi Hac1 Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 23, s.
113-121.

EREN, Hasan (1965). “Yer Adlarimizin Dili”, TDAY Belleten,
Ankara: TDK Yayinlari: 246, s. 155-165.

ERGIN, Muharrem (1997). Universiteler I¢in Tiirk Dili, Istanbul:
Bayrak Basim / Yayim / Tanitim.

KORKMAZ, Zeynep (2003). Tiirkiye Tiirkcesi Grameri (Sekil
Bilgisi), Ankara: TDK Yayinlari.

USTUNOVA, Kerime (1996). “Bursa’da Tabelad Adlar1”, Tiirk Dili
Dil ve Edebiyat Dergisi, S. 533, Ankara: TDK Yayinlari, s.
1186-1190.

USTUNOVA, Kerime (2008a). Ad isletimi (Bicim Bilgisi), Istanbul:
Kesit Yayinlar1.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/4 Fall 2010



Bursa’daki Cadde, Mahalle, Sokak Adlarinda... 1543

USTUNOVA, Kerime (2008b). “Iyelik Ekinin Varligimi Diisiindiiren
Yapilar”, Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun Armagani,
Ankara: Akcag Yayinlari, s. 324-334.

USTUNOVA, Kerime (2010). Dil Bilgisi Sorunlar, Istanbul: Kesit
Yaymlari.

USTUNOVA, Mustafa, USTUNOVA Kerime, AYDIN Hasene,
CETINOGLU BERBEROGLU Giilnaz, AKGUN Niliifer,
AKKOK Meral (2009). “Is Yeri Adlarinda Eksiltili ve Ters
Yapilarin Kullanimi”, Dil Arastirmalari, S. 4, Ankara:
Avrasya Yazarlar Birligi Yaymni, s. 57-66.

(2005). Yazim Kilavuzu, Ankara: TDK Yayinlari.

Bursa  Kent  Haritasi, Bursa  Biiyiiksehir = Belediyesi,
http://www.bursa.bel.tr/kbs/default.asp?tip=genel

(ET: 07.10.2010)

Ulusal Adres Veri Tabam / Adres ve Numaralamaya Iliskin
Yonetmelik, T.C. I¢isleri Bakanhigi — Niifus ve Vatandaghk
Isleri Genel Miidiirliigii,

http://www.nvi.gov.tr/Hakkimizda/Projeler,Aks.html?pageind
ex=10, (ET: 28.07.2010).

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/4 Fall 2010



