YALNIZLAR ROMANINDA iRADE FELCI VE KACIS
Oguz OCAL®

OZET

Yalnizlar, aydin bireyin yasamakta oldugu irade
felci ve kacis durumunu anlatan bir romandir. Ilk
yaymnlandigi zaman yazarn tarafindan Gordiyom olarak
adlandirilan ve daha sonra ismi Yalnizlar olarak
degistirilen roman, iki farkli bashg dikkate alinarak iki
sekilde okunabilir. Roman, Yalnizlar isminden yola
cikilarak yalnizlik durumunu anlatan bir metin olarak
okunabilecegi gibi Gordiyom ismi goz Onlnde tutularak
bireyin kilitlenme-dtigimlenme veya cikissizlik
durumunu ele alan bir roman olarak da
degerlendirilebilir. Bu yazida Yalnizlar, irade felci veya
kilitlenme durumunu somutlayan bir roman olarak ele
alinmastir.

Anahtar Kelimeler: Varolussal sorunlar, irade
felci, kacis, Yalnizlar ve Erhan Bener.

IN THE NOVEL OF ALONES WILLPOWER STROKE
AND ESCAPE

ABSTRACT

Yalnizlar, (Alones) is a novel depicting willpower
stroke and escape situation that intellectual individual
experiences. When first published, the novel was named
Gordiyom by its author then this name was changed into
Yalnizlar (Alones). Thus this novel can be read in two
ways considering its two topics. By considering its name
Yalnuzlar (Alones), the novel can be read either as a text
describing the situation of loneliness or considering the
name Gordiyom, it can be evaluated as a text describing
locked up-knotted up or unsolvable situation. In this
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abstract Yalnizlar (Alones) was studied as a novel
concretizing willpower stroke or locked up situation.

Key Words: Existential problems, willpower
stroke, escape, Alones and Erhan Bener

Giris

[k olarak Gordiyom ismiyle yayinlanan, ancak daha sonra
yazar1 tarafindan kismen yeninden yazilan ve adlandirilan Yalniziar,
farkli okumalara acik bir romandir. Erhan Bener, bir sOylesisinde
romanin ilk énce Gordiyom adiyla yayinlandigini, daha sonra metnin
ismini Yalmzlar olarak degistirdigini soyler'. Yalmizlar, ismi ve sahis
kadrosu dikkate alinarak yalnizligi anlatan bir roman olarak
okunabilecegi gibi yazarinca verilen ilk isim olan Gordiyom’dan
hareket edilerek psisik kilitlenme, irade felci veya ¢ikigsizlik
durumunu anlatan bir roman olarak da degerlendirilebilir’. Bu iki
hususun yaninda roman, sadece icerigi dikkate alinarak kapitalist
bireyciligin olumsuz sonuglarin1 somutlayan bir metin olarak da
okunmaya son derece miisaittir. Bu yazida roman, Gordiyom ismi
dikkate alinarak degerlendirilmistir.

Yalnizlar, aydin bireyin yagamakta oldugu irade felci ve
kag¢is durumunu anlatan bir romandir. Romanda s6z konusu irade felci
ve kagis durumu; baskisi Nevzat’in kendisiyle, siirekli farkina vardigi
ancak asamadigi durumuyla, icinde yasadigi kent ve cevresindeki
insanlarla kurdugu iligkileriyle somutlanir. Yirmi dort boliimden
olusan ve hacimli bir roman olan Yalniziar’da aydin bireyin cagdas

! Erhan Bener, Feridun Andag’la yaptigi uzun soluklu sdyleside bu hususu
sOyle ifade: “(...) Benim Yalnizlar romanim -ilk baskisindaki adi Gordiom’du- o sira
yayma hazirlaniyordu. Salim Sengil, Evecit’e vermis okusun diye. Ecevit c¢ok
begenmis o ara. Ulus gazetesinin genel yaym yonetmeniydi. Sengil’in istegi iizerine
romanin arka kapak yazismi o yazdi. Ne var ki kitap biiyiik bir talihsizlige ugradi. Iki
cilt halinde yaynlanacakti. Birinci cilt ¢ikt1. Ikinci cilt dizildi, basild1 ama ciltlenmek
tizereyken matbaay su basti, biitiin kagitlar 1slandi, ikinci cilt mahvoldu gitti. Salim
Sengil maddi sikinti igindeydi. Yeniden basilamayacagini sdyledi. Olayr 6grenen
Ecevit bana telefon etti: “Cok {iziildiim, isterseniz Ulus’ta tefrika edelim” dedi. Cok
sevindim ama romanin ilk cildi Gordiyom adiyla ¢ikmustt. Adimni Yalnizlar’a gevirdik.
Tefrika olacagina gore bir kere daha gdzden gegirdim. Yeni bagtan yazilmis gibi oldu”
(Andag 2004, 56).

2 Yalmziar romam, belirttigimiz gibi iki ayr bashigi dikkate alinarak
diigiimlenme ya da yalnizlik durumlarini anlatan bir roman olarak iki sekilde
okunabilir. Bu yazida, diigiimlenme durumunu anlatan bir metin olarak kabul
ettigimiz ve Oyle degerlendirdigimiz Yalmizlar romani, elestirmen Fethi Naci
tarafindan yalnizlik durumunu anlatan bir metin olarak ele alinmistir. S6z konusu
degerlendirilme igin bakimiz: (Fethi Naci 2007, 450-453).
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durumu, karmagik, hatta ¢apraz iligkilerle sunuldugu i¢in yukarida
isaret ettigimiz igerigin analizi, vak’anin ana cizgileriyle
Ozetlenmesine, roman Kisilerinin kisaca tanmitilmasina ve belli bash
islevlerinin tespit edilmesine baglidir.

Roman, baskisi Nevzat’in Erdemit’ten Istanbul’a déniisiinii
veya kagigini ifade eden bir kisimla baglar. Bagkisi doktor Nevzat,
Erdemit’e, i¢ y1l 6nce bir askeri siirgiin olarak gelmis, askerlik sonrasi
ise Istanbul’a dénmek yerine Ozgiirliigiin “tadini gikabilmek” igin
Erdemit’te kalmis bir aydindir. Yalniz olan ve anlamsal bosluk iginde
bulunan Nevzat, Erdemit’te kendisi gibi memur olarak bulunan
kisilerle tanigir. Daimi bir irade problemi olan ve akis i¢inde kontrolii
hemen hemen hi¢ eline alamayan Nevzat, cevresindeki Kkisilerle
birlikte icerek siirdiiriir yasamini. Ancak o, rutinlesmis yasamindan,
anlamsizliktan ve yalnizlifindan memnun degildir; ickinin bir kagis
oldugunun farkindadir. Yagamina anlam arar; i¢inde bulundugu ve
icerek uyusmaktan olusan “cember”i kirmak ister. Ancak iradesi felg
oldugu i¢in bunu gergeklestiremez. Nihayet bir giin karsisina Macide
cikar. Bursa esrafindan bir aileye mensup olan ve bir yaz tatilini
gecirmek lizere Erdemit’e gelmis olan Macide ile yakin dostlariin
vasitastyla tanisan Nevzat, i¢cinde bulundugu durumu asmasina yardim
edecegini diisiindiigli i¢in bu geng kizla nisanlanir. Ne istedigini tam
olarak bilmeyen Nevzat, Macide ile nisanlandiktan sonra ispirto igerek
intihar etmis olan arkadasi Galip’in karis1t Nermin’e asik olur. iki
kadin arasinda kalan ve Macide’yi tercih eden Nevzat, istemese de bu
esnada Macide ile de Nermin’le de iligkisini siirdiiriir. Ancak bu onun
icin rahatsiz edici bir durumdur. Nevzat, karis1 Macide’den ayrilmak
ister; kararini ona bildirir. S6z konusu karar karsisinda dehsete diisen
Macide, yasamakta oldugu “dis gebelik” sonucu o giin kan kaybindan
vefat eder. Nevzat, Macide’nin oliimiinden dolay1 kendisini suglu
hisseder. Bir an i¢in bile olsa aklindan Macide’yi 6ldiirmek gectigi ve
o esnada bir tesadiif sonucu Macide 61diigii icin Nevzat’in yasamu, alt
{ist olur. Ote yandan Macide’nin 6liimiinden habersiz olan Nermin,
sevgilisini, ailesiyle bag basa birakma karar1 alir; sehirden uzaklagir.
Nevzat, Macide’nin 6liimiinden sonra bir daha hicbir seyin eskisi gibi
olamayacagini anlar. Daha ¢ok igerek kontrolii tamamen yitirir. Bu
arada, Macide’nin Oliim haberini almig olan Nermin, Erdemit’e
yeniden doner. Necati ise dilsiz Musa’nin tecaviiziine ugrar ve intihar
eder. Once Galip’in, sonra Macide ve Necati’nin o6liimii, Nevzat’in
irade edip ¢ikamadigi “cember”i parcalar. Nevzat, hi¢bir sorununu
¢ozmeden, her seyi oldugu gibi birakarak sehirden wuzaklagir;
yasananlardan kagar.

Kisaca bu sekilde oOzetledigimiz romanin baskisisi
Nevzat’tir. O, ayn1 zamanda sahsinda icerigin ifade edildigi kisidir;
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tematik gilictiir. Dolayisiyla romanin varlik sebebi ve odak kisisidir.
Diger roman kisileri, onunla iligkisine gore One c¢ikarlar ya da
unutulurlar. Bu roman kisilerini ise kendi igerisinde, ikinci ve li¢iincii
dereceden 6nemli Kkisiler olarak tasnif etmek miimkiindiir. Ikinci
dereceden Onemli roman Kkisileri, miizik Ogretmeni Nermin ile
Fransizca 6gretmeni Necati’den olusur. Her ikisi de birer yardimci
kisidir; ~ varliklartyla ~ Nevzat’in ~ hdkim  anlatici  tarafindan
adlandirilmayan kimi tinsel durumlarini, adlandirmaya/tanimlamaya
yardim ederler. Necati, tipki Nevzat gibi yalnizdir, anlam bulamaz
yasamdan, siirekli icer; 6te yandan Nevzat’tan farkli olarak yasami
tamamen olumsuzlayan kotlimser bir mizaca sahiptir. Giice verdigi
Oonemle, sorunlar1 karsisinda aldigi tavriyla Necati, Nevzat’in icinde
bulundugu durumun belirginlesmesine olanak saglar. Nermin ise
yasak aski Nevzat’in i¢ diinyasina, seyler karsisindaki tavrina,
zorluklar karsisinda gerileyisine ve iradesizligine sahitlik eder.
Romanda ti¢iincii dereceden 6nemli kisiler ise Macide, Savci Sevket,
istegmen Galip, Terzi Nuri, dilsiz Musa, Adalet ve Remzi Bey gibi
isimlerden olusur. Yardime1 ya da dekoratif kisi olarak romanda yer
alan bu kisiler, vak’anin gelisimini ve bitisini dogrudan etkilemezler.

Romanin odak kisisi, sahsinda irade felci ve kagis durumu
ifade edilen Nevzat, kimdir? Bir insan olarak neleri sorunsallastirmis,
onlar karsisinda nasil bir tavir takinmigtir?

Varolussal Sorunlar

Tip doktoru olan Nevzat, Erdemit’e 1945 yilinda,
Istanbul’da askerligini yaparken komiinizm propagandasi yaptigi
gerekgesiyle silirgiin olarak gelmis bir aydindir. Siirglinliiglinden
dolay1 kurulu diizene karsi kirgin olan Nevzat, askerlik hizmetini
bitirdikten sonra Istanbul’a donmek yerine, kendisine yeni bir yasam
kurmak, yeni bir baslangic yapmak i¢in Erdemit’te kalir. Kendisine
kars1 daima diiriist olmaya ¢alisan Nevzat, yalnizdir, anlamsal bosluk
i¢indedir. Ozerk veya 6zgiir degildir, kendisini iistlenemez. Diger bir
ifadeyle Nevzat; yalnizlik, anlamsizlik ve 6zgiirliik gibi varolussal
sorunlar1 olan bir bireydir.

Nevzat’in  sorunsallastirdigi  hususiyetlerden  birincisi,
yalmzhigidir. insanin kokten gergegi olarak isaret edilen ve kisinin
psisik, ekonomik ve kiiltiirel durumuna gore igerigi degisen yalmizlik,
hem Dbirliktelik-hem yalnizlik varligi olan insanin diyalektik
ugraklarindan birisidir. Daha agik bir ifadeyle yalmizlik, birliktelikten
onceki ugraktir. Yalnzlik, eger birliktelige evrilen bir siirecin {iriinii
ve insani yeni yasantilara hazirlayan bir ugrak degilse normal dis1 bir
durumdur. Diger durumda yani yalnizlik-birliktelik
diyalektigini/butiinliiglinii kurmus bir insan i¢in ise bir imkandir.
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Insam farkindahiga sigratir; varh@iyla, varhgmin imkanlart ve
icsellestirdigi dis diinyayla karsilastiir. Nevzat’in  yalmzhigi,
diyalektik biitiinliigii olan bir yalnizlik degil, pargalanmis insanin veya
bireyci bir toplum tarafindan dolayimlanan -kiskirtilan- kendine
doniik bilincin yalmizhigidir. Bir ayag bencillikte duran bu tiir
yalnizlik, dolayisiyla insanlarla birlikteyken de asilamayan bir
engeldir. Yalnizhigimnin, dolayisiyla i¢inde bulundugu durumun
farkinda olan Nevzat, sorununu ¢o6zmek i¢in Erdemit’e kendisi gibi
disaridan gelmis memurlarla arkadaslik veya dostluk iligkisi kurmaya
calisir, Macide ile evlenir, Nermin’le iliski yasar, ne var ki sorunu
oldugu gibi kalir; higbir sekilde yalnizlik duvarini asamaz. Ayrica o,
icinde yasadig1 sehir ve sehrin insanlariyla arasina mesafe koydugu,
onlara daima “yukaridan” baktig1 ve bilingli olarak “yabanci”lastig
icin de yalnizdir. Zaman zaman halktan insanlarla birlikte olsa da
yalmzhigim asamaz. Icinde bulundugu durumu, soyle tespit eder:
“Orada, o kiigiik kentte kendisini bekleyen yalnizligi simdi daha iyi
anlyordu. Gergi Macide’nin oliimiinden once de yalnizdi. Nermin'’e,
Necati’ye, biitiin arkadaslarina, hastalarina karsin bugiinkii kadar
yalmizdi yine de. Bunu, daha iyi anliyordu simdi, o kadar. Herkes
tanidik, her sokak, her ev bildik. fg’ ice, yiiz yiize yasadigi insanlar,
diislerini bile gizleyemedigi sorgulu bakislarla ¢epegevre sarimus;
direngsiz tekligiyle, bugiin her giinkiinden daha da yalniz” (Bener
2002, 134).

Nevzat’in yalmzhigiyla i¢ ige gecmis durumda olan
sorunlarindan bir digeri ise anlamsal bosluk i¢inde olmasidir.
Anlamsal bosluk; bir yonsiizlik durumunu, gidilecek yoniin de
pesinden kosulacak bir amacin da olmadigini isaret eder. Anlam, hem
verilidir hem de bireyin kendisi tarafindan yaratilir. Birey, hem verili
anlam dizgelerine katilir, birlikte yasadigi toplumun ve insanligin
ortak yiiksek degerlerine istirak ederek seyleri igsellestirir hem de
seylere kendisi anlam verir, kendisini biiyiileyecek ve itekleyecek
anlamlar tretebilir. Bu hususun gergeklesmesi, hem egitim igidir hem
de bireyin tasarrufundadir. Bu baglamda Nevzat, varliginin nedeni
olmadigimi bilir, yani anlamsal bosluk i¢inde oldugunun farkindadir.
O, kurulu diizene ve sOmiirii-haksizlik mekanizmasini islettigi igin
kars1 cikar; ancak kararlilik ve sadakat gerektiren karst bir tavrin da
sahibi olamaz. I¢inde bulundugu cemiyetin ortak degerlerine
yabancidir. Oyle ki Erdemit’te, bir Anadolu kasabasinda olmasina
ragmen, kendi igindedir ve siirekli kendisiyle mesguldiir. Dolayisiyla
ortak anlam dizgeleriyle ilgilenmez. Kendisini adayabilecegi,
insanlara yardim edebilecegi bir isi olmasina ragmen onu anlamli bir
calisma alan1 olarak goremez. Aymi zamanda dostluk, paylagim,
karsiliksiz sevgi gibi degerleri, kendisi i¢in anlam {ireten birer kaynak
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haline getiremez. Roman kisilerden Nermin’e gore Nevzat, siirekli
arayan kisidir, ancak Nevzat gercekte arayan kisi degil, sadece
sorununu fark eden, anlamsizlik icinde kendisini ve “yeteneklerini
harcayan” kisidir. S6yle konusur: “(...) Oysa o, insanin yasamasi igin
birtakim nedenler bulmast gerektigine inanmiyor muydu? Daha
onceki sikintilarinin asil nedeni bu degil miydi? Iki kurusu nasil olsa
kazanmir. Bu kentin havasi, bu i¢ ice yasamak zorunda oldugu merakli
insanlar yigimi, bu amagsiz yagama, bu zorunlu ickicilik ciiriitiiyor
onu, yeteneklerini yitirmesine neden oluyordu (...)” (Bener 2002,
192).

Nezvat’in yalnizlik ve anlamsal bosluk gibi diger bir sorunu
ise ozgiirliiktiir. Ozgiirliikk, en kisa ifadesiyle sorumluluk demektir.
Kendi igerisinde olumlu ve olumsuz 6zgiirlik olarak ikiye ayrilir.
Olumlu o6zgiirliik, sorumlulukla; olumsuz 6zgiirliik ise sorumsuzlukla
ozdestir. Biiyiik Iskender’e Gordiyom diigiimiinii bir kili¢ darbesiyle
¢Ozdiigii/kestigi icin hayran olan ve bu irade ornegine c¢ikigsizligini,
dolayisiyla iradesinin felg oldugunu fark ettikten sonra birka¢ defa
vurgu yapan Nezvat, 6zgiir olamadigini, dolayisiyla sorunlarina takilip
kalmis oldugunu, seyleri ancak sorumluluk istlenerek asabilecegini
bilir. Ama sorumluluk almaz; sikintilarinin kendiliginden ¢oziilecegini
diisiinerek bekler: “(...) Biliyordu, biitiin bu bas dénmelerinin, bu
halsizliklerinin nedeni tiitiindii. Hepsi bu. Ama olmuyordu, iste. Bir
seyi bilmek baska, icinden duymak baska seydi. Istemek, istememek
sorunu. Daha dogrusu, kesin bir karar verip verememek. Verilen
karart yerine getirip getirememek. Sorunlarin ¢oziimiinii hep geriye
birakmak. Savsaklamak. Biitiin diigiimlerin bir giin kendiliginden
¢oziilecegini umarak, beklemek. Belki onun biitiin davraniglarinin,
biitiin yasam felsefesinin ozetiydi bu. Hichir kosulu yaratmaya
ugrasmadan, olaylarin kendiliginden, kendi istedigi yonde gelismesini
beklemek, istedigi olmayinca da, baskaldirmamak, kiismek, cocuklar
gibi...” (Bener 2002, 21).

Irade Felci ve Kacis

Nermin’in ifadesiyle “siirekli i¢ine bakan ve kendisini ¢ok
diisiinen” Nevzat, yalniz oldugunu, anlamsal bosluk iginde
bulundugunu, 6zerk/6zgiir olmadigimi ve bekledigini bilir. Kendisine
yalan soylemeden “vahim” bir durumda oldugunu itiraf eder. Farkina
vardigl durumu, onu, iki olanakla karsi karsiya getirir. Nevzat, ya
icinde bulundugu durumu asacak ya da seyleri oldugu gibi
birakacaktir. Birinci olanak; irade, sorumluluk, emek, kararlilik, israr
ve cesaret gerektirdigi, ayrica bir diislis riskini icerdigi i¢cin Nevzat,
ilkine gore daha kolay olan ikinci olanag: tercih eder. Sorumlulugun
agirligindan kagar.
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frade, kisinin benligini bir ydne ya da bir amaca dogru
harekete gecirme yetisidir (May 2008, 269). irade felci ise dolayisiyla
kisinin diisiinmesi ama eyleme gecememesi, istemesi ama onlari
eyleme doniistiirememesidir. Diger bir ifadeyle irade felci, kisinin
sorun olarak gordiigii seylere hayir diyememesidir. Takiyettin
Mengiisoglu, insani, hayvandan ayiran hususiyetlerden birisinin de
“hay1ir” diyebilmesi oldugunu soyler (Mengiisoglu 1988, 294). Rollo
May ise iradenin, karsi ¢ikmakla, hayir demekle basladigini soyler
(May, 2008, s.353). Bu durumda irade felci, varolan durum karsisinda
kayitsiz kalmak, aldirmamak, higbir sorumluluk istlenmemek,
sorunlardan uzaklagsmak, eyleme gecmek yerime beklemek, en
toplayici ifadeyle higbir seye hayir diyememektir.

Varolan sorunlariyla hesaplasmak yerine onlardan kagan
Nevzat’in irade felci yasadigini, dolayisiyla kactigini isaret eden
eylemlerini; evlenmesi, kurtarici beklemesi, icmesi ve kacgisi olarak
kendi igerisinde dort gruba ayirmak miimkiindiir.

Nevzat, iradesizligiyle, kendi ifadesiyle sdylersek
“korkak”ligiyla bir kordiigiime donistirdiigi yasamini, diizene
sokmak icin sorunlariyla yiizlesmez; yasadiklarina da iginde
bulundugu duruma da anlam verip onlar1 asma sorumlulugunu
istlenmez. Zor olani bir yana koyar; daha kolay olani tercih eder.
Kurtulus umudunu, evlilige baglar. Macide ile evlendikten sonra her
seyin degisecegine; geride biraktigi okumalarina, isine sidk ile
sarildig1 gilinlere yeniden donecegine, her seye yeniden baslayacagina
inanir. Bu evliligin ayrica i¢inde yasadigi kiiciik kentin belirsiz bir
sekilde iizerinde hissettigi baskisimt kirmasmna yardim edecegini
diisiiniir. Hatta daha ileri gider, bu evliligin “kurulu diizene uydugunu,
kurulu diizenin kosullarina boyun egdigini gostermek” (Bener 2002,
194) igin bir firsat olduguna inanir. Ne var ki onun bu diigiinceleri ve
eylemleri, bir irade Ornegi degil, bilakis evliligi bir ara¢ olarak
gordiigiinii, onu amaglagtirmadigini isaret eder. Ayrica ‘ne derler’
kaygisini, dolayisiyla kendisi olamama durumunu ve sorumluluktan
dolayli olarak kagtigini ifade eder. Nitekim kagis, yiizlesmenin yerini
tutmaz; varolan sorunlar1 biiyiitiir ve hayal kirikligima neden olur.
Nevzat, gerceklestirecegi evliligin sorunlarin1  agmasina yardim
edemeyecegini, “Macide’nin gercekte bekledigi biiylik kurtarici,
yasantisinda koklii bir degisiklik yapabilecek kadar giiclii bir yaratik
olmadigimi” (Bener 2002, 150) anlar. Bu evliligin ayrilik ve
mutsuzlukla sonuc¢lanacagmi bilir, ama iradesi tutuldugu igin
kendisine s6z geciremez; bencilce davranir, bir oldubittiye getirerek
Macide ile evlenir. Keskin bir elestirel dikkati olan Necati, Nevzat’in
yaptig1 evliligin “saplanip kaldigi batakliktan” kolaylikla siyrilmak
icin bagvurulmus bir girisim oldugunu sdyler; bu eylemin dolayl
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olarak bir irade felci durumunu isaret ettigini, dolayisiyla kacis
oldugunu sezdirir: “(...) Ywrtar gibi, birden degisivermek... Olasiligi
var miydi bunun? Oysa, hepsinin yapmaya kalktiklar: sey buydu.
Savci Sevket, mahkemede Ndazim Hikmet ten siir okumaya kalkmusti.
Ustegmen Galip, karisiyla hicbir yonden boy élgiisemeyecek zavalli
bir kadinla diisiip kalkmis, sonra da, ispirto icerek kendini
oldiirmiistii. Doktor Nevzat en akillica yolu se¢misti séziim ona. Her
anlamiyla el degmemis, tertemiz bir kizla evienerek syyrilmak istemisti
saplandigr batakliktan” (Bener 2002, 126).

Nevzat’in irade felci yasadiginmi isaret eden ikinci eylemi,
beklemesidir. Bekleme eylemi, Nezvat baglaminda sorumlulugun tam
kargisinda yer alan kayitsizlik durumunu isaret eden bir eylem ve
tercihtir. Nevzat, eyleme gecip yasaminin kontrolii eline almak yerine,
bir kayitsizlik durumunu da isaret eden beklemeyi secer. Beklemek
iradesizlikle; iradesizlik kayitsizlikla Ozdestir.
Kayitsizlik/sorumsuzluk, iradesizligi; iradesizlik ise
kayitsizlig1/sorumsuzlugu geri besler. Rollo May, Ask ve Irade baslikl
kitabinda, modern insanin agmazlarini, sorumluluk bilincinin ve karar
verme yeteneginin zayiflamasimnin hazirladigim séyler (May 2008,
227). Varolani, olmasi gereken istikamette degistirmek isteyen, ancak
bunu gerceklestirecek i¢ giicii kendisinde bulamayan Nevzat, kendilik
nefreti ile umut arasinda salinir. Kendisine bir hakliik zemini arar,
ancak biitlinliglinii yitirdigi ve bir karara ulagsmakta zorlandig1 igin
kendisini asamaz. Kayitsizlig1 bazen Oyle bir noktaya getirir ki esas
olarak kendisinin hazirladigi ve sorumlu oldugu “kordiigim”iin
¢oziilebilmesi igin dogal afetlerden yardim bekler: “Kag¢mali” dedi
hickwrir gibi. Kagip gitmeli buradan... Kimseye gériinmeden, kimseye
haber vermeden.

Yok muydu baska ¢ikar bir yol? Nereye gidebilirdi? Gitmek
neyi degistivirdi? Ha buradakiler, ha baska yerdekiler... Onlarla bir
arada yasamaya hiikiimliiydii. Daha dogustan. Ama uyusmaya,
sinmeye de dayanast kalmamisti artik. Biitiin bu insanlari, biitiin bu
yasami kokiinden sarsacak bir seyler olsaydi. Kendi yikimi pahasina
bile olsa, bu gidisi diizeltecek, bu diizeni degistirecek bir sarsinti. Bir
deprem, bir goktas1” (Bener 2002, 139).

Nevzat’in irade felci yasadiginin en iyi 6rnegi, biitiin bir
metinde leitmotif olarak 6ne ¢ikarilan ve vurgulanan igcme eylemidir.
Sadece Nevzat degil, onunla bir sekilde arkadaglik iliskisinde olan
biitiin roman kisilerinin en temel eylemlerinden birisidir igmek. Necati
de Terzi Nuri de Nermin’in kocas1 iistegmen Galip de Saver Sevket de
kisaca Erdemit’te bulunan aydinlar, bulduklari zaman icki,
bulamadiklar1 zaman ise abartirlar, pamukla siiziilmiis ispirto icerler.
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Baskisi Nevzat, ickinin kendisine olan saygisini azalttigini, sugluluk
duymasina neden oldugunu, iyi ve giizel seyleri kirlettigini, insan i¢in
acmazdan bagka bir sey hazirlamadigini bilir. Ne var ki acilen
coziilmesi gereken sorunlari karsisinda her zorlanisinda; yasamin
kendisinden istedigi dirayeti gosteremedigini, sorunlarinin iistesinden
gelecek kadar direncinin olmadigini her fark edisinde, sugluluk ve
pismanlik duygularinin refakatinde, tedrici bir intihar1 gerceklestirir
gibi iger: “Zaman zaman bir odaya kapamp diinyayla biitiin
iliskilerini kesmek geciyordu iginden. Bunun c¢aresizlikten baska bir
sey olmadigini da bilivordu. Icmek de, umutsuzlugun bir
goriintiisiiydii. Ictikce baslangicta giiliimseyen yiizler kararir; sozde
dostluklarin yilsiklig, agkin, siirin, igtenligin iistiine kapkara bir
oliim gibi ¢okerdi. Cabaladik¢a batardr insan. Mahmurlasan
bakislarla birlikte, en iistiin yetenekler birer birer silinir, yerini
korkung bir bosluga birakirdr” (Bener 2002, 195).

Nevzat’in irade felci yasadigina son bir ornek ise dostu
Necati’nin intihar eyleminin hemen ardinda Erdemit’i terk etmesidir.
Elbette bireyin sehir degistirmesi, ilk bakista sira dist bir eylem
degildir. Sorunlu olan, Nezvat’in sanki mekan degistirmekle tamamen
diigiimlenen i¢ diinyasinin ¢oziilecegini diisiinmesidir. Nevzat,
sevgilisi Nermin de dahil olmak iizere ii¢ yil yasadig1 sehri, hicbir
seyle hesaplagmadan, hicbir seyin sorumlulugunu almadan geride
birakir, kacar. Paul Tillich, ask, gilic ve adalet gibi birbiriyle ige
gecmis ve paradoksal iliski icinde olan fenomenlerden bahsettigi Ask,
Gii¢ ve Adalet baglikli kitabinda “(...) Hayat bir tecriibedir. Herkes ve
her sey, tesadiiflere sahiptir ve risk almalidirlar; eylemsel iligkiler
varligin giliciinii ortaya ¢ikaramazsa, herkesin ve her seyin varlik giicii
gizli kalir” der (Tillich 2004, 53). Nevzat, varliginin agik veya gizli
potansiyelini ortaya ¢ikabilmek i¢in risk almak zorundadir, ancak o
higbir risk almaz; her seyi oldugu gibi birakir, kagar. irade felci
yasadigimi somut bir sekilde isaret eden bu eylemi, ona gore
“budalaliktan baska bir sey degildir”: “Simdi, biitiin bunlar: geride
birakip giderken, bir giin énce bir kurtulug gibi goziine goriinen bu
kacgisla, gercekte neleri yitirmis oldugunu daha iyi hissediyordu.
Budalaliktan baska bir sey degildi bu kagis. Ama artik geriye
donemezdi. Geri donmesi hicbir sey degistirmezdi, biliyordu.
Olaylara, yiireginin istedigi yonii verecek giicii yoktu, olmamisti. Oysa
donebilmeyi ne kadar isterdi. Her seye kaldigi yerden baslamayr ne
kadar isterdi.

Gozleri doldu. “Cocukluk”, dedi yeniden. Bunun boyle
olacagini da biliyordu. Giigstizliigiinii, dayaniksizligini ve zavalliligin

da ” (Bener 2002, 16-17).
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Saffet Murat Tura, “Dogmak ve Olmek” baslkl
denemesinde, birey i¢in gerek kendisinin neden oldugu gerekse dig
diinyadan kaynaklanan “travmatik” durumlarin her zaman k&ti
olmadig1 soyler. Hatta olagandisi durumlarin “bu diinyanin i¢inden,
derinlemesine caligilarak kavranmasinin anahtarim gizledigini” soyler
(Tura 2002, 113). Baskisi Nevzat, belli baghi eylemlerinin de isaret
ettigi gibi icinde bulundugu durumu, kendisini ve diinyay1
derinlemesine tanima ve kavrama olanagi olarak hi¢ goremez. Her ne
kadar degismek, i¢inde bulundugu durumu asmak istese bile iradesi
felg oldugu igin kendi eliyle digiimledigi yasamini, kacarak daha
¢ikilmaz bir héle getirir.

Sonug¢

[k yaymlandig1 zaman, yazar tarafindan Gordiyom olarak
adlandirilan ve daha sonra ismi Yalnizlar olarak degistirilen roman,
Yalnizlar baghg: dikkate alinarak yalmzlik durumunu anlatan bir
metin olarak okunabilecegi gibi Gordiyom ismi goz oniinde tutularak
bireyin kilitlenme veya ¢ikigsizlik durumunu ele alan bir metin olarak
da degerlendirilebilir.

Bu yazida da belirtildigi Yalnizlar, aydin bireyin yasamakta
oldugu irade felci ve kagis durumunu anlatan bir romandir. Romanda
bu husus, bagkisi Nevzat’in kendisi ve seylerle kurdugu iligkileri ile
sunulmustur. Nevzat, yalnizlik, anlamsizlik, 6zgirliikk gibi varolussal
sorunlar1 olan bir roman kisisidir. icinde bulundugu durum, onu iki
olanakla kars1 karsiya getirir ve siirekli bir tercihe zorlar. iradesi felg
oldugu icin Nevzat, her seferinde kagisi tercih eder. Evlenir, eyleme
geemek yerine bekler; icer ve yasamakta oldugu sehirden kagar.
Sadece bu eylemleri bile onun irade felci yasadiginin somut
isaretleridir.

Yalmizlar, gagdas bireyin i¢ iktidarsizligini, irade felci ve
kac¢is durumunu Tiirk¢cede esine az rastlanir bir ustalikla anlatan
basarili bir romandir. Bu bakimdan 6nemli ve degerlidir.
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