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OZET
Bu calisma, Istiklal Marst icinde noktalama
isaretlerinin kullanilis mantigini cHzmeyi

amaclamaktadir. Calismada, sairin tercih  ettigi
isaretlerin, anlama katkisi, sdyleyise etkisi; yerinde veya
yanlis  kullanilist  tzerinde durulmustur. Metnin
noktalanmasi okuyusa, anlama veya seslendirise gore
degisir mi, degismez mi sorularina cevap aranmistir.
Calismada betimleyici arastirma yoéntemi uygulanmis,
metinde sairin kullandig1 noktalama isaretlerinin mantig
cozlilmeye calisilmistir. Sairin noktalamasiyla Hasan
Eren tarafindan yapilan degisiklikler karsilastirilmis;
isaretlerin anlama gére mi okuyusa gére mi kondugu
tespit edilmeye calisilmistir. Sonucta sairin noktalama
isaretlerini daha c¢ok anlama gore koydugu tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Noktalama tahlili, Istiklal
Marsi, Tark Milli Marsi, Metin tahlili.

ON THE PUNCTUATION OF THE ISTIKLAL MARSI
(THE INDEPENDENCE MARCH) (THE TURKISH
NATIONAL ANTHEM)

ABSTRACT

This study aims to analysis the linguistics of
Punctuation of “The Istiklal Mars1” (The Independence
March) that is the Turkish National Anthem. In this
work, it’s emphasized that all punctuation marks which
were used in the anthem text by its Poet, contribute the
meaning of text, or affect on style of speaking; besides,
suitable or wrongly usages. In this work, it’s tried to
answer some questions that’s are about the usages of
punctuation marks in this text: The punctuation of this
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text whether to be altered or not by considering the
meaning, or style of speaking, also intonation. In this
work it’s used the descriptive method, and it’s tried to
analysis the linguistics of The Poet’s usages of
punctuations in this text. It is tried to be ascertained that
the Poet’s punctuation marks and alterations which were
made by Hasan EREN, are compared; and which one of
this was used for meaning or intonation, and who is used
what for? As a result of the analysis it can be said that
the punctuation marks were used by The Poet for
meaning more than intonation.

Key Words: Analysis of  punctuation,
Independence March, Istiklal Marsi, The Turkish National
Anthem, text analysis.

0. Giris

Istiklal Mars: iizerine bugiine kadar pek ¢ok inceleme
yapilmistir. Yapilan arastirmalar, marsa ihtiya¢ duyulmasi, mars icin
yariyma ag¢ilmasi, yarigma stireci, Mehmet Akif’in mars yazmaya ikna
edilisi, mars yarismasimun sonuglanmasi Ve marsin okunmasi
konularini iceren kisa tarihi; marsin onemi, marsin nasil anlasiimasi
gerektigi, marsin yakin tarihte yasanan aci olaylari dile getirisi, edebi
degeri gibi konular; marsin dili, dil incelikleri, edebi sanatlar
bakimindan tahlili ve iislibu konularmi icermektedir. (bk. Bilgin
2007: 22-34). Bunlardan baska, marsin noktalama isaretleri iizerine de
calisma yapilmigtir. (bk. Eren 1986). Bu c¢alismada Eren, sairin
kontroliinden gectigini diisiindiigii Sebilii 'r-Resdd" metniyle mecliste
kabul edildikten sonra Ceride-i Resmiyye”’de ve Hakimiyet-i
Milliye*’de yayimlanan metinleri karsilastirmus; yazim ve noktalama
bakimindan en dogru metne ulasmaya calismistir. Elde edilen metin,
Tiirk Dili  dergisinde yayimlanmistir*. Eren’in  galismasinda
bahsetti§ine gore Mehmet Kaplan’a yaptirilan galismayla Istiklal
Marsi’nin  noktalamasi1 ve kelimelerin yazimi hakkinda birlik
saglanmaya ¢aligildig1 anlasilmaktadir.

1 17 Subat 1331/1921 (9 Cemaziyelahire 1339) Persembe giinii, Cilt 18, Sayr:
468, s. 305.

212 Mart 1337/1921 giin, Say1: 7.

% 14 Mart 1337/1921 giin, Say1: 132.

4 «“stiklal Mars1” Tiirk Dili, Arahk 1986 S 420, C LI s. 1-2. Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yaynlari.
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Bu calisma, yukarida belirtilen Istiklal Mars: metni iginde
noktalama isaretlerinin kullanilis mantigin1 ¢6zmeyi amaglamaktadir.
Sairin tercih ettigi isaretlerin, anlama katkisi, sdyleyise etkisi,
dogrulugu veya yanligligi iizerinde durulacaktir. Metnin dogru
noktalanmasinin okuyusa, anlama veya seslendirilise gore degisip
degismeyecegi konularina cevap aranmaya ¢alisilacaktir.

Metinde yan yana ve iist iiste olmak tizere iki farkli iki nokta
isareti kullanilmigtir. Iki isaretin karigmamasi icin, iki nokta iist iiste
(:) ve yan yana iki nokta (..) adlar1 kullanilmistir.

1. Siirde Noktalama

Tiirk¢e metinlerde noktalama isaretlerinin kullanilist iizerine
cok az arastirma yapilmistir (bk. Atasoy 2010). Noktalama iizerine
yapilmis c¢aligmalarda metnin isaretlenmesi kilavuzlarda belirtilen
kurallardan ¢ok, yazar ve sairlerin tercihlerine birakilmis; buna
sanatginin islibu olarak bakilmistir (bk. Kefeli 2006: 569-574). Bu
kullaniglarda da sanatg¢inin metin iginde tutarli olup olmadig: iislibu
belirlemektedir. Yazarlarin noktalama konusunda serbest olmasi
gerektigini diisiinen Gencan, noktalama isaretleri icin belirledigi
kurallar1 yaygin kullaniglardan ¢ikardigini; yazarlarin anlatacagi
anlama gore, ciimleye katacagr duyguya, sese gore isaretlerde
degisiklik yapabilecegini sOylemistir (bk. Gencan 2001: 468). Diiz
yazida oldugu kadar siirde de noktalama isaretleri iisliip araci olarak
goriilebilir. Sanatcinin iislip kaygisi bir yana birakilirsa, siirde
noktalama isaretlerinin anlama ve okuyusa yardim amaciyla
kullanildigi goriiliir.

Anlama gore noktalama, olusabilecek anlam karisikliklarini
onlemek amaciyla yapilir. Bu amagla, anlatilmak istenenin bittigi yeri
gostermek iizere nokta, karigabilecekleri ayirmak iizere virgiil,
anlatilmak istenene soru anlami katmak tizere soru isareti, duygu
belirtmek tizere de iinlem isareti kullanilir. Siirlerde, elbette, bu temel
isaretlerden baska isaretler de kullanilir.

Okuyusa yardim etmek iizere noktalama isareti kullanilmasi,
metin i¢inde durma yerlerini goésterme, siirde anlatilmak istenen
duyguyu gosterebilme gereginden dogmaktadir. Metni seslendiren
kisinin metni anlatilmak istenene (anlama) uygun bir sekilde
okuyabilmesi i¢in bazi isaretlerle uyarilmasi gerekir. Noktalama
isaretlerinin dogusunda bu ihtiya¢ da etkili olmustur (bk. Manguel
2002: 67-69).

Dz yazilardan farkli olarak cosku ve heyecani dile getiren
siir metinleri hem duygu hem de diisiince agirlikli olabilir. Bu metin
tirlerinde noktalama isaretlerini tercih etmeyen sairlere de
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rastlanmaktadir. Bu durumda sair, siirinden gerek kelimelere
yiikledigi cagrisimlar, gerek sanatlar ve gerekse kullanmadig isaretler
yoluyla birden fazla anlam ¢ikarilabilmesini istemis olmaktadir. Bazi
siirlerin her okundugunda bagka anlamlar veriyor olmasi, gerek
okuyanin i¢inde bulundugu ruh halinden, gerek okurun yeni
tecriibelerinden ve gerekse okurun, sairin anlam diinyasiyla ilgili yeni
bilgiler edinmesinden kaynaklanabilmektedir. Bunun yaninda, sadece
okumaya doniik degil, siirin nasil anlagilmasi gerektigine doniik
yonlendirmeler de siirin yeni anlamlar kazanmasim saglar. Bu
yonlendirmeler, bazen sair tarafindan degil, bagkalar1 tarafindan siire
eklenen noktalama isaretleriyle yapilir. Siirde noktalama, siirin nasil
okunmasi gerektigine doniik ve siirin nasil anlagilmasi gerektigine
doniik olmak tizere iki ana amaca hizmet eder.

Goksen ve Onan’in dedigi gibi siirde noktalama siirin duygu
ve dislince yiikiine gore nasil okunmasi gerektigine dair
yonlendirmeler igerir. “Siir okumak, duygu ve diisiinceleri
seslendirme isi olduguna gore noktalamasiz bir siirin kusursuz, geregi
gibi okunmasi hayli gii¢ olacaktir. Siirde, noktalamaya nesirden daha
fazla ihtiyag¢ vardir. Zira siir, blinyesinde ses bulunan bir s6z sanatidir.
Noktalama ise sese Ol¢li ve deger kazandiran isaretlerdir (Goksen
1967: 105-106). Bir anlamda, noktalama isaretleri i¢in, yazi dilinde
prosodic (biirlinsel) devinimi kontrol eden trafik isaretleridir;
denebilir. (Onan 2005: 149).

Siirde ve diizyazida isaretleri géren bir okuyucunun ne kadar
duraklamas1 gerektigi sorunlu bir konudur. Ciimleyi seslendirirken bir
sire durmak, seslendirilmis olanla ciimlenin geri kalaninda
karigabilecek ciimle birimini birbirinden ayirmaya yarar. Ne var ki
noktalama isaretlerinden virgiil, noktalr virgiil ve nokta igin eskiden
beri kullanilan isaret-soluk iligkisi tartigmaya aciktir. Nitekim bu
konuda Hall, uzun duraklama veya uzun soluk alma yerini géstermek
icin nokta konmasi kuralini belirsiz bulur. Buna da insanlarin, ne
konusurken ne de yazili bir metni gerek igcinden gerekse disindan
okurken uzun uzun duraklamadigini, uzun uzun soluk almadigim
gerekce gosterir. Soziiniin kesilmesini istemeyenler, haber sunuculari,
siyasetgiler ciimlelerini pes pese siralamaktadirlar. Hall, noktalamay1
ogretmede kullanilan  soluk-isaret iliskisinin &nceki  Ggretim
sistemlerinde ¢cocuga sadece okumay1 6gretme, buna karsilik yazmay1
geri plana atma anlayisindan dogdugunu ileri silirmiistiir. Bazi
aragtirmacilar noktalama isaretleriyle durak iliskisinin yanlis, gereksiz
ve faydasiz oldugu goriisiinii savunmaktadirlar (Hall 1996: 17).

Siirde noktalama isaretlerinin durumu tartisilirken anlam-
isaret iligkisi, okuyus-isaret (soluk-isaret iligkisi, tonlama-vurgu-isaret
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iligkisi) ve islip-isaret iligkisi dikkate alinmalidir. Bu incelemede
isaretlerin anlam-igaret iligkisiyle okuyus-isaret iligkisi {izerinde
durulmustur.

2. Istiklal Mars’nda Noktalama
2.1. Yontem

Istiklal Marsi’'nda gegen noktalama isaretleri icin Hasan
Eren tarafindan Tiirk Dili dergisinin 420°nci sayisinda teklif edilen ve
Mehmet Akif’in metnine goére diizeltmesini yaptigt metinle sairin
basyazari oldugu Sebilii 'r-Resdd’daki metin karsilastirilmigtir. Her iki
metinde de noktalama isaretlerinin hangi amacla kullanildig1 tespit
edilmeye calisilmistir. Metinde bazi1 noktalama isaretlerinin anlama,
baz1 isaretlerinse okuyusa hizmet etmek iizere kullanilmis oldugu
goriilmektedir.

Metin incelenirken siir ciimleleri diiz climleye ¢evrilmis, asil
metin ve diiz ciimle haline getirilmis metin arasinda noktalama
isaretlerinin anlama etkisi iizerinde durulmustur. Ayrica, sair
tarafindan kullanilan isaretlerin anlam-isaret ve okuyus-isaret
iligkisiyle Eren tarafindan degistirilen isaretlerin anlam-isaret ve
okuyus-isaret iligkisi karsilagtirilmustir.

2.2. Inceleme
(1.1) Korkma, sonmez bu safaklarda yiizen al sancak;
(1.2) Sénmeden yurdumun tistiinde tiiten en son ocak.

Korkma, yurdumun iistiinde tiiten en son ocak sénmeden; bu
safaklarda yiizen al sancak sonmez.

Korkma soziinden sonra konan virgiil, iinlem ciimlesiyle
tinlem ctimlesi i¢inde belirtilen korkmama isinin gerekgesini agiklayan
climleyi birbirine baglamaktadir. Burada virgiil, baglayici olarak
kullanilmstir.

Birinci misrada gegen sénmez bu safaklarda yiizen al sancak
pargastyla ikinci misrada gecen sénmeden yurdumun tistiinde tiiten en
son ocak obegi arasindaki noktali virgiil, siir metni diiz climleye
cevrildiginde yerini virgiile birakmaktadir:

(@) Yurdumun iistiinde tiiten en son ocak sénmeden bu
safaklarda yiizen al sancak sénmez.

(b) Yurdumun iistiinde tiiten en son ocak sonmeden, bu
safaklarda yiizen al sancak sénmez.
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(C) Bu safaklarda yiizen al sancak, yurdumun iistiinde tiiten
en son ocak sonmeden sonmez.

(a) ciimlesinde metnin aslinda bulunan noktali virgiil atilmig
yerine herhangi bir isaret konmamistir. Bu ciimlede gecen sonmeden
kelimesinin yiizen kelimesine baglandigi goriilmektedir; bu da
climlenin vermek istedigi anlama uygun degildir. Araya bir ayirict
getirilmesi ya da ciimle birimlerinin sirasinin  degistirilmesi
gerekmektedir.

(b) cilimlesinde sonmeden kelimesinden sonra virgiil
getirilmis, boylece yurdumun iistiinde tiiten en son ocak sénmeden
Obeginin yiizen kelimesine degil, sonmez kelimesine baglanmasi
saglanmistir. Buradaki virgiil ayirici olarak kullanilmustir.

(c) ctimlesinde sancak kelimesinin arkasina getirilen virgiil,
kisa durak yerini gostermektedir. Buraya virgiil konmadiginda *al
sancak yurt gibi bir Obek olusabilir. Boyle bir Obek anlamli
olmayacagindan virgii/, anlam bakimindan gerekli goriilmeyebilir;
fakat durak yerini gostermek iizere kullanilabilir.

Noktali virgiil climlelerde virgiile gore bir {ist ayirici olarak
kabul edilir (Atasoy 2010, 227). Siirin ilk iki misrasinda virgiille
noktalr virgiil isaretleri yer degistirebilirdi:

Korkma; sénmez bu safaklarda yiizen al sancak, sénmeden
yurdumun tistiinde tiiten en son ocak.

Yukaridaki isaretlemeyle noktali virgiil iki ciimleyi ¢iinkii
baglaciyla baglamis gibi is goriir:

Korkma [¢iinkii] yurdumun iistiinde tiiten en son ocak
sonmeden bu safaklarda yiizen al sancak sénmez.

Siirin ti¢ilincii ve doérdiincii misralarinda iki virgiil ve bir tane
de noktali virgiil kullanilmistir:

(1.3) O benim milletimin yildizidwr, parlayacak;
(1.4) O benimdir, o benim milletimindir ancak.

Ugiincii misrada yildizidir kelimesinin arkasina gelen virgiil
iki climleyi birbirine baglamak i¢in mi yoksa parlayacak yildiz
tamlamasinda yer degistirmis tamlama Ggelerini birbirinden ayirmak
icin mi kullamlmstir? Ikinci ihtimal zayiftir; sair, 0 benim milletimin
yildizidir, parlayacakftir] demek istemistir. Bu durumda virgiil iKi
climleyi birbirine baglamak i¢in kullanilmis olur.

Dordiincii musrada gegen virgi/ iki climleyi art arda
siralamak i¢in kullanilmisgtir.
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Uciincii ve dordiincii nusralar arasinda yer alan noktali
virgiil ikiser climlenin birbirine virgiille baglanmis olmasindan dolay1
arada, bir st baglayici olarak kullanilmigtir. Burada noktali virgiiliin
bugiinkii kullanilis amacina uygun kullanildig1 goriilmektedir. Noktali
virgiil yerine nokta da kullanilabilirdi. Ciimleler arasinda anlam
bakimindan bag olmasi ve ciimlelerin birbirini tamamlamasi sebebiyle
araya noktali virgiil konmus olmalidir.

TD (2.1) Catma, kurban olayum, ¢cehreni ey nazl hilal!
TD (2.2) Kahraman wkima bir giil! Ne bu siddet, bu celdl?
TD (2.3) Sana olmaz dokiilen kanlarimiz sonra heldl...

TD (2.4) Hakkidir, Hakk'a tapan, milletimin istiklal!

Siirin ikinci dortliigiinde kullanilan noktalama isaretlerinde
sairin kullandig1 isaretlerle Eren’in teklif ettigi isaretler arasinda
farklilik vardir. Yukaridaki metin Eren’in teklif ettigi metindir
(Bundan sonra yeri geldikge TD kisaltmasiyla gosterilmistir. Sairin
tashihinden gectigi disiliniilen Sebilii 'r-Resdd metni icin SR
kisaltmast kullanilmistir.) Sairin Sebilii 'r-Resdd’da yayimladigi
metnin noktalamasi sdyledir:

SR (2.1) Catma, kurban olayim, ¢ehreni ey nazl hildl!

SR (2.2) Kahraman irkama bir giil.. Ne bu siddet, bu celal?
SR (2.3) Sana olmaz dokiilen kanlarimiz sonra heldl;

SR (2.4) Hakkidir, Hakk’a tapan, milletimin istiklal!®

Ikinci dortliigiin birinci misrasinda kurban olayim sz 6begi
bir arasoz olarak iki virgiil arasina alinmus; asil ciimleden ayirilmistir®.
Virgiil burada ayirici olarak kullanilmistir.

Ikinci dértliigiin birinci (2.1) musrastyla birinci dértliigiin
birinci misras1 (1.1) aym kiple c¢ekimlenmis olumsuz fiillerle
baglamigtir: korkma ve ¢atma. Her iki ciimlede de seslenme ve
haykiris anlami oldugu halde neden sadece ikinci dortliigiin sonunda
tinlem isareti yer almistir? Buradaki iinlem isareti, climlede verilmek

® Diizdag, (1987a)’da metnin noktalamasinda Sebilii r-Resdd dergisindeki
sekle aynen uydugunu belirtmistir; ancak, ikinci misrada gegen iki noktayi ii¢ nokta
(...)’yla degistirmigtir. Bu dortliigiin 6biir isaretlerini oldugu gibi almustir. (bk.
Diizdag 1987a: 485-486; Diizdag 1987b: 441-442).

® Calisma icinde iki yerde gegen ayiril- fiilini ayril- fiilinden ayri bir anlam
tagidigini diistinerek kullandim. Ayril- (Kendi iradesiyle bilerek isteyerek bir yerden
ayrilmak anlaminda) dondighiliik anlamini verecek sekilde; ayiril- (kendi iradesi
disinda, baska birinin istemesi ve yapmasiyla bir yerden, bir yerinden ayirilmak
anlaminda) edilgenlik anlamini verecek sekilde kullanilmustir.
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istenen yalvarma durumundaki acziyet duygusunu pekistirmekte,
sairin adeta bayragin ayaklarina kapanmis haldeyken yalvardigim
hissettirmektedir. Burada sinlem isareti anlami kuvvetlendirmek igin
kullanilmustir.

TD (2.2) Kahraman wrkima bir giil! Ne bu siddet, bu celal?
SR (2.2) Kahraman irkima bir giil.. Ne bu siddet, bu celal?

Yukarida goriildiigii iizere giil kelimesinin arkasina SR
metnindeki yan yana iki nokta yerine TD metninde inlem isareti
getirilmistir. Eren, Tiirk¢e noktalama sisteminde yan yana iki nokta
isaretinin bulunmamas1 sebebiyle bunu {inlemle degistirdigini
belirtmistir. (bk. Eren 1986: 493). Kilavuzlarda pek yer almasa da
gerek Mehmet Akif’in gerek o giinden bugiine bagka yazarlarin,
sairlerin degisik amaglarla bu isareti (yan yana iki nokta) kullandiklari
gorlilmektedir:

Kimi Hindu, kimi yamyam, kimi bilmem ne beld..
Hani, taiina da ziildiir bu rezil istila! (Ersoy 1928: 107)

Yukaridaki metinde Mehmed Akif’in yan yana iki noktay:
bugiinkii zi¢ nokta yerine kullandig1 goriilmektedir.

Yan gozle kardeslerine bakti. Kizin tisiidiigiini, oglanin
terledigini gordii. Acidi. Iginden, gidip onlart kucaklamak, iisiiyiip
moraran.. terleyip kizaran yiizlerinden opmek geldi.(Sepetgioglu
1955: 16)

Sepetcioglu bu metinde moraran, kizaran diye siraladig
ayn1 tlirden kelime oObekleri arasina, virgiilden farkli bir isaret
kullanmak amaciyla olsa gerek, yan yana iki nokta isareti koymustur;
kucaklamak ve dpmek kelimelerinin olusturduklari 6bekleri virgiille
ayirmigtir.

Naziler Yunanistan’da.. Birka¢ giin i¢inde Yunan adalarim
da ele gegirecekler. (Birgiil 2003: 464)

Birgiil, nehir sdylesi tlirlindeki eserinden alinan bu metinde,
konusan kisinin kisa duraklamalarmi yan yana iki nokta isaretiyle
gostermistir.

Sasarak sormus oluyor:

“Ne yapmaya yani?..”

“Sen ne istersen...” diyor Okan.
“Ben ne istersem, -mi?”’

“Evet.” (Tosuner 2005: 57)
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Bu metinde de goriildiigii tizere yan yana iki nokta isareti
tinlem veya soru isaretinden sonra soziin bitmemis oldugunu
gostermek iizere kullanilan ii¢ nokta yerine konmaktadir. Unlem ve
soru isaretinin altinda yer alan noktayla toplam {i¢ nokta
olusmaktadir.

“Bende.. bende...” diyor, -anlamadan. Ctkiliyor. (Tosuner
2005: 117)

Yukaridaki metinde yan yana iki nokta konusma sirasindaki
kisa duraklamay1 gostermek {izere kullanilmistir.

— Be.. Ben.. Sadece hosgeldiniz...

— Bak hdla konusuyor. Kiz dilini keserim senin. (Kutlu
2007: 102)

Kutlu’nun, bu metinde yan yana iki nokta isaretini konusma
sirasinda kekelemeyi gostermek icin kullandig1 goriilmektedir.

Noktalama sisteminde yan yana iki nokta bulunmayabilir.
Yazarlar, sairler anlatmak istediklerine uygun isareti sistem i¢inde yer
almayan bir isaretle de karsilayabilmektedir. Mehmed Akif baska
yerlerde iinlem isareti kullandigina gore, ayrica, bu isaretin nerelerde
hangi amaglarla kullanilacagini bildigine gore, kahraman irkima bir
giil soztinden sonra nigin yan yana iki nokta isaretini koymus olabilir?

Unlem isareti duygu, heyecan aktarma isi yaninda anlatiimak
isteneni bitiren, kesen, anlatima son veren isaretlerdendir. Sairin
burada yan yana iki nokta isaretini baglayici olarak kullandig
soylenebilir. Boylelikle, kahraman wrkima bir giil soziiyle ne bu
siddet, bu celdl s6ziiniin birbirini anlamca biitiinleyen sozler oldugu
gosterilmistir. SR metninde besinci dortliigiin iiglincii (5.3) misrasi da
yan yana iki nokta isaretiyle bitirilmistir’:

SR (5.3) Dogacaktir sana va’d ettigi giinler Hakk’n..
SR (5.4) Kim bilir, belki yarin, belki yarindan da yakin.

Sairin Safahat 'ta ii¢ nokta isaretini yerli yerinde kullandig
goriiliir. U nokta isareti, bugiinkii kullanilis kurallarina, amaglarina
uygun sekilde eserin bir¢ok yerinde kullanilmistir. Bu durumda sairin
yan yana iki nokta isaretini bilerek kullandigi; isarete, climle i¢inde
okuru yonlendirecek bir is yiikleyerek kullandig1 sdylenebilir.

" Bu metnin Eren tarafindan hazirlanan seklinde yan yana iki noktanin yerini
ti¢ nokta almustir:
TD (5.3) Dogacaktir sana va 'dettigi giinler Hakk ...
TD (5.4) Kim bilir, belki yarin, belki yarindan da yakin.
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Ikinci dortliigiin ikinci (2.2) musrasinda yer alan Ne bu
siddet, bu celdl? s6zi icinde bir virgiil ve sdziin sonunda bir soru
isareti kullanilmustir. Virgiil, iki ayr1 cimleyi bir araya getirmistir:

(2.2.1) Bu siddet[in sebebi] ne[dir]?
(2.2.2) Bu celdlfin sebebi nedir]?

Ustiinova, zamandan tasarruf, dilin tekrardan hoslanmayis
gibi sebeplerle, en az caba ilkesinin etkisi veya estetik gibi
kaygilardan dolay1 ciimleden bazim birimlerin anlasmay1 bozmayacak
sekilde dusiirtildiiglint, anlatimin kisaltildigini; bdyle durumlarda
saglikli iletisime ulagmanin eksiltili yapilarin derin yapidan yiizey
yapiya tasinmasiyla gerceklesecegini sOyler. Eksiltme isinin,
iletisimde dilin anlam yoniinin bigim yoniinden daha etkin
olmasindan ve Tiirk¢enin bigcimden ¢ok anlama dayanan bir dil
olmasindan kaynaklandigin1 belirtir. Yazan veya konusan Kkisi,
muhatabmin (okur veya dinleyici) konu hakkinda bilgi sahibi
oldugunu, dikkatle okudugunu/dinledigini diislindiigiinden ciimle
icindeki birimleri atabilmektedir. Ciimleden bazi birimlerin atilmig
olmasina ragmen, sOylenen/yazilan kisimlar iletigimin
sirdiriilmesinde yeterli olabilmektedir. Eksiltme, anlatimin daha
carpici, daha etkili olmasini da saglamaktadir. (Ustiinova 1998, 401,
406). Istiklal Marsi’min degisik yerlerinde sairin eksiltme yaparak
metnini kurdugu goriilmektedir. Buna siirde kullanilan &lgiiniin,
estetik kayginin ve dilde en az c¢aba ilkesinin sebep oldugu
sOylenebilir. Yeri geldikge eksiltili yapilarda, tekrarindan kaginilarak
atilmis veya tamamlanmasi muhataba (okura veya dinleyiciye)
birakilmis  kisimlar  tamamlanarak  noktalama-anlam iligkisi
incelenmistir.

(2.2)’deki ciimlelerde yer alan sorular bilgi isteme amach
degildir. Sair, soru yoluyla siddetin ve celdlin yersiz olduguna dikkat
cekmis, siirin gerek buraya kadarki gerekse bundan sonraki
boliimlerinde bunun sebeplerini de agiklamistir. Soru igaretinin burada
soru yoluyla dikkat cekme anlaminda kullanildig1 goriilmektedir.

Tiirk¢ede soru ciimleleri cevap isteyen veya cevap istemeyen
soru ciimleleri olarak ikiye ayirirken (bk. Ustiinova, 2004, 425, 428),
bazi dilbilimciler de gergek soru ciimleleri ve sézde soru ciimleleri
olarak ikiye ayirr (bk. Ediskun 1996, 371)® Gergek soru ciimleleri,

8 EpisKUN, gercek soru ciimlelerini cevap bekleyen sorular olarak tanimlar ve
ciimle ogelerini soranlar, fiilin belirttigi isin yapilip yapilmadigini soranlar,
anlasilmayan  fikri, duyguyu, hayali soranlar; anlasiimayan soruyu soranlar,
ciimlenin biitiin dgelerini bir ¢urpida soranlar olarak ayirir. S6zde soru climlelerini
cevap beklemeyen, soze bir ¢calim kazandiran ciimleler olarak tanimlar. Sézde soru
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icinde soru eki veya soru kelimeleri bulunan ve karsidakinden bilgi
isteyen ciimleler olarak tanimlanmistir. Bu tip sorular, soru eki veya
soru kelimesi icermese de soru tonlamasi ile olusturulmus so6z
seklinde veya eksik ciimle seklinde olabilir (Dizdaroglu 1976, 297).

Tirkgede soru yoluyla ciimleye sasma, c¢ikisma, rica,
begenme gibi Dbirbirinden degisik anlam oOzellikleri katilabilir
(Dizdaroglu 1976, 295). Soru ciimleleri bir duyguyu, bir hayali veya
bir diigiinceyi daha etkili anlatmak i¢in kullanilabilir (Dizdaroglu
1976, 305). Soru cilimleleri karsidakine agir gelebilecek ifadeleri
yumusatmak i¢in de kullanilabilmektedir (Goniilal 1961, 52).

Cevap isteyen soru ciimleleri bir konuda bilgi edinmek, bir
konu hakkinda bir seyler 6grenmek amaciyla kurulurken; cevap
istemeyen soru ciimleleri onaylatmak, dogrulamak, reddetmek,
yalanlamak, bilmezden gelmek, basa kakmak, sikdayet etmek, dikkat
cekmek, sasirmak, begenmek, 6vmek, ¢aresizlik, imkansizlik, kesinlik,
gereksizlik, acindirmak, korkutmak, tepeden bakmak, asagilamak, hor
gormek, ayplamak, kiigiimsemek, alay etmek, kafa tutmak, suglamak,
vb. amagclartyla kurulabilmektedir (Ustiinova, 2004, 428). Soru
climleleri yoluyla soziin etkileyiciligi de artirilabilir. Soru yoluyla
climlenin degisik anlamlar1 aktarmasi saglanabilir. Bu c¢aligmada
sadece Istiklal Marst metninde gecen soru ciimlesi tipi iizerinde
durulmugtur. (Gerek Tiirkiye Tiirk¢esinde gerekse obiir Tirk
lehgelerinde soru cilimlelerinin yapisi, anlam o&zellikleri ve soru
climlelerinin tiirleri konusunda dilbilimcilerin goriisleri ig¢in bk. Cetin
2008, 5-12. Soze etkileyicilik katmak Ttizere soru kalibinin
kullaniligina ve climlenin degisik anlamlar1 aktarmak {izere soru
yoluyla kurulusuna dair 6rnekler i¢in bk. Atasoy 2010, 290, 300-330).

SR (2.3) Sana olmaz dékiilen kanlarumiz sonra heldl;

Sair ikinci dortliigiin li¢lincii musrasinda noktali virgiil
kullanarak misray1 dordiincii misraya baglamistir. Bu durumda dortliik
sOyle anlagilmalidir:

ciimlelerini cevab: bilmez goriinme, hayret bildirme, inkar bildirme, kuvvetlendirme,
cevabi iginde olan sorular, rica bildirme, obartma (abartma) anlami kazandirma,
soru sekilli ulag¢la kurulanlar (Okumaya basladi mi basladr herkes susardi),
karsilagtirma yapanlar, sitem anlatanlar, soru sekilli edatla kurulanlar (Degil mi
ortada bir sine ¢arpryor, yilmaz! - Mehmet Akif), kalip-soz olanlar, vasitasiz anlatimly
olanlar (gelecek mi, gelmiyecek mi bilmiyorum. ), vasitali anlatimli olanlar (O, bana
kim oldugumu sordu), genis bir hiikmii dar hiikiim haline getirenler (Atatiirk'ii
hangimiz sevmeyiz? (Hepimiz severiz. ) olarak tasnif etmis ve drnekler vermistir. Soru
ciimlelerini degisik tiirleri icin bk. Dilbilim Terimleri Sozligii (1949). Ankara: TDK
Yaymlari.
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Ey bayrak! Cehreni catma; kahraman wkima giil; yoksa,
istiklalini kazandiktan sonra millet (ki istiklali hak etmektedir), senin
ugruna dokiilen kanimin hakkini helal etmez.

Eren, iiclincli misra sonunda yer alan noktali virgiili i
noktayla degistirmistir’. Bu isaret sebebiyle son musramin ilk iig
misrayla bagi kopmustur. Sair, noktali virgil kullanarak ilk ti¢
misrayla son misray1 anlam bakimindan birbirine baglamistir. Sair bu
dortliikte, bayraga seslenmekte, millete ¢ehre catmamasi gerektigini,
bayragin gilmesi gerektigini sOylemektedir; milletin hakki olan
istiklale kavusacagini belirtmekte ve bayragin bu sinirli hali devam
ederse milletin, bayrak ugruna feda ettigi kanlarin hakkini, istiklali
kazandiktan sonra, helal etmeyecegini dile getirmektedir. Ilk {ic
misrayla son misra arasindaki sebep-sonug iliskisini noktali virgiil
saglamaktadir; ii¢ nokta isareti bunu saglayamaz.

Dordiincti musrada Hakk’a tapan sifat-fiil obegi millet
kelimesinden virgiille ayirilmistir:

SR (2.4) Hakkidwr, Hakk’a tapan, milletimin istikial!

Eren de bu virgiilii, sairin noktalama diizenine uymak igin
korumustur. (Eren 1986: 497). Benzer sekilde, onuncu dortliigiin
dordiincii ve besinci misralarindaki yasamis ve tapan kelimelerinden
sonraki virgiiller de korunmustur:

TD (10.4) Hakkidir, hiir yasamus, bayragimin hiirriyet;
TD (10.5) Hakkidwr, Hakk’a tapan, milletimin istiklal!

Virgiil bu musralarda Hakk’a tapan ve hiir yasamis
obeklerini ara soéz durumuna diisiirmektedir. Bu durumda (2.4)
misrasi,

[Ey] Hakk’a tapan [kisi], istiklal, milletimin hakkidir!
olarak,

(10.4) misras1 da;

[Ey] Hiir yasamis [kisi], hiirriyet, bayragimin hakkidir!
olarak anlagilabilir.

Sair, Hakk’a tapan millet mi, yoksa [Ey] Hakk’a tapan [kisi]
mi demek istemistir? Siirin anlami lizerine yapilan ¢aligmalar, birinci
anlami tercih etmiglerdir. Bu durum (10.4) musrasi igin de gegerlidir.
Bugiinkii noktalama anlayisina gore buradaki virgiil ayirict olarak
diistiniilmemelidir. Bugiiniin noktalama anlayisina gére, bu virgiiller
kaldirilmalidir.

® TD (2.3) Sana olmaz dékiilen kanlarimiz sonra heldl...

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/3 Summer 2010



Istiklal Marsinin Noktalamasi 775

(2.4) ve (10.4 ve 5)’te hakkidir kelimesinden sonra gelen
virgiiller devrik climlede iki unsuru boliinerek basa alinan tamlama
unsurunu  vurgulamak amaciyla kullanmilmistir. Hakk’'a tapan
milletimin ve hiir yasamis bayragimin séz obekleri, bulunduklar
misrada kurulan tamlamalarin birinci unsurlaridir ve ikinci unsur
olarak yer alan hakkidir s6ziinden sonraya alinmuslardir. Virgiil birinci
unsur olan hakkidir kelimesinin arkasinda kisa duraklamayi, vurguyu
gostermek tizere kullanilmigtir.

Hakfkadr, Hakk’ a tapan, milletimin istiklal!

(2.4) ve (10.5) misralarinin sonunda yer alan zinlem isareti
misrada anlatilan istikldlin gergeklesecegine olan kuvvetli inanci
gostermek {izere, s6ziin haykiran bir edayla dile getirilmesi gerektigi
konusunda okuyucuyu yonlendirmektedir.

Siirin {igiinci dortliigiinde noktalama isaretlerinden dordii
(virgiil, soru isareti, tinlem ve nokta) kullanilmustir:

TD (3.1) Ben ezelden beridir hiir yasadum, hiir yasarim.
TD (3.2) Hangi ¢ilgin bana zincir vuracakmis? Sasarim!
TD (3.3) Kiikremis sel gibiyim, bendimi ¢igner, asarim,
TD (3.4) Yurtarim daglari, enginlere sigmam, tasarim.

Birinci misrada virgiil iki ayr1 climleyi birbirine baglamak
icin kullanilmigtir. Bu misra s6yle anlagilir:

(3.1) Ben ezelden beridir hiir yasadim, [bundan sonra da
hiir yasayacagim; her zaman] hiir yasarim.

Ugiincii dortliigiin ikinci (3.2) musrasinda iki ciimle yer
almaktadir:

(3.2.1) Hangi ¢ilgin bana zincir vuracakmis? ve
(3.2.2) Sasarim! cimleleri.

(3.2.1)’deki cilimle, soru isaretiyle bitirilmistir. Sair, bu
climledeki soruyla bilgi istememekte, olumlu-soru seklinde ifade
edilen s6ziin olumsuz-diiz ciimle olarak anlagilmasini istemektedir:
Bana kimse zincir vuramaz. Akli basinda kimse buna kalkisamaz,
zincir vurmaya kalkamin aklindan zoru vardw. Ikinci ciimle olan
sasartim cimlesiyle bu ise kalkisan kisinin aklina sasarim
denilmektedir. Bu ciimlenin sonunda yer alan znlem isareti climleye
tehdit ve alay anlamlar1 yiiklemektedir. Elbette bu anlami nlem
isareti tek basina degil, iki ciimlenin birlikte olusturdugu baglama gore
vermektedir. Baglamin olusturdugu anlamla birlikte zéinlem, okura bu
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misranin alayli ve tehditkar bir ifadeyle okunmasini isaret etmektedir.
Buradaki isaretlerin okurun siiri seslendirmesine yardimci olmak
iizere kondugu goriilmektedir. ilk iki misranmn anlamma gore
asagidaki sekilde noktalanmasi da miimkiindiir:

* (3.1) Ben ezelden beridir hiir yasadim, (2)hiir yasarim; (D)
*(3.2) Hangi ¢ilgin bana zincir vuracakmus, (C) sasarim! (d)

Bu isaretlemede (a) harfiyle isaretlenen virgiil iki climleyi
birbirine baglamaktadir. (b)’de yer alan noktali virgiil birinci misrayla
ikinci misra arasindaki sebep-sonug iligkisini gostermektedir. (c)’de
yer alan virgiil, oniinde ve arkasinda yer aldigi ciimleler arasindaki
sebep-sonug iligkisini gostermektedir. Burada Sairin soru isareti
koydugu ve Eren’in de bunu aynen korudugu goriilmektedir.
Vuracakmus fiilinde goriilen -mls eki, eklendigi fiile zaman anlami
yaninda duyduguna inanamama, sasirma, kiictimseme, alay anlamlari
da yiiklemistir. Kelimenin hemen arkasindan gelen sasarim sozii de
bunu desteklemektedir. Bu yiizden, iki climle arasinda soru isareti
kullanilarak anlam biitiinliigii kesintiye ugratilmamali, soz virgiille
devam ettirilmelidir. (d)’de yer alan iinlem misrada verilmek istenen
alay ve tehdit anlamini gii¢lendirmek tizere konmustur.

TD (3.3) Kiikremiy sel gibiyim, bendimi ¢igner, asarim,
TD (3.4) Ywtarim daglari, enginlere sigmam, tasarim.
SR (3.3) Kiikremis sel gibiyim: Bendimi ¢igner, asarim,
SR (3.4) Yirtarim daglari, enginlere sigmam tasarim.

Ugiincii dortliigiin son iki musrasi sair tarafindan birbirine
noktal1 virgiille baglanmistir. Bu isaretlemedeki mantigin sdyleyisten
¢ok anlama doniik oldugu goriilmektedir. Sair kiikremis sel gibiyim
sozliinden sonra iki nokta iist iiste isareti getirerek selle ilgili
aciklamaya gecmistir. Buna gore kiikremis sel, oniine oriilen duvar
cigneyip asan, daglari yirtan, genis diizliiklere sigmayip tasan seldir.
Eren’in teklif ettigi gibiyim kelimesinden sonraki virgiil bu 6zelliklere
sahip olanmi Sel olmaktan ¢ikarmig, sairin (ve dolayisiyla milletin) de
bu ozelliklere sahip oldugunu siralamakla ikisini es duruma
getirmistir. Benzetmelerde zayif olan Ustiin olana benzetilir. Buna
gore Akif’in bu iki misray1 anlama gore noktaladigi; Eren’inse, siirin
seslendirilmesinde durulmasi gereken yeri gosterdigi icin, sdyleyise
gore noktaladigi goriilmektedir.

SR metninde (3.3) ve (3.4)’te yer alan bendimi c¢igner,
[bendin iistiinden] agarim ile enginlere sigmam [ondan] tasarim
climlelerinde iki ctimlenin (3.3)’te virgiille baglandigi (3.4)’teyse
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virgiil kullanilmadigi goriilmektedir. Bu misralarda gecen ¢igner asar
ve sigmaz tasar ifadelerinin bir birinin ardi sira meydana gelen
olaylar1 anlatmak i¢in kullanildig1 goriilmektedir. Bunlar1 ayri
climleler olarak degil, tek bir climle gibi diistinmek de miimkiindiir.
Bu durumda ondeki fiile -1p zarf-fiil eki getirilerek ciimleler soylece
birlestirilebilir:

*(3.3) ¢igneyip asarim.
*(3.4) sigmayp tasarum.

Eren, hakli olarak her iki ifadeyi de virgiille baglamistir.
(Eren 1986, 494).

Sairin (3.3)’le (3.4)’1 birbirine noktali virgiille baglamasi
anlama gore yapilmigtir. Sairin noktalamasina gdére metnin anlami
sOyle olmaktadir:

Kiikremis sel gibi olan millet 6niine Oriilen bendi ¢igneyip
agmakta sonra daglar1 yirtarak ovalara dolmakta ve buradan da
sigmayip tagsmaktadir. Anlam orgiisii i¢inde goriildiigi gibi olaylar
birbiri ardinca olusmaktadir. Sair, asarim ifadesinden sonra noktali
virgiil kullanarak kiikremis suyun bendini agmastyla daglarin iistiinden
adeta dagi yirtarak ovaya dogru akmasi ve ovaya dolup tagmasi
arasinda sebep-sonug ilgisi kurmustur. Daglar yirtip ovaya akma ve
akabinde ovaya dolup tagsma isi, bendi ¢igneyip agma olayindan sonra
gerceklesmektedir. Noktali virgiil iki misra arasinda sonra anlaminda
kullanilmustir; Eren de bu isareti korumustur.

Dordiincii dortliigiin ilk musras ikinci misraya saire ait SR
metninde noktali virgiille, Eren’in noktaladigi metinde virgiille
baglanmustir:

SR (4.1) Garbwn afakini sarmissa gelik zirhli duvar,
SR (4. 2) Benim iman dolu gégsiim gibi serhaddim var.
TD (4.1) Garbin dfdakim sarmissa gelik zirhli duvar,
TD (4. 2) Benim iman dolu gogsiim gibi serhaddim var.

Eren’in noktali virgiili virgiille degistirmis olmasinin sebebi
vurgu yerini gostermektir. Okuyucuya, siiri seslendirirken vurguya
dikkat etmesi gereken yeri gostermektir. Burada virgiil veya noktal:
virgiiliin kullanilmasimin anlam {izerinde bir etkisi yoktur; metnin
anlami bakimindan kullanilmasa da olur.

Dérdiincii dortliik iki bolimden olusmaktadir. flk iki misra
birinci béliimii, 3 ve 4’iincii musralar da ikinci boliimii olusturur. Iki
bolim arasinda (4.2’nin sonunda) nokta yer almakta ve isaret iki
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bolimii birbirinden ayirmaktadir. Birinci boliimde sair, ¢elik zirhli
duvar seklinde siralanmis teknolojiye karsilik iman dolu gogiislerden
olusmus, manen giicli kuvvetli bir serhaddin bulundugunu
séylemektedirlo. Bu, sairde su inanci olusturmaktadir: manevi giicle
oriilmiig sumrlarin geligin giiciiyle gecilemeyecegine iman. Bagka bir
deyisle, manevi giiciin maddi giicten iistiin olduguna iman. Sair,
dortliiglin ikinci boliimiinde bu imani medeniyet adli canavarin
bogamayacagim belirtmektedir. Iki béliim arasindaki bag béyle bir
iman soz obegiyle kurulmaktadir.

TD (4.3) Ulusun, korkma! Nasil boyle bir imani bogar,
TD (4.4) “Medeniyyet!” dedigin tek disi kalmg canavar?

Eren, sairin bu misralarda kullandig: isaretleri degistirmeden
almistir. Dortliigiin son ciimlesi bir soru ciimlesidir; fakat soru soran
(bilgi isteyen) bir climle degil, olumsuzlugu soru yoluyla anlatan bir
climledir: Medeniyet denilen tek disi kalmis canavar, boyle bir imam
bogamaz. Cimledeki bu olumsuzluk anlami soru yoluyla saglandigi
icin climlenin sonuna soru isareti konmustur. Bu ciimlede anlatilan
gerekgeye gore sonra sGylenmesi gereken korkma ifadesi 6ne alinmus;
boylece soziin etkili olmasi saglanmistir: /Bu canavar varsin] ulusun,
[sen endiselenme,] korkma! (4.3)’te korkma soziinden sonraki virgiil,
korkma soziiniin haykirir tonda ¢ikmasi gerektigine dair okurun
yonlendirilmesi i¢in tercih edilmis olmalidir. (4.3) ve (4.4)’te anlam
bakimindan birbirine bagli {i¢ climle vardir, sebep-sonug¢ ilgisi
bakimindan bu {i¢ climle birbirine baglhdir. Climleler arasindaki anlam
bagini korumak lizere tinlem yerine noktali virgiil konabilir:

(i) Ulusun, korkma, medeniyet denilen tek disi kalmis
canavar boyle bir imani nasil bogar?

(if) Medeniyet denilen tek disi kalmis canavar ulusun varsin,
korkma sen; boyle bir imani bogamaz.

(i1) climlesinde gorildiigii iizere noktali virgiil “ciinkii”
anlaminda sebep-sonug ilgisi kurmaktadir: korkma ¢iinkii bogamaz.

Kisaca, dortligiin son iki misrasindaki anlami korumak
tizere korkma soziinden sonra noktalr virgiil getirilmesi metnin
anlamina doniik isaretlemedir; dinlem Qetirilmesi ise okuru
yonlendirmeye doniik isaretlemedir.

0 Benim takimin Ahmet gibi bir oyun kurucusu varken, bu takimlarin higbiri
bizi yenemez. Ciimlesindeki Ahmet gibi bir oyun kurucu ifadesi Ahmet’e benzeyen
oyun kurucular1 degil, dogrudan dogruya oyun kurucu Ahmet’i gosterir. Buna benzer
sekilde siirdeki iman dolu gogsiim gibi serhat sozii de dogrudan dogruya iman dolu
gogiislerden olusmus serhat olarak anlagilmalidir.
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TD (5.1) Arkadas! Yurduma algaklart ugratma™, sakin.
Bu misra SR’de farklidir:

SR (5.1) Arkadas! Yurduma al¢caklar: bastirma sakin;
TD - SR (5.2) Siper et govdeni, dursun bu haydsizca akin.

(5.1)’deki arkadas kelimesinin arkasina, kelimenin hitap
sOzii olarak okunmasi igin éinlem isareti konmustur. Bu isaret de okuru
yonlendirici isarettir. Okuyucu bu isaretle hem soziin yiliksek sesle
hem de iinlem tonlamasiyla okunmasi yoniinde uyarilmaktadir. Isaret,
okuyusu yonlendirmek igin konmustur. Anlam bakimindan virgiil
konarak ciimle devam ettirilebilir.

(5.1)’deki  bastirma kelimesi sairin kendisi tarafindan
sonradan ugratma kelimesiyle degistirilmistir. Bu kelimeden sonra
sair virgiil kullanmamistir. Eren, hem wugratma kelimesinin arkasina
virgiil koymus hem de sakin kelimesinin arkasindaki -misra
sonundaki- noktal virgiilii noktayla degistirmistir.

Sair, (5.1)’le (5.2) arasinda noktalr virgiil kullanarak iki
misray1 birbirine anlam bakimindan baglamistir. Eren’in metninde bu
bag arasma nokta girmistir. Uygun olan isaret noktali virgiildir;
isaretin degistirilmesine gerek yoktur. (5.2)’deki musrayla (5.1)
arasindaki bag siirin anlam bag1 kurularak yapilan ¢evirisinde goriiliir:

(i) Arkadas, sakin yurduma al¢aklar: ugratma, govdeni siper
et, bu haydsizca akin dursun.

(il) Arkadas, govdeni siper ederek bu haydsizea akini
durdur; sakin yurduma al¢aklart ugratma.

(i) clmlesinde goriildigli ilizere yurda algaklarin
ugratilmamasi  goévdenin  siper edilerek  hayasizca  akinin
durdurulmasina baglanmistir. Baglamda yer alan bu bagin iki misra
arasina noktalr virgiil konarak gosterilmesi gerekir. Sair de bunu
yapmustir.

TD (5.3) Dogacaktir sana va'dettigi giinler Hakk ...
SR (5.3) Dogacaktir sana va dettigi giinler Hakk’in..

TD ve SR (5.4) Kim bilir, belki yarin, belki yarindan da
yakin.

1 Siirin Mehmed Akif tarafindan yapilan ilk nesrinde bu kelime “bastirma”
seklinde iken yine Mehmed Akif tarafindan yapilan degisiklikle “ugratma” diye
degistirilmistir (Diizdag 1987: 486).
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(5.3)’iin sonunda sair yan yana iki nokta isareti kullanmustir.
Bu isaretle ii¢ nokta isaretinden farkli olarak siiri seslendiren kisiye
kisa bir siire suskun kalmasi yoniinde uyar1 vermek istemektedir.
(2.2)’de de benzer sekilde yan yana iki nokta isareti kullanilmustir.
Yan yana iki nokta yerine ¢ nokta isareti kondugunda soziin
bitirilmedigi uyaris1 verilmis olur. Metinde, soziin kalan kismi okura
birakilmamus, (5.4)’te sair tarafindan soylenmistir. Asagida misralarin
diiz climleye birlestirilerek yapilmis cevirisi verilmistir. Burada da ii¢
nokta isaretini gerektirecek bir durum goriilmemektedir:

(i) Hakk’in sana va’dettigi giinler, kim bilir, belki yarmn,
belki yarindan da yakin [bir zamanda] dogacaktir.

(il) Hakk’in sana va’dettigi giinler, -kim bilir- belki yarin
belki yarindan da yakin [bir zamanda] dogacaktir.

(ili) Hakk in sana va’dettigi giinler [elbet] dogacaktir; belki
yarin, belki yarindan da yakin [bir zamanda], kim bilir?

Besinci ve altinct dortliiklerde Arkadas hitabinin  etkisi
devam etmektedir. Altinct  dortliikte sair, yine muhataba
seslenmektedir. Dortliigiin noktalamasi da buna gore yapilmistir.
(6.1)’in sonundaki iinlem isareti, Eren tarafindan iki nokta iist iiste
isaretiyle degistirilmistir:

TD (6.1) Bastigin yerleri “toprak!” diyerek ge¢me, tani:
SR (6.1) Bastigin yerleri “toprak!” diyerek gecme, tant!
Obiir isaretler her iki metinde de aymidr:

TD ve SR (6.2) Diisiin altindaki binlerce kefensiz yatan.

Dortliigiin ilk misrasinda tirnak igine alinan toprak soziiyle
anlatilmak istenene, tinlem isaretiyle soziin sdylenisine eklenecek tavir
gosterilmig; boylece anlam desteklenmistir. Sair, toprak soéziiniin,
alelade bir seyden bahsedilirmis gibi umursamazlik iginde
seslendirilmesini  istemistir.  Buradaki  dnlem hem  anlamu
desteklemekte hem de okuru yonlendirmektedir.

(6.1)’de iki climle yer almaktadir. Ciimleler birbirine
virgiille baglanmistir. Sairin misranin sonunda {inlem kullanmasi tan:
sOziine yiikledigi anlamla ilgilidir. Sair tan: soziinii, {izerinde gezdigi
vatan topragini siradan bir toprakmig gibi goren (gérme ihtimali olan)
vatan evladini azarlar mahiyette sOylemektedir; bunu sdylerken de
acelesi vardir. Unlem isareti azarlama tonunu vermek ve sairin
acelesini gostermek iizere konmustur. Unlem isaretinin iki noktayla
degistirilmesi yanlistir. Unlem burada hem anlama hem de okuyusa
hizmet etmektedir.
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(6.2)’deki climle de iistteki climle gibi emir ciimlesidir. Sair
bu ciimleyi noktayla bitirmistir. Birinci misradan farkli olarak sesinin
tonu diismekte, sair yavaslamaktadir. Muhtemel muhatab: saire adeta
kulak vermis ve topraga kars1 tavrini diizeltmistir. Bunu goéren sair de
sesinin tonunu diisiirerek isteklerini siralamaktadir. Buradaki nokta
isareti anlama hizmet etmektedir. Ayrica, dortliigiin iki ayri anlam
biitiiniinden olustugunu gostermektedir. Buna gore ilk iki misra bir
biitiin, 3 ve 4’lin olusturdugu anlam da ayri1 bir biitiindiir. Nokta iki
anlam biitiinii arasinda ayirici olarak yer almaktadir.

(6.3)’te ii¢ ciimle art arda virgiillerle siralanmaktadir:
Sen sehit oglusun, atani incitme, yaziktir.

Siralanan bu ciimleler Mehmed Akif tarafindan (6.4)’e iki
nokta iist tiste isaretiyle baglanmistir; Eren de bu isareti korumustur:

TD ve SR (6.3) Sen sehit oglusun, incitme, yaziktir, atani:
TD ve SR (6.4) Verme, diinyalar alsan da, bu cennet vatan.

Iki nokta iist iiste isareti burada (6.3)’te vurgulanan
incitmeme isinin nasil  gerceklesecegi konusunda agiklama
yapmaktadir:

Atami incitme: bu cennet vatam verme. Cimleye tersinden
bakilirsa, cennet vatami verirsen atami incitirsin anlami elde
edilmektedir. Bu anlama gore (6.3)’lin sonunda bulunmasi gereken
isaret noktali virgiildiir:

Sen sehit oglusun, incitme, yaziktr, atant;
Verme, diinyalari alsan da, bu cennet vatani.

Burada goriildiigii lizere iki misra arasinda sebep-sonug ilgisi
bulunmaktadir. Bu ilgiyi gosterecek olan isaret de noktali virgiildiir.

(6.4)’te yer alan virgiiller sart climlesini ana ciimleden
ayirmaktadir. Ciimle diiz ciimle haline getirildiginde bu virgiillere
gerek yoktur:

Diinyalart alsan da bu cennet vatani verme.
Sart climlesi iki virgiil arasinda ara séz olarak gosterilebilir:
Bu cennet vatam, diinyalart alsan da, verme.

Siirin aslindaki sekliyle diinyalart alsan da sarti, ara séz
olarak yer almaktadir. Verme soziiniin basa alinmasi, bu soziin
vurgulandigin1  goéstermektedir. Verme sozii arkasindaki virgiil,
vurgulanan ciimle 6gesini araya ara séz girdigi icin Obiir 6gelerden
ayirmaktadir. Tiirkgede etkili sOyleyis icin bagvurulan bu yontem,
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siirde belirtilen anlami gili¢lendirmektedir. Climledeki diinyalar: alsan
da sozi atildiginda virgiile gerek yoktur; ¢iinkii virgiil gereksiz
duraklamaya sebep olmaktadir:

(i) Verme bu cennet vatan.
(i) Bu cennet vatani verme.

Yedinci dortliigiin isaretlemesinde Eren, Mehmed Akif’in
noktalamasini degistirmeden almstir:

TD (7.1) Kim bu cennet vatanin ugruna olmaz ki feda?
TD (7.2) Siihedd fiskiracak topragi siksan, siiheda!
TD (7.3) Cédm, cdndmn, biitiin varimi alsin da Huda,
TD (74) Etmesin tek vatanmimdan beni diinyada ciidd.

(7.1)’de yer alan soru isareti, olumsuz-soru yoluyla anlatilan
olumluluk ifadesinin sonunda yer almaktadir. Ciimlenin anlami
sOyledir: Bu cennet vatanin ugruna her can feda olur/edilir. Anlam
giiclendirmek igin, kim olmaz soru kalib1 kullanilmistir. Bu anlam soru
yoluyla saglandig1 i¢in climlenin sonunda soru isareti yer almistir.

Tiirkgenin kendine 6zgii bir 6zelligi olarak bu climlenin
sonunda higbir isaret yer almasa da bu climle yine soru climlesi olarak
goriiniir. Bu ciimleyi goren kisi de climleyi soru tonuyla okur. Anlami
desteklemek iizere soru isaretine gerek var midir? Bu sorunun cevabi
(7.1) - (7.2) arasindaki anlam bagiyla verilebilir:

*(@i) Topragim siksan [binlerce] sehidin fiskiracagt bu
cennet vatamn ugruna kim feda olmaz ki?

(il) Kim bu cennet vatan ugruna feda olmaz ki; [nitekim,]
toprag: siksan [kendini fedd etmis binlerce] sehit fiskiracak,
[binlerce] sehit!

Sairin anlatmak istedigi (i) ¢evirisindeki anlam degil, (ii)’de
verilen anlamdir.

Sair ilk misrada vermek istedigi anlami soru yoluyla kurmus
ve soru isaretini misranin sonuna yerlestirmistir. Iyi bir hatip olarak
sair, boylece, soru yoluyla muhatabinin dikkatini ¢ekmis; sonra da, ilk
musrada belirttigi fedd’nin drnegini vermistir. Sair topragi siksa adeta
sehitler fiskiracaktir. (i1)’de verilen anlamin etkili sekilde dile getirilisi
sairin tercih ettigi dncelik-sonralik siralamasi ve noktalama diizeniyle
olur. Bu musralarda kullanilan noktalama isaretleri hem okuyusa hem
de anlama hizmet etmektedir.

(7.2) Siiheda fiskiracak toprag siksan, siitheda!
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(7.2)’de kullanilan virgiil, siihedd s6z tekrarini ana climleden
ayirmaktadir. Buradaki tekrar muhatab1 inandirmaya doniik
olabilecegi gibi, sézili sdyleyen kisinin duygusunu yansitmaya doniik
de olabilir'?. Tekrarlanan séz, ciimledeki duyguyu pekistirmektedir.
Bu misrada climlenin sonunda zinlem isaretinin yer almasi dogrudur.
Isaret, duyguyu yansitmasi bakimindan anlama; duygu tonunun
seslendirmeye yardimci olmasi bakimindan da okuyusa hizmet
etmektedir.

TD (7.3) Cédm, cdndm, biitiin varimi alsin da Hudd,
TD (7.4) Etmesin tek vatanmimdan beni diinyada ciidd.

(7.3)’te goriilen cdni candmi ifadesinin ikileme 6begi olarak
diistiniilmesi gerekir, bu durumda aradaki virgiil gereksizdir. Candnt
kelimesinden sonraki virgiil ise bir biitiin i¢inden sayilan bir iki
parcanin sayilmasi ve ardindan biitiiniin hepsinin sdylenmesi seklinde,
Tiirkgede benzeri goriilen bir ciimle yapisidir™. Bu ciimle yapisinda
sayilan parca kismi ikileme seklinde olmakta ve biitiinle parca
arasinda virgiil kullanilmaktadir. Bu virgiil sdyleyiste kisa duraklama
ve ardindan tonlamanin degismesi yoniinde okuyucuyu uyarmaktadir.
Bu sebeple, buradaki virgiil okuyusa hizmet etmektedir.

(7.3)’le (7.4) arasma virgiil konmustur. iki musra, virgiille
birbirine baglanmis iki ciimleden ibarettir. Asagida iki misra hem
noktali virgiil hem de ama baglaciyla birbirine baglanmistir:

(i) Huda, camm cdndmm, [kisaca] neyim varsa [hepsini]
alsin; [ama] tek [istegim sudur:] beni diinyada vatamimdan ciida
etmesin.

(il) Hudd, cdnim cdndmm, [kisaca] neyim varsa [hepsini]
alsin; [ama] beni diinyada [kalan] tek vatanimdan ciida etmesin.

Yukarida gorildiigii iizere bu musralar iki sekilde
anlagilabilir. Sair, tek kelimesinden sonra virgiil kullanmamistir. Bu
durumda tek vatan tamlamasi olugmaktadir. Misralarin gevirisinde
(iy’de virgiil varmig gibi dislinlilerek c¢eviri yapilmis; (ii)’deyse
tamlama kurularak ¢eviri yapilmistir. Burada virgiil kullanilmadigi
icin (ii)’de verilen anlam G&biirine gore daha {istiindiir. Her iki

12 Krs. Ben sana bunu yapma dedim be ¢ocuk, yapma dedim be, yapma dedim!
Sana sesleniyorum, sana!
Kazandim annecigim, kazandim!
Simdi istiyorum, simdi!
18 Krs. Ahmet Mehmet, kim varsa herkes gelecek.
Burada neyin varsa, tasin taragin, her seyini topla.
Evimi arabamu, biitiin malimi kaybettim.
Coluk ¢cocuk, herkesi kirmislar.
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durumda da iki misra arasinda (7.3)’iin sonunda noktali virgiil
kullanilmasi gerekir.

Siirin sekizinci dortliigii biitiin halinde tek bir anlam biitiinii
olusturmaktadir. Birinci misrada sudur kelimesiyle sayilacak seylere
isaret edilmektedir. Bu yiizden misra iki nokta iist iiste isaretiyle
bitirilmistir. Isaretten sonra degmesin ve inlemeli yargilarma baglanan
iki anlam biitiinii siralanmaktadir. Dortligiin noktalamasinda sairin
noktalamasiyla Eren’in noktalamasi arasinda (8.1) ve (8.4)’te fark
vardir:

TD (8.1) Ruhumun senden, [léhi, sudur ancak emeli:
SR (8.1) Ruhumun senden fldhi sudur ancak emeli:
; TD ve SR (8.2) Degmesin mabedimin gogsiine ndmahrem
eli:
TD ve SR (8.3) Bu ezanlar — ki sahadetleri dinin temeli —
TD (8.4) Ebedi yurdumun tistiinde benim inlemeli.
SR (8.4) Ebedi, yurdumun iistiinde benim inlemeli.

(8.1)’de yer alan “ildhi'*” sézii ara sozdiir, iki virgiil arasina
almmistir. Burada virgiiller ara sozii ana ciimleden ayirmak igin
kullanilmigtir. Sairin metninde virgiil kullanilmamigtir; Eren, virgiil
kullanarak ara s6zii ana ciimleden ayirmistir. Bu ara séz bir hitap
ciimlesidir. eren’in /lGhi hitabim ara sz olarak degerlendirip iki virgiil
arasina almasi dogrudur. Misranin sonundaki iki nokta iist iiste isareti,
yukarida soylendigi gibi, sudur kelimesiyle belirtilen agiklamay1
gostermek tizere kullanilmistir; anlama doniik isarettir.

Sudur kelimesiyle gosterilen sayilacak kalemlerden ilki
(8.2)’de sdylenmistir. Bu yiizden de (8.2)’nin sonunda noktali virgiil
yer almaktadir. Bu isaretle sayilacak maddelerden birinin sayildig1 ve
tamamlandigi  gdsterilmistir. Isaret, anlama hizmet etmektedir.
Sayilacak ikinci kalemse iki misraya ((8.3) ve (8.4)) yayilmustir. (8.3)
ve (8.4)te bir ciimle yer almaktadir; bu ciimle, i¢inde ezanlar
kelimesini agiklayan bir ara climle barindirmaktadir: sahadetleri dinin
temeli[dir]. (8.3) ve (8.4) asagidaki gibi birlestirilebilir:

Ana climle: Bu ezanlar benim yurdumun iistiinde ebedi
inlemeli[dir].

Ara ciimle: Sahadetleri dinin temeli.

Y <Ar. “Ya ilahi” (=Ey tanrim!)’den kisaltma. ‘Tanrim!’
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Sehadetleri dinin temeli [olan] ezanlar, benim yurdumun
listiinde ebedi inlemeli.

(8.3) Bu ezanlar — ki sahadetleri dinin temeli —

(8.3)’te sahadetleri dinin temeli ara ctimlesi iki kisa ¢izgi
arasina almmigtir. Bu isaretler, ana ciimleyle agiklayici ara climleyi
ayirdig1 i¢in anlama hizmet etmektedir. Siiri okuyan kisi burada sesini
degistirebilir, bu durumda kisa ¢izgilerin okuyusa hizmet ettigi de
sOylenebilir.

(8.4)’'te ebedi kelimesi sairin metninde yurt kelimesiyle
tamlama olusturmamas1 i¢in olsa gerek virgiille ayrilmis olmasina
ragmen, Eren, bu virgiilii kaldirmistir:

TD (8.4) Ebedi yurdumun tistiinde benim inlemeli.
SR (8.4) Ebedi, yurdumun iistiinde benim inlemeli.

Sairin metninde ebedi kelimesi inlemeli fiiline baglanirken,
Eren’in teklifinde yurt kelimesine baglanarak ebedi yurt tamlamasi
olusturmaktadir. Sairin noktalamast esas alindiginda anlam
“anlattiklar: dinin temeli olan ezanlar yurdumun iistiinde sonsuza dek
inlemeli” olurken; Eren’inkine gore “anlattiklart dinin temeli olan
ezanlar sonsuza dek benim olarak kalacak olan bu yurdun iistiinde
inlemeli” olur. Sairin koydugu virgiil korunmalidir.

(8.4)’tin son isareti noktadir. Nokta yukaridan beri, sudur
kelimesinin ~ gondermesi olarak sayilan kalemlerin  bittigini
gostermektedir; bu yoniiyle anlama hizmet etmektedir.

Dokuzuncu  dortliikte sairin  noktalamasiyla  Eren’in
noktalamasi farklidir:

TD (9.1) O zaman vecd ile bin secde eder — varsa — tasim,

TD (9.2) Her cerihamdan, Ildhi, bosanip kanli yasim,

TD (9.3) Fiskirir ruh-u miicerred gibi yerden na’sim;

TD (9.4) O zaman yiikselerek arsa deger belki basim.

SR (9.1) O zaman vecd ile bin secde eder — varsa — tasim;
SR (9.2) Her cerihamdan, IlGhi, bosanip kanli yasim,

SR (9.3) Fuskwrir ruh-i miicerred gibi yerden na’sim!

SR (9.4) O zaman yiikselerek arsa deger, belki, basim.

Sairin noktalamasma gore birinci misra (9.1) noktal:
virgiille, tigtincii misra (9.3) iinlemle bitmektedir. Sair, 9.4°teki belki
kelimesini ara s6z olarak iki virgiil arasina almistir.

Sairin noktalamasima gore dortliikte iki ayr1 anlam biitiinii
yer almaktadir. Olay siralamasina gore birinci misrada (9.1) anlatilan
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olay, mezar taginin (bin secde etmesi) yikilmasidir. Hemen akabinde
(9.2) ve (9.3)’teki olaylar (sehidin cesedinin, yaralarindan kanlar
akarak mezarindan kalkmast) art arda olusacaktir. Sair bu ayirimu,
(9.1)’deki noktali virgiille gostermis; (9.3)’lin sonuna zinlem koyarak
birinci misranin basinda yer alan 0 zaman ifadesinin sinirint
gostermistir. O zaman ifadesinin (9.4)’te tekrarlanmasi da bunu
desteklemektedir. Eren, bu ayirimi kaldirarak ti¢ olay1 virgiille art arda
siralamig; bu olaylarin tamamlanmasindan sonraki olay1 (sehidin
basimin yiikselerek arsa degmesi) noktali virgiille 6nceki olaylara
baglamistir.

Sairin sekizinci dortliikte andigr istekler (mabede namahrem
eli degmemesi Ve ezanlarin yurdun tistiinde sonsuza dek okunmasi)
yerine gelirse dokuzuncu dortliikte saydigr iki 6nemli sey meydana
gelecektir. Bunlar, (9.1-2-3)’te andig1 olaylar ve (9.4)’te andigi
olaydir. Bagka deyisle, (9.1-2-3) ve (9.4)’lin ger¢eklesmesinin sarti
sekizinci dortliiktiir. Eren’in noktalamasina goreyse 0 zaman kelime
Obegiyle yukariya anlamca baglanan sart-sonug¢ iliskisi (baglam
sayesinde anlam bagi korunuyor olsa bile) noktalama bakimindan
kopmakta; noktalama, dortligiin kendi i¢ anlam biitiiniine gore
yapilmis olmaktadir.

(9.1)’de kullanmilan kisa ¢izgiler varsa kelimesinin ara soz
oldugunu gostermektedir; isaret ara sozii ana ciimleden ayirmak iizere
kullanilmigtir. Eren de bu isareti korumustur. Sairin (9.4)’teki belki
kelimesini ara soz olarak degerlendirmesi ve iki virgiil arasina almasi
da dogrudur ve anlam hizmet ettigi kadar okuyusa da hizmet
etmektedir. Buradaki virgiillerin korunmasi gerekir.

Sairin (9.3)’te iinlemi seving ifadesini gostermek iizere
kullanmig olabilir. Ancak ayni seving (9.4)’te de gosterilebilirdi.
Burada bir tutarsizlik géze ¢arpmaktadir. Eren’i tinlem yerine noktali
virgiil koymaya iten sebep de bu olmalidir.

Siirin son dortliigliniin noktalamas1 her iki metinde de
aynidir:

TD (10.1) Dalgalan sen de safaklar gibi ey sanl hildl!

TD (10.2) Olsun artik dokiilen kanlarimin hepsi helal.

TD (10.3) Ebediyyen sana yok, irkima yok izmihlal:

TD (10.4) Hakkidr, hiir yasamis, bayragimin hiirriyet,

TD (10.5) Hakkidwr, Hakk’a tapan, milletimin istiklal!

(10.1) bir hitap ciimlesidir ve hitap oldugunu gostermek
ilizere hitap soOziiniin sonunda zinlem isareti kullanilmistir. Bu isaret,
soziin hitap eder sekilde soylenmesi gerektigini gostermek {lizere
okuyusa hizmet etmektedir.
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(10.2)’nin sonunda nokta yer almaktadir. Misra tek
cimleden olusmakta, nokta da ciimlenin sonunu gostermektedir.
Anlam ve hiikiim tamamlandigi i¢in igaret anlama hizmet etmektedir.

(10.3)’te iki ciimleyi birbiri ardinca siralayan bir virgii/ yer
almaktadir. Isaret iki ciimleyi ayirmak iizere anlama ve kisa durak
yerini gostermek iizere okuyusa hizmet etmektedir.

(10.3)’tin sonunda yer alan iki nokta iist iiste isareti, sonraki
iki misrada agiklanan izmihlal yok soziiniin agiklamasinin yapilacagini
gostermek {izere kullamlmustir; anlama hizmet etmektedir. Iki nokta
st iiste isaretinden sonra sana izmihlal yok ve wkima izmihlal yok
climleleri sirasiyla (10.4) ve (10.5)’te gerekgeleriyle agiklanmaktadir.

(10.4)’te sana izmihlal yok séziiniin gerekgesi olan Aiirriyet,
hiir yasamis bayraginmin hakkidir climlesi yer almakta ve climlenin
hiikmiiniin tamamlandig1, sonundaki noktayla gosterilmekte, isaretin
virgiille olusturdugu birlesik sekil (noktali virgiil) devamindaki sozle
bu s6z arasindaki bagi géstermektedir. Burada nokta degil de noktalr
virgiil kullanilarak iki climle birbirine baglanmis olmaktadir; ¢linkii
(10.3)’te  siralanan ikinci kalem yok hiikmiiniin gerekgesi
sOylenecektir. Irkima izmihlal yok soziiniin gerekcesi (10.5)’te yer
almaktadir: Hiirriyet Hakk’a tapan milletimin hakkidir.

Dortliikte gegen hiir yasamis ve Hakk’a tapan Obeklerinin
arkalarinda yer alan virgiiller yukarida ikinci dortliikte tartigilmisgtir.

3. Sonug¢

Bu incelemede Mehmed Akif tarafindan yazilan ve
noktalanan Istiklal Mars: metninin sair tarafindan anlama doniik
noktalandig tespit edilmis olmaktadir. Sairin de yer yer noktalama
yanlis1 yaptig1 (veya bu yanlislarin miirettip veya musahhih hatasi
oldugu) ortaya ¢ikmaktadir. Incelemenin amaci hata bulmak degil, sair
veya sonradan metne miidahale eden kisilerin noktalamay1 neye gore
yaptigin belirlemeye ¢aligmaktir.

Metin  incelemelerinde pek yapilmayan noktalama
incelemesi, metin tahlili g¢aligmalarinda yardime1 ve yorucu bir
calisma sekli olarak ortadadir. Yapilan bu inceleme, noktalamanin
okuyusa hizmet etmekten Once (hizmet ettigi kadar), muhtemel
okurun metni en dogru sekilde anlamasina yardim etmeye doniik
yapilmasi geregini pekistirmektedir. Noktalama yapilirken okuyustan
cok anlam 6ne ¢ikarilmalidir. Metni dogru anlayan bir okur, elindeki
metni gerek siir ve gerekse diiz yaz1 olsun anlamina en uygun sekilde
seslendirebilecektir. Noktalama isaretleri kullanilan metinlerin
tahlilini yapan arastirmacilar, gerek cevirilerinde gerekse tahlillerinde
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metni en dogru sekilde anladiklarmi gosterebileceklerdir. Isaret
kullanilmamis eski metinlerin gerek yazi ¢evirilerine (transkripsiyon)
gerekse gliniimiiz Tiirkgesine yapilan dil ici cevirilerine eklenen
noktalama isaretleri aragtirmacinin metni dogru anlayip anlamadigini
gosterir. Burada noktalama igareti tercihinde igaretlerin anlama hizmet
edisi 6ne ¢ikmaktadir.
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