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OZET

Ulkemizde, fikir ve sanat hukuku alanindaki gelismelere paralel yapilan
diizenlemeler, Yasa'nin mantig1 ve sistematigine aykiri durumlarin ortaya ¢ikmasina
da neden olmustur. Yasa’nin genel yapist ig¢indeki bu tiir yenilenmeye muhtag
diizenlemeler, ceza hukuku alaninda sorun ¢ikarabilme potansiyeline sahiptirler.
Zira ceza hukuku alaninda belirlilik esas olup, yorum yapmak suretiyle ceza
gerektiren fiil kapsami genisletilememektedir.

5846 sayili Yasa'da adli yonden ve genel olarak, mali ve manevi hak ihlalleri ile
bandrol yiikiimliiligine aykirilik fiilleri cezalandirilmakta, bunun yaninda yasak
yerlerde bandrollii eser satisi ile giimriiklerde alikoyma gibi bazi idari yaptirimlar da
ongoriilmektedir.

5846 sayili Yasa kapsaminda korunan degerler, toplumda hizla yayilan ve kétiiye
kullanima agik oldugundan, koruma siirecinin ¢abuk ve etkili olmasi zorunludur.
Yasal diizenlemelerin bu konuda yeterli oldugunu ise sdyleyemeyiz. Ozellikle eser
sahibinin haklarma getirilen sinirlamalar da gozetildiginde, su¢ fiillerinin
kapsaminin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda; yeni, kapsamli, basit,
etkili koruma saglayan ve iginde ¢eligkiler barindirmayan, giiniin kosullarina uygun
bir yasaya gereksinim duyuldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Sikayet hakki, mali ve manevi hak ihlali, etkin pismanlik,
miisadere, bandrol yiikiimliliigii.

ABSTRACT

In Turkey, the arrangements made parallelly to the developments in the field of the
law on intellectual and artistic works has caused to occur contradictions on the
reason and system of the Law. Those arrangements in the general structure of the
Law that are to be renewed have potential to cause problemsin the field of criminal
law. As specificity being the basis of criminal law, the content of the act requiring
penalty, by means of interpreting, can not be extended.
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In Law numbered 5846, in the legal and genera aspect, the acts abusing financial
and moral rights and the banderole obligation are punished. Furthermore some
administrative sanctions like detention in customs due to sales of works with
banderole in the banned zones are redicted.

As those values protected within the scope of the Law numbered 5846 are spreading
in the society and open to be abused, it is obligatory that the protection process is
fast and effective. We can not say that the legal arrangements are sufficient in this
respect. In particular, when regarding the limitations brought to author, to specify
the scope of criminal acts appearsto be

significantly important. In this scope, it can be said that a law appropriate to current
onditions, providing a new, extensive, simple, effective protection and excluding
contradictionsis required.

Keywords: Right to complain, financia and moral rights, effective repentance,
confiscating, bandrole obligation..

GIRIS

Niifusun hizla artmasi, bilim ve teknigin biiyiikk asamalar katetmed,
iilkeler ve kisiler arasi iligkilerin sikilasmasi gibi olgular, toplum olma
geregini ortaya koyan fikir ve sanat eserlerini hem olumlu hem de
olumsuz anlamda yakindan etkilemistir. Bir yandan fikir ve sanat
eserlerinin ortaya ¢ikis sekilleri gelismis, diger yandan ve buna paralel
olarak, bu alandaki hak ihlalleri artmistir. Iste bu olumlu ve olumsuz
gelismeler, fikir ve sanat eserleri alaninda birtakim diizenlemeleri zorunlu
kilmistir. Sadece korsan CD nedeniyle Almanya’nin 1999 Yili
degerlendirmelerine gore yillik kaybinin 250 milyon Euro’yu bulduguna
dair wveri, fikir ve sanat eserlerinin cezbediciligini yakindan
gostermektedir.*

Hizla gelisen fikir ve sanat hukuku kapsami, {ilkemizde bu alandaki ana
yasa olan 5846 sayili Yasa’daki degisikliklerden de anlasilacagi iizere
benzer ivme ile genislemektedir. Fikir ve sanat hukuku alanindaki
gelismeler karsisinda iilkemizde her ne kadar paralel diizenlemeler
yapilmakta ise de, yasanin mantig1 ve sistematigine aykirt durumlar da
ortaya cikabilmektedir. S6z gelimi, gercek kisinin eser sahibi olduguna
isaret eden sonraki diizenlemelere ragmen, halen tiizelkisinin eser
sahipliginden bahseden (5846 sayili Yasa 27/son) yasa maddesi, ayni
Yasa iginde varligin1 devam ettirmekte, bunun yaninda eser sahibinin

1 Qztan, s.681
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mali haklarindan bir ¢ogaltma hakkinin tanimi da yasa kapsaminda
verilmemektedir. Yasa’nin genel yapist icindeki buna benzer
yenilenmeye muhta¢ diizenlemeler, ceza hukuku alaninda sorun
cikarabilme potansiyeline tasimaktadirlar. Zira ceza hukuku alaninda
belirlilik esas olup, yorum yapmak suretiyle ceza gerektiren fiil kapsami
genisletilememektedir. Bagta Anayasa’nin 38. maddesi, “Kimse, islendigi
zaman ylrlrlikte bulunan kanunun su¢ saymadigi bir fiilden dolayi
cezalandirilamaz; ...” hiikkmiinii amirdir. O halde, kanunsuz sug¢ ve ceza
olamayacaksa, sug fiillerinin kanunlarla net bi¢imde belirlenmis olmasi,
s0zgelimi ¢cogaltma hakkinin sinirlarinin belirlenmesi gerekir.

|. 5846 SAYILI YASA'DA DUZENLENEN YAPTIRIMLARA
GENEL BAKIS

5846 sayili Yasa’daki ceza diizenlemeleri, genel itibariyle idari ve adli
yonli olup, adli yon; Yasa'nin 71, 72, 81, Ek-4 ve Ek-8. maddelerinde
diizenlenmistir. Yasa’da, gilinlin kosullarina ayak uydurma amaciyla sug
fiilleri kapsaminda 5 degisik metin uygulanmistir. 7 ayr1 yasa ile yasa
metninin genelinde onlarca degisiklik yoluna gidilmis, her degisiklikle,
karmasik olan diizenlemeler icin biiylik 6l¢lide daha sade ve anlasilir bir
ifadelerin kullanilmaya calisildigi gézlenmistir. Bu ¢alismada konular
anlatilirken, onceki diizenlemelerden de, fikir ve sanat hukukuna bakis
acisini yakalama yoniinden kisaca bahsedilecektir.

A. ONGORULEN GENEL YAPTIRIMLAR

1. Adli yaptirimlar

a. Manevi Haklarin ihlali Suglari

- Bir eseri veyaicray, hak sahibinin yazili izni olmaksizin degistirme
- Bagkasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyma

- Bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunma

- Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi
hakkinda kamuya agiklamada bulunma

- Bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatici mahiyette kaynak
gosterme

- Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmis bir baskasinin adini
kullanarak ¢ogaltma, dagitma, yayma
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b. Mali Haklarin ihlali Suglari

- Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni
olmaksizin isleme, temsil etme, cogaltma, dagitma, her tarlu isaret, ses
velveya goruntt nakline yarayan araglarla umuma iletme, yayimlama ya
da hukuka aykin olarak islenen veya cogaltilan eserleri satisa arz etme,
satma, kiralama veya odiing verme suretiyle ya da sair sekilde yayma,
ticari amagla satin alma, ithal veya ihrag etme, kisisel kullamim amaci
disinda elinde bulundurma ya da depolama, sug fiili olarak belirtilmistir.

- EK Madde 4; Eser ve eser sahibi ile eser tzerindeki haklardan herhangi
birinin sahibi veya eserin kullamimina iliskin sireler ve sartlar ile ilgili
olarak eser nushaar Gzerinde bulunan veya eserin topluma sunulmasi
srasinda gorilen bilgiler ve bu bilgileri temsil eden sayilar veya kodlar
yetkisiz olarak ortadan kaldirllamayacak veya degistirilemeyecektir.

- Ek Madde 8, veri tabanlarmin korunmasima iliskindir. Dijital
teknolojilerin veri tarama, isleme ve saklama konusunda yarattigi
imkanlar, herhangi bir orijinalite tagimasalar bile veri tabanlarinin hukuki
koruma altina alinmasi ihtiyacini dogurmustur.’ Bir veri tabanmim
olusturulmasma, dogrulanmasina veya sunumuna nitelik ve nicelik
acidan esasli bir nispet dahilinde yatirim yapan yapimci, hukuki
korumadan yararlanmaktadir.® Veri tabanindan séz edilebilmesi i¢in, bir
yontem veya sistematik dahilinde olusturulan ve bireysel kullanicilar
tarafindan elektronik veya baskaca yontemlerle erisilebilir bir veri
toplulugunun bulunmasi gerekir.* Veri taban1 korumasi, derleme
niteligindeki 6zgiin veri tabanlar ile, diizenlenisleri agisindan orijinalite
icermeyen ozgiin olmayan veri tabanlar1 seklinde ortaya ¢ikar. Ozgiin
veri tabaninda korunan, verinin se¢im ve bir araya getirilisindeki 6zgiin
iisluptur.® Ozgiin olmayan veri tabanlar1 da, bagimsiz bir sekilde bir araya
getirilmis eser, data ve diger bilgi toplulugu olarak tanimlanabilir.®
Yaraticilik unsuru tasimayan bu veri tabanlari iizerinde s6z konusu veri
toplulugunun elde edilmesi, dogrulanmasi, tasnifi veya sunumu i¢in ciddi
yatirim yapilmis ise, eser korumasindan bagimsiz ve sui generis nitelikte

2 BAYAMLIOGLU, Dr. ibrahim Emre, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku'nda Teknolojik Koruma,
Yayin No:5, istanbul-2008, ON iKi LEVHA YAYINCILIK, 5.259

BAYAMLIOGLU, 5.267

BAYAMLIOGLU, s.258

BAYAMLIOGLU, 5.259

BAYAMLIOGLU, s.258
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hakk: icerdigi kabul edilmektedir.” Ozgiin, yani orijinalite iceren veri
tabanlar1 ise, derleme eser olarak korunmakta, bunlar i¢in 6ngoriilen
koruma ise hicbir zaman veri tabani veya derlemenin igerigini
kapsamamaktadir.®

Yasa’ya gore, bir veri tabanmin igeriginin olusturulmasina,
dogrulanmasina veya sunumuna nitelik ve nicelik agisindan esasli bir
nispet dahilinde yatirnrm yapan veri tabani yapimcisi, ayrica, veri
tabaninin igeriginin 6nemli bir kisminin veya tamaminin; herhangi bir
arag ile herhangi bir sekilde siirekli veya gecici olarak baska bir ortama
aktarilmasi veya herhangi bir yolla dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi
veya topluma iletilmesi hususlarinda bu Kanunda sayilan istisnalar ile
kamu giivenligi, idari ve yargi iglemlerinin gerektirdigi istisnalar disinda
izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir. Veri tabanimin iceriginde
esashi bir degisiklik meydana getiren ve yeni bir yatirnm gerektiren,
nitelik ve nicelik acisindan yapilan her tiirlii ekleme, ¢ikarma veya
degisiklik sonucu bu yeni yatirimdan dogan veri tabani kendi koruma
kosullarina hak kazanir. Bu maddede tanmmis haklar1 ihlal edenler
hakkinda bu Kanunun 72 nci maddesinin (3) numarali bendi hiikiimleri
uygulanir.

c. Bandrol Yiikiimliiliigiine Aykir1 Hareket Edilmesi

Daha cok eser sahibinin mali haklarin1 korumakla birlikte, fikri haklarda
korsancilikla miicadele ve hak takiplerinin kolay saglanmasi agisindan
ongorilmistiir.  Yasa’nin 81/4 maddesine gore; musiki ve sinema
eserlerinin ¢ogaltilmis niishalar1 ile siireli olmayan yayinlara bandrol
yapistirtlmast  zorunludur. Ayrica, kolay kopyalanmaya miisait diger
eserlerin ¢cogaltilmis niishalarina da eser veya hak sahibinin talebi lizerine
bandrol yapistirilmast zorunludur.

Yasa’nin bandrol yiikiimliiligiine iligskin diizenlemelerine kisaca bakacak

olursak;

81/4; Bandrol ylikiimliiliigline aykir1 ya da bandrolsiiz olarak bir eseri
cogaltip satisa arz eden, satan, dagitan veya ticari amagla satin alan ya da
kabul eden kisi bir yildan bes yila kadar hapis ve besbin giline kadar adli
para cezastyla cezalandirilir.

7 BAYAMLIO(:}LU, s.259
8 BAYAMLIOGLU, s.259
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81/9; Sahte bandrol lireten, satisa arz eden, satan, dagitan, satin alan,
kabul eden veya kullanan kisi {i¢ yildan yedi yila kadar hapis ve besbin
giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir.

81/10; Bir eserle ilgili olarak usuliine uygun big¢imde temin edilmis
bandrolleri bagka bir eser lizerinde tatbik eden kisi, bir yildan bes yila
kadar hapis ve binbesyliz giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir.

81/11; Yetkisi olmadigi halde, hileli davranislarla bandrol temin eden kisi
bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.

81/12; Yetkisi olmayan kisilere bandrol temin eden kisi iki yildan bes
yila kadar hapis ve besbin giline kadar adli para cezastyla cezalandirilir.

81/13; Bandrol yiikiimliiligiine aykiriligin ayni eserle ilgili olarak 71.
maddenin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde tanimlanan sucla
birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71. maddeye gore cezaya
hiikmolunur. Ancak, verilecek ceza ligte biri oraninda artirilir.

Yasa’nin 81/14 maddesi uyarinca; Bu Kanun’da tanimlanan suglarin bir
tiizel kisinin faaliyeti ¢ergcevesinde islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi
hakkinda Tiirk Ceza Kanunu'nun tiizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirlerine
hiikmolunur. Konuyla ilgili TCK diizenlemeleri 20 ve 60. maddelerdir.
TCK. 60. maddesi uyarinca sozgelimi iznin iptaline adli makamlar karar
verdigi i¢in, islem adli yonliidiir.

2. idari Yaptinmlar
a. Yasak Yerlerde Bandrollii Eser Satisi

5846 sayili Yasa’nin 81/7 maddesinde diizenlenmistir. Buna goére, bu
Kanun kapsaminda korunan, yasal olarak c¢ogaltilmis, bandrollii
nlishalarin; yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri
yerlerde satisi yasaktir. Bu yasaga aykiri hareket edenler, Kabahatler
Kanunu’nun 38. maddesinin birinci fikrasina gore cezalandirilir. Yeniden
degerleme oranlar yiizdelik oranda, 2006 Yili’'nda 7,8, 2007 Yili’'nda
7,2, 2008 Yili’'nda 12, 2009 Yili’nda 2,2, 2010 Yili’nda 7,7, 2011
Yili'nda da 10,26 oraninda arttirtlmistir. 5326 sayili Yasa’nin 2005 Y1l
icin idari yaptirim oran1 50 TL olduguna gore, her yil yeniden degerleme
oraninda artirimla 38. madde kapsaminda 6ngoriilen miktar bulunacaktir.
2012 Yil1 igin miktar 82 TL dir.
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b. Guamriiklerde Ahikoyma

Gumrik Yonetmeligi’nin 100-111 maddelerinde, fikri ve sinai hak ihlali
siphesinde, gumrik gorevlilerinin aikoyma yetkileri s6z konusudur.
5326 uygulamasi ve gumrukte alikoymada idarenin etkin olma nedeni,
bizce fikri haklarin kolay ihlal edilebilirlik ve g¢abuk yayilabilirlik
ozellikleridir.

Yasanin 77. maddes uyarinca, gimrikte elkoyma islemleri icin 4458
sayih Gumrik Kanunu ile ilgili yonetmelik hiakimleri uygulanacaktir.
CMK’nin elkoymayaiiliskin hukimleri de elbette uygulanacaktir.

C. Alinmasi Zorunlu Sertifikalar1 Almaksizin Faaliyet Gosterme

Fikir ve sanat eserlerinin isaretlenmesine iliskin 44. madde uyarinca,
alimmasi zorunlu sertifikalar1 almaksizin faaliyet gosteren gergek ve tiizel
kisi i¢in idari yaptirim ongoriilmiistiir.

d. Derlenmesi Gereken Eserleri Siiresi icinde Vermeme

Yine Ek 5. madde hiikiimlerine aykir1 olarak derlenmesi gereken eserleri
stiresi i¢inde vermeyen kisi i¢in idari para cezasi ongoriilmiistiir.

I1. 5846 SAYILI YASANIN 71. MADD'ESiNDE YAPILAN
DEGISIKLIKLER ILE ILGILI DEGERLENDIRMELER

71. maddenin onceki “manevi haklara tecaviuz” seklindeki bagshg,
08/02/2008 tarihinde yurirluge giren 5728 sayili Yasaile, "Manevi, mali
veya baglantili haklara tecaviz" seklinde degistirilmistir. Boylelikle,
onceki mali ve manevi haklara tecaviz ayinminin kaldinlmis oldugu,
butanlugin saglanmasi icin eser sahibinin mali ve manevi haklariyla
baglantili hak sahiplerinin haklarinin  birlikte ve aymni madde ile
degerlendirildigi gorulmektedir. Gergekten de, baglantili hak sahiplerinin
haklari, eser sahibinin 6zellikle mali haklariyla, buyik 6lgtide de manevi
haklarina paralel durmaktadir. Eser sahibine, dolayisiyla baglantili hak
sahiplerine taninan haklar, birbiriyle ski temas halindedir. Sézgelimi,
eser sahibinin adi zikredilmeden izinsiz yayilmas halinde hem mali hem
de manevi hak ihlali vardir.” Bu nedenle, hak ihlalerinin bir araya
toplanmas isabetli olmustur. Aksi halde, tek bir fiille birden ¢ok ceza

9 GUNES,s.141
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alma durumu ortaya ¢ikabilmekte, bu da ceza adaleti agisindan sakincali
durumlara yol agabilmektedir.

Yine 71. maddenin 6nceki hali, sug fiillerinin nitelikleri yoniinden son
derece karmasik idi. Soyle ki; 71. madde ile birden ¢ok su¢ fiili
sayilmakta, tiim fiiller i¢in tek ceza dngoriilmekteydi. Bu da yasa teknigi
ve ceza adaleti acisindan uygun degildi. Degisikliklerle, ayr1 ayr1 sug
fiilleri daha diizenli bir hale getirilmis, ceza hukuku agisindan manevi
ve/veya mali haklar, biiyiik ol¢lide tek maddede ele alinmis, bu anlamda
son degisiklikler oncesi sugun konusu eser iken, degisikliklerle paralel
olarak, eser kavramimin yanina, baglantili hak sahipligi veren icra,
fonogram ve yapimlar da madde metnine alinmis, her bir sug fiili i¢in,
toplumda ve hak sahibinde meydana getirdigi etki ve tehlikelilige paralel
olarak yine farkli ceza miktarlar1 belirlenmistir.

Ayrica, onceki diizenlemelerde, umuma arz etme, yayimlama, ad koyma,
eser sahibi olarak gosterilme ve kaynak gOstermeme veya yetersiz veya
aldatic1 kaynak gosterme gibi haller 71. madde kapsaminda sayilan
cezalandirma fiilleri iken, maddenin son haliyle, ¢ogaltma, isleme,
kiralama, o6diing verme, ithal etme, elinde bulundurma ve depolama
fiilleri ihlal edici fiiller olarak eklenmistir. Boylelikle, su¢ ve cezalarda
kanunilik ilkesi karsisinda, eser sahiplerinin haklarin1 gerg¢ek Olgiide
koruma i¢in siipheli durum birakilmamasi amaglanmis, daha ¢ok manevi
hak icerikli koruma, mali haklar1 da kapsayacak sekilde genisletilmistir.

Bunun yaninda, Yasanin 71/1 maddesi, eseri degistirme harig, genelde
mali hak ihlalini kapsarken, sanki maddede, fonogram ve film
yapimcilarinin da manevi haklari, eserde degisikligi men haklari varmis
izlenimi yaratiimistir.’® Oysa eseri degistirme fiili, Yasa'da, sadece eser
sahipleri veicracilar agisndan ongorilmustar.

Ayrica etkin pismanlik hiikmii getirilmistir. Boylelikle, hukuka aykir
olarak tretilmis, islenmis, ¢ogaltilmis, dagitilmis veya yayimlanmis bir
eseri, icrayl, fonogrami veya yapimi satisa arz eden, satan veya satin alan
kisi, kovusturma evresinden dnce bunlar1 kimden temin ettigini bildirerek
yakalanmalarim sagladig1 takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim
yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vazgegilebilecektir.

0 GUNES,s. 142
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[11. 7. VE 72. MADDELER YONUNDEN SORUSTURMA VE
KOVUSTURMA

5846 sayili Yasa’nin 75. maddesi uyarinca; “71 ve 72. maddelerde
sayilan suclardan dolay1 sorusturma ve kovusturma yapilmasi sikayete
baghdir.” seklindedir. O halde sikayet kurumunun genel g¢ergevesini
cizmek gerekir.

A.SIKAYET

TCK 73 (1) maddesi uyarinca sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete
bagli olan su¢ hakkinda yetkili kimse alt1 ay i¢cinde sikayette bulunmadig:
takdirde sorusturma ve kovusturmanin yapilamayacagi seklinde olup,
ayni maddenin ikinci fikrasi uyarinca zamanasimi siiresini gegmemek
kosuluyla bu siirenin, sikayet hakki olan kisinin fiili ve failin kim
oldugunu bildigi veya 6grendigi giinden baslayacagi diizenlenmistir.
Burada dikkat edilmes gereken bir husus, fail ve fiilin 6grenildigi tarih
itibariyle kamu davasi zamanasimi siiresinin gegmemis olmasi olgusudur.

Sikéyet yetkisi, genel olarak haklari tecaviize ugrayan kisiye aittir."* ihlal
edici fiil nedeniyle dogrudan magdur olan hak sahipleri, kisi veya
kurumlara (S6zgelimi meslek birliklerine) vekalet vererek de sikayette
bulunabilir. Fikir ve sanat eserleri iizerinde dogrudan bir hakki olmasa
da, yetkili kisi veya kurumlar da sikayette bulunabileceklerdir. Bu yetki,
eser sahibi, (5846 19/son ve 63. maddeleri uyarinca) onun Kkanuni
halefleri, mali hakki veya kullanma ruhsatin1 onlardan iktisap etmis
kisilere aittir.*? 71. maddenin onceki diizenlemesinde (2004 Yili’nda
getirilen ve 2008 tarihine kadar gecen siirede), 36. madde geregince
Kiiltiir Bakanligi, BYEGM, Tiirk basmmim temsil eden kurumlarin da
sikayete hakki bulunmakta idi. Yine Yasa’min 19/son maddesi
cercevesinde 14-15 ve 16. maddelerinde belirtilen haklar yoniinden,
Kiiltir Bakanlhigi ile faaliyet gosterdikleri alanda meslek birlikleri,
kaynak gosterme yiikiimliiligline aykirilik halinde Milli Egitim Bakanlig1
da sikayete yetkili idi.** Giiniimiizde ise, Yasa’nin 19. maddesi uyarinca,
18 inci madde ile yukaridaki fikralarda sayilan salahiyetli kimselerden
hi¢biri bulunmaz veya bulunup da salahiyetlerini kullanmazlarsa yahut
ikinci fikrada belirlenen siireler bitmisse, eser memleketin kiiltiiri
bakimindan 6nemli goriildiigii takdirde, Kiiltir Bakanligi 14, 15, 16.

1 EREL,s. 354
12 ERELs. 354
13 EREL,s. 354
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maddelerin tgiincii fikralarinda eser sahibine taninan haklar1 kendi
namina kullanabilmektedir. O halde; sikdyet hakki olanlar; eser sahibi,
eser sahibinden usuliine uygun hak kazanan ilgili (Kisi veya kurulus),
vasiyeti tenfiz memuru, sag kalan es, cocuk, mansup, mirasgi, ana-baba,
kardes ve Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1’dir.

Kanaatimizce, sikayet hakki ile sikayet yetkis birbirinden farklidir. Eser
sahibi, eser tzerinden mali bir hakki veya kullanma ruhsatini iktisap
edenler, meslek birlikleri igin (Bir hak kullanimi sz konusu oldugundan)
sikayet hakkindan, ilgili kamu hukuku tuzelkisilikleri (Bakanlik) ile eser
sahibinin haléefleri igin de (Yasa tarafindan yetkilendirilmis olmakla)
sikayet yetkisinden s6z edilmelidir.

TV-radyo kuruluslarinin ceza davasi agma yetkileri, dolayisiyla sikayetci
olma yetkileri kaldirlmistir.** Fonogram ve film yapimcilarina cezai
koruma saglanmis ama radyo-televizyon yapimcilarina yayinlar
uzerindeki  hukuki  korumaya dogrudan kosut cezai koruma
sgglanmamistir.®

Hak sahipleri, hak sahipligi karinelerinden agilacak hukuk davalarindan
yararlanabilirler.®® Yani izinsiz kullanildigi iddia edilen eser veya
nushalari uzerindeki etiket vb. bilgilerden sahipleri anlasilabiliyorsa
sikayet icin yeterli bilgi ve belge var demektir.*’

Musterek veya istirak halinde eser sahipliginde her bir ortak ayr ayrn
sikayet hakkini kullanabilir.'® istirak halinde sug islemis saniklardan biri
hakkindaki sikayetten vazgegme, digerlerini de kapsayacak, kanunda aks
yazili olmadik¢a, vazgegsme onu kabul etmeyen sanigi etkilemeyecektir.
S6zgelimi bir sinema eseri yaratilmak istenirken -ki bu fikri ¢aba, kanuna
aykirihk so6z konusu oldugundan eser olarak deger gormeyecek ve hak
vermeyecektir-, sadece bir aktérden sikayetci olunup digerlerinden
sikayetci olunmamasi s6z konusu olamayacaktir. Yine kamu davasinin
dusmesi, sugtan zarar goren kisinin sikayetten vazgegsmis olmasindan ileri
gelmis ve vazgestigi sirada sahs haklarindan da vazgestigini ayrica
aciklamis ise artik hukuk mahkemesinde de dava agilamayacaktir.

14 GUNES, s. 142

15 GUNES, s. 142-143

16 GUNES,s. 144

17 GUNES, s. 144

18 ARSLANLI s.222, EREL, s.354’ten naklen.
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Meslek birliginin sikayetinde, eser sahipligi Uyelik belgesi, meslek
birligine yetki devrine iliskin belge ve vekaletname zinciri kurulmalidir.*
Sikayet, genelde fiilin islendigi yer veya sonuglarmin c¢iktigi yer
saveiligina yapilmaktadir.?> Ancak, ihlal edici unsur ne olursa olsun, tipki
CMK. 264. maddesi uyarinca kanun yolundaki mercide yanilma halinde
oldugu gibi, baska bir savciliga sikayette bulunuldugunda sikayet yine
gecerlidir. Yetkisiz savcilik, yetkili savciliga dosyayr gonderecektir.
Bundan bagka, 01/06/2005 tarihinden once, fikri haklarin zor takip
edilebilmesi, hak sahipligi ispat zorlugu, su¢ fiillerinin sikayete bagh
olarak sorusturulmasi veya kovusturulmasi nedenleriyle CMUK 344 ile
sahsi dava agilabilmekteydi.?* Ancak devlet olma geregi ile yiikiimliiliik
altina girdigimiz uluslar aras1 antlasmalar kapsaminda artik sikayete bagl
olarak sorusturulamayan bandrol yiikiimliiliiklerine aykirilik fiilleri harig,
adli yonden usuliine uygun sikayetin varligi ile sorusturma Cumhuriyet
savciliklarinca yapilmaktadir.

Bandrol yukumlulugine aykirihk halinde, hak sahipleri veya lisansa
mali hak devralanlar ve agik¢a hak sahibinden dava agma yetkisi amis
olan lisans sahipleri sikayette bulunabilseler de,®® bu fiiller resen takip
edilen fiiller olduklarindan, herhangi bir ihbar halinde de islem
yapilacagindan, bandrol yukuamlaltklerini ihlal fiillerinde gereginin
yapilmas yonunden sikayetin 6nemi yoktur. Ancak Yargitay 7. Ceza
Dairesi’nin, halen Kultur Bakanhigi’'nin bu konudaki katilma istemlerini
reddettigini de belirtmek gerekir. Oysa bandrole yiikiimliiliigiine iliskin
suclarda korunan hukuki deger, fikir ve sanat eserlerinin izinsiz
¢ogaltilmalarinin ve taklit edilmelerinin 6nlenmesidir.”® Toplumun ve
dolayli olarak eser sahibinin kiiltiirel, i¢timai ve ekonomik menfaatleri
korunur®*  Kurumlarin  yikimlilikleri ~de  vardir  bandrol
diizenlemelerinde. Bu nedenle bandrol yiikiimliiliiklerine aykirilik
fiillerinde dogrudan zarar gérme hali s6z konusudur.

TCK 73 (3) maddes uyarinca, sikayet hakki olan birkag kisiden birisi alti
aylik stireyi gegirirse bundan dolayi digerlerinin haklan diismez. O halde,
bir sinema eseri ile ilgili hak ihlali oldugunda ihla edici fiili ve failini

19 GUNES, s. 144

20 TEKINALP, s. 320
21 EREL,s.353

22 GUNES, s. 152

23 ERDIL, s. 1644

24 ERDIL, s. 1644
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ogrenmesine ragmen diger eser sahipleri veya yapimcinin kendi eserlerine
karsi olan bu fiile g6z yummasi, diger bir ortak eser sahibinin sikayet
hakkina etki etmez.

Sikayet konusuna dair belgeleri ve sikayet beyanini, hak sahibi veya
vekalet verdigi kisi verebilecektir. Esasen, suctan dogrudan zarar goren
kisi veya kurumlarin sikayet hakki da genel olarak bulunmaktadir.
S6zgelimi bir Universitenin basmis oldugu kitaplarla ilgili olarak,
iiniversite dogrudan zarar gérmiistiir ve katilan olabilecektir.

Sikayette sadece sikayet edilenin ad1 ve adresi yeterli olmayip, olay ve 6n
kanitlar da agiklanmalidir.®® Yasa’nin 75. maddesi uyarinca, yapilan
sikayetin gecerli kabul edilebilmesi icin, belirtildigi iizere hak
sahiplerinin veya tiyesi olduklart meslek birliklerinin haklarini kanitlayan
belge ve sair delilleri Cumhuriyet bagsavciligina vermeleri gerekir. Bu
belge ve sair delillerin sikayet siiresi icinde Cumhuriyet bagsavciligina
verilmemesi hélinde kovusturmaya yer olmadigi karari verilir. Burada
dikkat edilmesi gereken nokta, sikayette eser sahipligi karinelerinden de
yararlanilabilmesi gergegidir. O halde, sahibinin adi belirtilen eserlerde,
5846 sayili Yasa’min 11. maddesi uyarinca, yayimlanmis eser
niishalarinda veya giizel sanat eserinin aslinda, aksi sabit oluncaya kadar
o eserin sahibi olarak adin1 veya bunun yerine taninmis miistear adini
kullanan kimse, umumi yerlerde veya radyo-televizyon araciligi ile
verilen konferans ve temsillerde, mutad sekilde eser sahibi olarak
tanmitilan kimse karineten eser sahibi sayilmakta, yine sahibinin adi
belirtilmeyen eserlerde 12. madde uyarinca yayimlanmig olan bir eserin
sahibi 11. maddeye gore belli olmadik¢a, yayimlayan ve o da belli
degilse ¢ogaltan, 11. maddenin 2. fikrasindaki karine ile eser sahibinin
belli olmadigi hallerde konferansi veren veya temsili icra ettirenler
karineten eser sahibi sayilacaklardir. O halde, karineten eser sahibi
sayilanlarin sikayetlerinde, belirtilen olgularin varligi, sorusturma igin
deger gormeli, yeterli sayilmalidir.

Yasa’nin sorusturma usuliine iliskin devami diizenlemelerinde, bu
Kanunda yer alan sorusturma ve kovusturmasi sikayete bagli suclar
dolayisiyla bagta Milli Egitim Bakanligi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
yetkilileri olmak {izere ilgili gergek ve tilizel kisiler tarafindan, eser
iizerinde manevi ve mall hak sahibi kisilerin sikdyet haklarini

25 GUNES, s. 142
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kullanabilmelerini saglamak amaciyla durumdan haberdar edilmeleri
geregine isaret edilmistir.

Sikayet lizerine Cumhuriyet savcist su¢ konusu esya ile ilgili olarak 5271
saylli Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore elkoyma koruma
tedbirinin alinmasina iliskin gerekli islemleri yapar. Cumhuriyet savcisi
ayrica, gerek gormesi halinde, hukuka aykir1 olarak cogaltildigi iddia
edilen eserlerin ¢ogaltilmasiyla sinirli olarak faaliyetin durdurulmasina
karar verebilir. Delillerin yok olmasi veya giderilmesi olanaksiz
durumlarin ortaya g¢ikmamasi ig¢in, hak ihlalinin devam etmemesi
acisindan gerekli tedbirler alinmalidir. Sayet 6 aylik hak disiiriicii
nitelikteki zamanasimi siiresi i¢inde hak sahipligine iliskin belgeler
getirilmezse, fiil kovusturulamayacaktir. Burada 6nemli olan diger bir
nokta da, sikayete ragmen, 6 aylik hak diisiiriicii nitelikteki siire iginde
hak sahipligini kanitlayan belgelerin C. Savciligina verilmemesi veya
yine bu hak sahipligi belgelerinin sunulmasi i¢in 6ngoriilen 6 aylik siire
gecmeden kamu davasinin agilmasi halinde ne olacagidir?

Kanaatimizce, yasa, toplumda kullanimi ¢ok olan eserlerin korunmasi,
hak sahipleri ile bu eserleri kullanma ihtiyacinda olanlarin durumlarinin
netlik kazanmasi acisindan bu diizenlemeleri getirmistir. Her ne kadar
lafz itibariyle, emredici bir hukuk kurali gibi goriilse de, yargilamanin
makul siire i¢inde yapilabilmesine de hizmet eden bu diizenleme ile, ceza
hukukunda magduriyetlerin en kisa siirede giderilmesi de amaglanmustir.
Ozellikle eser sahibinin eser yaratma arzusunun kaybolmamas: gerekir.
Yine 6 aylik siire gegmeden iddianamenin kabul edilmesi halinde, 6nemli
olan, fiil ve failin 6grenildigi tarihten itibaren 6 aylik zaman zarfinda,
yani sikayette bulunulurken hak sahibi olunmasidir. Hak sahiplerince bu
belgelerin dosyaya sunulmasi ile, onceki eksiklik giderilmis olacaktir.
Yoksa sozgelimi mahkeme bu eksikligi kovusturma sirasinda, sunulan
belgeleri gordiigiinde farketti ise, artik sikayet yoklugundan kamu davasi
diistirilmemelidir. Aks halde, hak sahipligi belgelerinin dis tilkeden
gelmesi halinde veya umulmadik bir olay nedeniyle zamaninda
sunulamamasi halinde hak kaybi olacaktir. Burada korunmak istenen
deger, eser ve ona baglh haklarin en kisa siirede korunmasi i¢in, bir an
once hak sahipligi belgelerinin sunulmasini saglamak, bdylelikle makul
bir siire iginde yargilamay1 sona erdirmek olmalidir. Y oksa hak sahipligi
belgelerinin sunulmadigini son anda fark eden eser sahibinin bu belgeleri
sirf zamaninda sunamamasi, hak kaybina yol agmamalidir. Aksi durum,
anayasal haklarin giivencesiz kalmasina yol acacaktir.
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Oyleyse, emredici bir hukuk kurali olmasi nedeniyle, fiil ve failin
ogrenilmesi halinde, sikayette bulunan hak sahibi kisi, bunu ayni siire
icinde belgelemedigi takdirde, kovusturmasizlik karar1 verilmeli ancak
kamu davasi acildiktan sonra hak sahipligi belgeleri verilmis ise,
ongoriilen 6 aylik siirede hak sahipligi sabit ise kanaatimizce davaya
devam edilmeli, bunun yaninda 7. ayda getirildiginde de, 6 aylik siire
kapsaminda hak sahipligi sabit ise sorusturmaya devam edilmeli, sayet
kovusturmasizlik karari verilmigse, sunulan belgeler, eksik kalan sikayet
kapsaminda degerlendirilebilmeli, sikayet hakkinin sona erdigi sonucu
cikarilmamalidir. Ancak burada, sikdyetten sonra ilgili belgelerin
gelmesini 6 ay siireyle beklemek de, adil yargilanma hakkinin ihlali
kapsaminda degerlendirilmelidir. Zira yargilamanin makul siire i¢inde
sonlandirilmasi, ayn1 zamanda Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 6.
maddesi ile getirilmis bir zorunluluktur.

CMK. 253. madde uyarinca basta sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikdyete bagli suclar olmak {izere bazi suclarda uzlagma hiikiimleri
ongoriilmiistiir. Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baglh olanlar
hari¢ olmak flizere; diger kanunlarda yer alan suclarla ilgili olarak
uzlastirma yoluna gidilebilmesi i¢in, kanunda ag¢ik hiikiim bulunmasi
gerekir. Bunun yaninda, 08/02/2008 tarihli degisiklikle, sorusturulmasi
ve kovusturulmasi sikayete bagl olsa bile, etkin pismanlik hiikiimlerine
yer verilen suglar ile cinsel dokunulmazliga karsi suclarda, uzlastirma
yoluna gidilememektedir. O halde, 08/02/2008 tarihinden sonra islenen
suclarda, 71. madde anlaminda uzlasma hiikiimlerinin uygulanmamasi
gerekir. Bu tarihten Once islenen suglarda lehe yasa oldugundan etkin
pismanlik hitkiimleri ve sikayete bagli oldugu i¢in uzlasma hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekecektir.

B. MANEVi UNSUR

71. maddenin ilk halinde, yukarida belirtildigi Gzere, s6z konusu sug
fiillerinin kasten islenmesi halinde ibares bulunmasina karsin, son halde,
TCK sistematiginde sug fiillerinin genel kastla islenmesi genel ilkesine
paralel olarak, ayrica kast kavramina yer verilmemis, gereksiz bir
tekrardan kacinilmistir. Zira burada belirtilen sug fiilleri, nitelikleri
itibariyle ancak kastlaislenebilmektedir.

TCK. 21. maddesine gore, sucun olusmasi kastin varligina baghdir. Kast
ise, sucun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesidir.  Dikkat ve oOzen yikiimliligine aykirilik
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dolayistyla, bir davranigin sugun kanuni taniminda belirtilen neticesi
ongoriilmeyerek gerceklestirilmesi olarak TCK. 22. maddede tanimlanan
taksirle islenen fiiller, ancak kanunun agik¢a belirttigi hallerde
cezalandirilir. Yani, yasanin lafzinda s6z gelimi "... taksirle dlimiine
neden olanlar..." seklindeki ibarelere bakilacaktir. Kisinin, 6ngordigi
neticeyi istememesine karsin, neticenin meydana gelmesi hali olarak
tanimlanan bilingli taksir halinde de, bu sefer taksirli suglardan verilen
cezalardan artirim yapilmaktadir.

C. MADDI UNSUR

71. maddedeki sug fiillerinin olugsmasi icin, oncelikle bir eserin, eser
olmas1 nedeniyle taninan haklarmma dogrudan veya dolayl: bir ihlal s6z
konusu olmalidir. O halde, 5846 sayil1 Yasa'da diizenlenen resim, portre,
isaret, ses, mektup, ad ve alamet gibi kavramlar i¢in bu maddede
belirtilen hak ihlalleri s6z konusu olamayacaktir.

Yine hak sahiplerinin haklarinin snirlanmasina iliskin kurallar, hukuka
aykinhg ortadan kaldirir.?® Normalde izinsiz isleme suctur ancak kisisel
kullanim igin izinsiz tercime sug degildir. Japon Yasalari, 6zel amagla
cogaltma kapsamini, kisinin kendisi, ailes ve benzer kapali cevres olarak
belirlemistir.?” Yine evdeki eserden isyerine kopya cikarilabilir.?® Burada
da sug fiili olmaz. Kamu dizeni, genel yarar ve 6zel yarar kapsaminda
hak sinirlamalari mevcuttur. Kamu dizeni sinirlamasi, kamu  hukuku
kurallar kapsaminda ongorilen sinirlamalar olup, genelde ispat arac
olarak ve adli makamlar igin ongoralmistir. Resmi makamlar tarafindan
sozgelimi ispat amaciyla hak sahibinin izni olmaksizin bir eserin
cogaltilmas veya bir ceza yargilamasinda kullanilmas yasak degildir.
Mevzuat ve ictihatlar, nutuklar, egitim-6gretim amagli temsiller ve segme
ve toplama eserler yaratilmasi, iktibas serbestisi, gazete minderecatlart,
haberler, gend yarar kapsaminda; sahsen kullanma, kopya ve teshir de
0zel yarar kapsaminda getirilen sinirlamalardir.

Madde metninde, yazili izin olmaksizin hak ihlallerinden s6z edilmekle
birlikte, hukuka aykir1 olarak islenen veya c¢ogaltilan eserler ig¢in
belirtilen se¢imlik hareketli fiillerle ihlal edici davranislarda bulunanlar

26 GUNES, s. 150
27 BESIROGLU, 5.245
28 GUNES, s.150
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da cezalandirilmistir. Boylelikle, hak ihlal edici davranislar1 takibeden
davraniglar da cezalandirilmistir.

Madde’de bahsedilen ... hukuka aykir1 olarak islenen veya c¢ogaltilan
eserleri satiga arz eden, ...” seklindeki hukuka aykiriliktan kasit, hak
sahibinin yazili izni diginda ¢ogaltilan eserlerin baskasi tarafindan
kullanilmas fiillerinin de cezalandirilmasi amaci olup, hukuka uygun bir
hak devri karsisinda, sug fiilinin olusmayacagi da agiktir. Yine kural
olarak, kisisel kullanim hukuka aykiriligi ortadan kaldiran bir olgudur.
Ancak, sozgelimi Almanya’da, yakin ge¢miste yapilan diizenlemelerle,
hukuka aykir1 cogaltilan eserin bagskasi tarafindan kisisel kullanim
kapsaminda kullanilmasi hukuka aykirilik olarak kabul edilmektedir.®
Belirtmek gerekir ki, yazili izin sarti, hem eser sahibi acisindan bir
giivence, hem de sliphenin sanik lehine yorumlandig: bir alanda, kisilerin
hak ve ozgiirliik alanlarini net bir sekilde belirleme cabasidir. Soyle ki,
eser sahibinin sozlii izniyle bir eserin temsili halinde, normalde yazili izin
sart1 olmadigindan, sug fiilinden s6z edilebilir ancak, zaten sikayete bagh
olan 71. madde uygulamasi acisindan sikayet olmayacagindan, sug
kovusturulamayacaktir. Ayni1 eser sahibi, sozlii izinden sonra sikayette
bulunursa, bu kez eseri temsil eden kisinin cezalandirilma olasilig
dogacaktir. Bu noktada, eserlerden yararlanacak kisilerin, eserlerden
yazili izin alinmak kosuluyla yararlanmalar1 saglanmak istenmektedir.

Yazili izin kavrami, belirlenen smirlarin disina ¢ikma hallerini de
kapsamalidir.* Zira mali haklar1 devir kapsami, yazili olarak belirlenmek
zorundadir. Burada su¢ kastin1 belirlerken, dikkatli olunmalidir. Yoruma
dayali smir1 asan hak ihlallerinde, slipheden sanik yararlanir ilkesi
uygulanabilmelidir. S6zlesmede sadece bir ildeki dagitma hakki, bagka
bir ilde gerceklestirilmigse, burada sug fiilinden s6z edilebilir ama
tatillerde bir eserin temsil edilecegi anlagmasina ragmen idari tatillerde de
bu hakkin kullanilmasi halinde, fiilin nitelenmesi agisindan yorum
gerekeceginden, burada siipheden s6z edilebilecek, siipheli ig¢in
kovusturmasizlik veya beraat karari verilebilecektir.

1. 7/1-1 Maddesi

Madde uyarinca, temsil etme, ¢ogaltma, degistirme, dagitma, radyo-tv-
telgraf gibi her tiirlii aracla umuma iletme, yayimlama ya da hukuka
aykir1 olarak islenen veya g¢ogaltilan eserleri satisa arz etme, satma,

29 BOZBEL,s. 162
30 (OZTAN, 5.684
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kiralama veya 0diling verme suretiyle ya da sair sekilde yayma, ticari
amagla satin alma, ithal veya ihra¢ etme, kisisel kullanim amaci disinda
elinde bulundurma ya da depolama fiilleri cezalandirilmaktadir.

Daha once de belirttigimiz gibi, bir eserin aslini veya kopyalarini,
herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya
dolayl1, gecici veya siirekli olarak cogaltma hakki miinhasiran eser
sahibine aittir. Eserlerin aslindan ikinci bir kopyasinin ¢ikarilmasi ya da
eserin igaret, ses ve goriintii nakil ve tekrarma yarayan, bilinen ya da
ileride gelistirilecek olan her tiirlii araca kaydedilmesi, her tiirlii ses ve
miizik kayitlar1 ile mimarlik eserlerine ait plan, proje ve krokilerin
uygulanmasi da ¢ogaltma sayilir. Ayni kural, kabartma ve delikli kaliplar
hakkinda da gecerlidir.

Cogaltma hakki, bilgisayar programinin gegici ¢cogaltilmasini gerektirdigi
Ol¢iide, programin yiiklenmesi, goriintiilenmesi, ¢aligtirilmasi, iletilmesi
ve depolanmas fiillerini de kapsar. Mevcut orijinal esere ¢cogaltilmis bir
niisha ilave eden her hareket yine g¢ogaltmadir.® Cogaltma fotokopi
makinesi ile, matbaa makinesi ile, miizik eserinin cd’ye alinmasi ile de
yapilabilir. Bir mimari projenin fotokopisinin ¢ekilmesi, bu projenin
aymisinin yapilmasimin da ¢ogaltma oldugu 6gretide belirtilmektedir. >

ilim ve edebiyat eserlerinde genellikle fotokopi ve matbaa gibi baski
teknikleriyle cogaltma yapilir. Aslina benzer sekilde meydana getirilmis
giizel sanat eserlerinde c¢ogaltmadan ziyade, (Tek olmalari nedeniyle)
taklit ve isleme s6z konusu olur.®® Bu nedenle, Yasa 40/1°de giizel sanat
eseri, resim, fotograf vs. ile ¢ogaltmadan bahsediliyorsa da, bu gibi
hallerde ¢ogaltmadan ziyade islenme s6z konusudur.® Ama
kanaatimizce, bir heykelin kalibindan aynisinin yapilmasi da ¢ogaltma
saytlmalidir.

Giizel sanat eserinin birebir kopyasinin kullanilmasi da gogaltmadir.®
Yargitay, fotografin dergide kullanilmasi, kataloglarda kullanilmasi, bir
tablonun takvimlerde kullanilmasi, katalog figiirlerinin televizyonlarda
kullanilmasini ¢ogaltma olarak kabul etmistir.*

31 (Hirsch, Fikri say, s.167), Erdil, s.1628’den naklen

32 (Ayiter s.129 ve Tekinalp Fikri Miilkiyet s.174), ERDIL, s.1629’dan naklen

33 (Erel, Fikir ve Sanat s.140, Oztrak s.24-25), ERDIL, 5.1629’den naklen

3% (Arslanl 5.98, Erel, Fikir ve Sanat s.140, Ayiter s.131), ERDIL, s.1629’den naklen
35 ERDIL, s. 1630

36 ERDIL, s. 1630
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Yasa’nin 22. maddesine, 4630 ile “herhangi bir sekil ve yontemle” ve
“dogrudan veya dolayli” ibareleri eklenmis, boylelikle internet ortami
iizerinden dijital cogaltma teknikleri de gogaltma kapsamina almmustir.*’

Sanal ortamda ihlalde, bir eserin web aracilifiyla kamuya sunulmasi
cogaltma olup, yine bu webden baska bir operatdr tarafindan isletilen
web  sitesine aktarilmasi hallerinde de ¢ogaltma s6z konusudur.®
Bilgisayarin 6n bellegine yapilan kaydin, harddiske yapilan kaydin dosya
paylasim sistemi ile sisteme katilan kisi tarafindan kendi bilgisayarina
indirilmesi halinde, hem bilgisayarina indiren hem de paylasim sistemi
ile alan kisi ¢ogaltma hakkini ihlal etmistir.*

Bir eserin MP3 formatina doniistiiriilmesi, internet ortaminda bir
sunucuya gonderilmesi, internet ortamindan indirilmesi (Kaydedilmes),
proxy server veya caching olarak hafizaya alinmasi da gogaltmadir.*°

2.71/1-2 Maddes

Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi cezalandinlir.
Hocasinin yazdigi bir kitabin yazan olarak kendini gostermek veya
baskasina ait bir makaeyi kendine aitmis gibi gostermektir burada
kastedilen. Alintiyr  (iktibas) dizenleyen 71/1-3 ile sk bag
bulunmaktadir. Zira bir eserin pargasnin alinarak kendi ifades gibi
gosterilme halinde hukuka aykin alinti, eseri bitintyle kendine mal etme
halinde ise 71/1-2 maddes s6z konusu olur. 71/1-2 ile 71/1-3
maddelerinde cezalarin alt ve st sinir1, eseri kendine mal etmenin basit
hali gozetildiginde aynidir. Burada artik TCK. 61. maddes devreye
girmeli, somut fiile gore caza adaleti saglanmalidir.

3. 7V/1-3Maddes

Alint1; Alenilesmis bir eserden bazi ciimle, paragraf, motif, tini, ezgi ya
da parcanin kaynak gosterilerek aynen alinmasidir.** Alintinin cezasinin
az olmasimin nedeni, bizce serbest olmasi ve toplumsal gereksinimlerdir.

37 ERDIL, s. 1630

38 (AKIPEK/DARDAGAN, s.47-77, 5.57), ERDIL 5,1631’den naklen

39 (Memis, Miizik sunumu, 113-115), ERDIL, s.1631’den naklen

40 ERDIL, s.1631; Proxy server, internet servis saglayicilari tarafindan cogunlukla dosya
alisverisini hizlandirmak i¢in kullanilan sunuculardir ve cache ise, proxy server'in goérdiugi
vazifeyi kullanicinin kendi bilgisayarinda gérmesini saglar. Yani ziyaret edilen sitelerdeki resim
veya yazilari, temporary internet files klasértiinde muhafaza eder. Bkz. Erdil, s. 1631

4“4 GUNES, s. 146
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Miktar1 somut olaya gore degisen alinti, amacin hakli kildig1 oranda
olmalidir.*?

4.71/1-4 Maddes

Kamuya sunma; yayinlama, gosterme, sergilenme, sahnelenme gibi
eylemlerle gerceklesir.®® Eserin, eser sahibinin 6zel dunyasindan cikip
fikir ve sanat diinyasina mal olmas kamuya arz hakki ile olur ve kural
olarak sekil sarti yoktur.** Belirtmek gerekir ki, sinema ve muzik
eserlerindeki kayit ve tescil islemleri yenilik dogrucu degil, ispat kolaylig
icindir.*®

5.71/1-5Maddes

Eserle ilgili yanhs, yetersiz veya adatici kaynak gostermede, eser
sahibinin isminin zikredilme zorunlulugu yoksa sozgelimi; s6z ve
nutuklarda bu sug olmaz.*® Yine Yasanin 40. maddesindeki sozgelimi
acik artirmada teshir sirasinda eser sahibinin adi belirtilmeyebilir. Bu gibi
haller fiili su¢ olmaktan cikarir.

6. 71/1-6 Maddes

Baskasinin adiyla ¢ogaltma da sug fiili olarak tanimlanmustir. Isim, kisilik
hakk: olarak zaten TMK 26. maddesi uyarmca koruma altindadir.*’ 71/1-
6 ile, ¢ogaltma, isleme, yayma gibi hak ihlallerini cezalandirmadaki
hukuki yararin, yazarlik itibar1 ve eser sahibinin parasal c¢ikarlarini
koruma oldugu sdylenebilir.*® Giizel sanat eserlerinde bu ihlalin goriilme
siklig1 daha fazladir. S6zgelimi bir elisi veya kakma, taninmis bir kisinin
adi kullanilarak satisa sunulur veya dagitilir, bu sekilde avantaj
saglanmaya calisilir. Belirtilen ihlaller, daha ¢ok ticari yonden avantajl
duruma ge¢mek i¢in yapilir. 71/1-2 maddesinde, asil eser ihlale konu
edilirken, bagkasina ait eser sahiplenilirken, burada bir eser, icra, yapim
veya fonogramin baskasinin adiyla ¢ogaltilmasi, islenmesi, yayilmasi
veya yayimi sdz konusudur.

4 GUNES, s. 147
4 GUNES, s. 148
#  GUNES, s. 148
4  GUNESs. 148
4 GUNESs. 148
47 GUNES s. 148-149
4 GUNESs. 142
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7. 712 Maddes

Ek-4; Eser ve baglantili hak sahiplerinin haklarmm ihlalini olusturan
icerik ve bilgilerin hak sahibinin basvurusu tizerine kaldirilmas: gerekir
ve basvurudan itibaren 3 giin i¢inde kaldirilmazsa, C. Savciligina
bagvurulur, yetkisiz kisiler ve icerik saglayicilar bu maddeye gore
cezalandirilir.®® igerik saglayic; kendi hazirladigi igerigi kullanicinin
yararlanmasina sunan kisidir.*

8. 72. Madde

Bir bilgisayar programinin hukuka aykiri olarak cogaltilmasinin 6niine
gegmek amaciyla olusturulmus ilave programlari etkisiz kilmaya yonelik
program veya teknik donanimlart iireten, satisa arz eden, satan veya
kisisel ~ kullanom amact disinda elinde  bulunduran  kisinin
cezalandirilacagi hiikmii bulunmaktadir. Onceki “ticari amagla elde
bulundurma” kavrami yerine, ‘kisisel kullanim amaci disinda elinde
bulunduran’ kavrami getirilmistir. S6zgelimi kisi, bir eseri yakinlarina
(Yakin arkadaslarina, kendi ailesi disindaki insanlara) iicretsiz verirse,
onceden su¢ degildi ama simdi kisisel kullanim disinda olabilir
kanaatimizce. Yani kapsamin biraz daha genisletildigi sdylenebilir.

D. FAIL
1. Gergek Kisiler

5728 sayili Yasadan 6nce adi ve yardimci fail ayirimi bulunmakta, yine
Yasanin 74. maddesinde bir objektif sorumluluk ornegi olarak
tuzelkisiler, para cezalarinda zincirleme sorumlu tutulmaktaydilar.>!
Onceki diizenlemede yine fiillerin sug teskil ettigini bilmesi gerekenler
seklinde karine vardi.®® Ancak bu diizenleme de objektif sorumluluktur
ve ceza hukukunda sadece taksirde s6z konusu olabilir.

Burada Yasa’nin 13. maddesinden s6z etmek gerekir. Zira 13. maddede,
“...Ancak, kayit ve tescil islemlerine esas teskil edecek islemlerde,
mevcut olmadigini bildigi veya bilmesi icap ettigi veya kendisine ait
olmayan mali ve manevi haklara iliskin yanlis beyanda bulunanlar, bu
Kanunda ongoriilen hukuki ve cezai miieyyidelere tabidirler.” hiikmii
bulunmaktadir. Oysa ceza hiikiimlerini diizenleyen Yasa maddelerinde,

4 GUNESs. 149
50 KAPLAN,s. 158
51 EREL,s. 354

52 EREL,s. 355
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13. maddede (... bilmesi icap edenler ...) seklinde tarif edilen ceza
diizenlemesi bulunmamaktadir. Bu hiikiim ancak hayatin olagan sartlar
kapsaminda deger gorebilir, cezai islem uygulanabilir.

Eser niteligi tasiyan bir resmin internet sitesine konulmasi ya da yayin
haklar1 satin alinmis bir futbol mac¢inin naklen internet sitesinde umumun
erisimine agilmasi ile, ¢ogaltma, eserin maddi olmayan niishalarinin
yaymmi, temsili ve umuma erisilebilir kilma haklarn ihlal
edilebilmektedir.®® interneti umuma erisilebilir kilan, icerik saglayici
olup, bunun i¢in yer™ ve erisim saglayicidan® da yardim alinmaktadir.>®
Sunu hemen belirtelim ki, yer ve icerik saglayicilar®’ genelde yurt disinda
olduklarindan, uygulamada erisim saglayicilara karsi tedbir istenmekte,
bu durumda da sadece ihlal fiilinin iistii 6rtilmektedir.>

5651 sayili Yasa'min 6. maddesi uyarinca, erisim saglayicilar igin,
haberdar edilmeleri halinde ve teknik imkanlari var ise, yine 5651 sayili
Yasa’da sayilan suglar yoniinden (Ki; 5846 sayili Yasa kapsam disidir.)
erisimi engelleme yiikiimliiliikleri bulunmakla, icerikten dolayr ise
sorumlu tutulamamaktadirlar.®® Ozetlersek; internet iizerinden yapilan
fikri hak ihlallerinde, fail, kural olarak icerik saglayan olabilir. Ancak
sartlarin olmasi halinde, erisim saglayict (Servis saglayici) veya yer
saglayict da fail olabilecektir. Servis saglayicilar da, bilgisayar
kullanicilarinin internete ulasmasina aracilik ederler. Bu durumda erisim
saglayict olarak da kabul edilebilirler. Bunlar, ticari bir kurulus veya
{iniversite gibi akademik kuruluslar olabilir.®® Genelde internet servis
saglayicilarinin ¢ogu, ayni zamanda ellerinde bulundurduklar1 biiyiik
capli sunucular (server, service provider; servis saglayici) vasitasiyla

53 BOZBEL, Savas, Fikri Miilkiyet Hukuku Yillig1 2009, Editor Dog. Dr. Tekin Memis, Fikri Haklarin
fhlali Nedeniyle ihtiyati Tedbir Yoluyla Internet Sitelerine Erisim Engellenebilir mi? Adh
makale, ON iKI LEVHA YAYINCILIK, [stanbul-Kasim-2009, s. 136

54 5651 sayili Yasa'nin 2/m maddesi uyarinca, yer saglayici, hosting provider, hizmet ve igerikleri
barindiran sistemleri saglayan veya isleten gercek veya tiizelkisilerdir.

55 (Tirkiye’de ADSL hizmeti veren isletmecilerin ¢ogu ve yine GPRS, EDGE, UMTS iizerinden
internet erisim imkani saglayan mobil telefon isletmecileri de erisim saglayict konumundadir.)
Bozbel, s.136. 5651 sayili Yasa'nin 2/e maddesi uyarinca erisim saglayici, access provider,
kullanicilarina internet ortamina erisim olanagi saglayan kisilerdir.

56 BOZBEL,s.136

57 5651 sayil Yasa 2/f maddesi uyarinca icerik saglayici; content provider, internet ortami
izerinden kullanicilara sunulan her tiirlii bilgi veya veriyi iireten, degistiren ve saglayan gercek
veya tlizel kisi.

58 BOZBEL,s.136-137

59 BOZBEL,s. 141

60 KAPLAN, s.159
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depo eden olarak da hizmet vermektedirler.! Sorumluluk icin, servis
saglayicinin  icerik  hakkinda  bilgi sahibi olmasi  gerektigini
soyleyebiliriz.®?

2. Tiizelkisiler

Belirttigimiz Gzere, su¢ islemek ve ceza amak, kisiye o6zgudur.
Tuzelkisileri ise, 6zel hukuk yoninden, mali anlamda sorumlu tutmak
olanakhidir. Tuzelkisiler igin Yasa'nin 81/son maddesi, TCK. na yollama
yapmis olup, tuzelkisiler igin sadece guvenlik tedbirleri 6ngéralmastar.
TCK. 20 (2) maddes, tiizel kisiler i¢in ceza yaptirimi uygulanamayacagi
ancak guvenlik tedbirlerinin uygulanabilecegine isaret etmektedir.

TCK 60. maddesi uyarinca, bir kamu kurumunun verdigi izne dayali
olarak faaliyette bulunan 06zel hukuk tiizel kisisinin organ veya
temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin kotiiye kullanilmasi
suretiyle tiizel kisi yararina islenen kasitli su¢lardan mahkiimiyet halinde,
iznin iptaline karar verilir. O halde ihlal edici fiillerin s6z gelimi bir
radyo ve/veya televizyon kurulusu tarafindan yapilmasi halinde, yayin
izninin iptali giindeme gelebilecektir. Ayni sekilde bandrolsiiz eser satan
bir yayinevinin izni iptal edilebilir. Bu gibi hallerde, tiizelkiginin organ
veya temsilcilerinin istiraki olmalidir. Yoksa bir sirket calisaninin
bireysel fiilleri igin belirtilen yaptirim s6z konusu degildir. Ancak
bireysel de olsa, tiizelkisinin olanaklar1 kullanilmis ve tiizelkisinin yetkili
organlari bu duruma sessiz kalmis ise, burada da, istirak iradesi
kapsaminda giivenlik tedbiri uygulanabilmelidir.

TCK. 60 (2) uyarinca, musadere hakumleri, yararina islenen suglarda
6zel hukuk tuzel kisileri hakkinda da uygulanir. Yine ayni maddenin
Gglincu fikras uyarinca, misadere hakumlerinin uygulanmasinin islenen
fiille nazaran daha agir sonuglar ortaya gikarabilecegi durumlarda, hakim
bu tedbirlere hikmetmeyebilir. S6zgelimi bir film yapim sirketi igin,
buyik mali kulfet getirmes halinde, iznin ipta edilmesinden
vazgecilebilir. Ayni dizenleme, TCK. 54. madde kapsaminda da yer
almaktadir.

61 KAPLAN, s.160
62 KAPLAN, s.160
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E. MUSADERE

Miisadere; genel olarak cezalandirilmanin yasal sonucu olarak bir esya
veya kazancmn devlete gegmesi demektir.”® Elkoyma ise, sugtan dolay
veya tehlikenin 6nlenmesi amactyla gegici ve riza disi, sahibinden seyini
alma veya kullanimint 6nlemedir. CMK. 123; ispat arac1 olarak yararh
goriilen veya esya veya kazang miisaderesinin konusunu olusturan
malvarligi degerlerinin  muhafaza altina alinacagi, riza olmazsa
elkonulacagi hiikmiinii amirdir.

Yasa 68/3 maddesi uyarinca, izinsiz ¢ogaltilan kopyalar satisa
cikarilmamigsa hak sahibi ¢ogaltilmis kopyalarin, ¢ogaltmaya yarayan
film, kalip ve benzeri araglarin imhasimi veya iiretim maliyet fiyatini
geemeyecek uygun bir bedel karsiliginda kendisine verilmesini ya da
s0zlesme olmasi durumunda isteyebilecegi miktarin {i¢ kat fazlasim
isteyebilecektir. Bu durum, izinsiz ¢ogaltanin hukuki sorumlulugunu
ortadan kaldirmayacaktir.

Suctan elde edilen drunler veya sug islemekte kullanilan araglar
(Cogatmada yararlanilan bilgisayar, yazici vs.) musadere edilir. Bir seyin
sadece bazi kismlannin  misaderesi gerektiginde, timine zarar
verilmeksizin bu kismi ayirmak olanakli ise, sadece bu kismin
misaderesine karar verilir. Birden fazla kisinin paydas oldugu esya ile
ilgili olarak, sadece suga istirak eden kisinin payinin muisaderesine
hiikmolunur. Yine sugun islenmes ile elde edilen veya sugun konusunu
olusturan ya da sugun islenmes igin saglanan maddi menfaatler ile
bunlarin degerlendirilmesi veya donusturilmes sonucu ortaya cikan
ekonomik kazanglarin misaderesine karar verilir. Bu fikra hikmine gore
masadere karari verilebilmes icin maddi menfaatin, sugun magduruna
iade edilememesi gerekir. Misadere konusu esya veya maddi menfaatlere
elkonulamadigi veya bunlarin merciine teslim edilemedigi hallerde,
bunlarin karsiligini olusturan degerlerin misaderesine hikmedilir.

Kural olarak sug fiilinin olmadigi durumlarda, e konulan esya veya
uranler de iade edilir. Ancak Yargitay, zamanasimindan disme
sonucunda, sozgelimi bir ¢ogaltma hakkini ihlal sézkonusu ise, esyanin
iadesi yerine, Yasanin 71. maddes uyarinca kisisel kullannm amaci

63 EREL, s.366
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disinda elinde bulundurma hali olarak, isabetli bir sekilde kitaplarin,
CD’lerin musaderesine karar verdigini de belirtelim.

V. BANDROL YUKUMLULUGUNE AYKIRILIK FiiLLERI

Bandrol uygulamasi, ilkin 3257 sayili Yasaile 1986 yilinda baslamistir.®*
Yasada ise, 1995 Yil'nda ve sireli olmayan yaynlar icin gelmis,®
Yasada 2001 Yili'ndaki 4630 sayili Yasa ile getirilen degisiklik sonras
yonetmelik  hazirlanarak  08/11/2011  tarihinde  yayimlanmustir.%
Y 6netmelik’te en son 06.11.2004 tarihinde yeni diuzenlemeler yapilmistir.

Onceki uygulamada bandrollii eserlerin yasak yerlerdeki (Yol, kaldinm,
iskele, kopru gibi yerlerdeki) satisinda adli ceza var iken, simdi bu fiiller
kabahat kapsamina ainmistir.®” Yine énceki diizenlemede bandrollerin
amac1 diginda kullanimi kavrami s6z konusu iken, yeni diizenleme ile, bir
eserle ilgili olarak usuliine uygun bi¢imde temin edilmis bandrolleri
bagka bir eser iizerinde tatbik eden kisi cezalandirilmis, bdylelikle
sorumlulugun daraltilmas: yoluna gidilmistir.®® Burada sunu hemen
belirtelim, bir esere ait bandroliin, yasak olarak ¢ogaltilmis soz gelimi
CD’ler iizerine yapistirilmast halinde, Yasa’nin 81/4 maddesinin mi,
yoksa 81/10 maddesinin mi uygulanacagi tartisilabilir. Kanaatimizce,
yasak olarak ¢ogaltilan CD gibi ¢ogaltilmaya miisait {iriinler eser olarak
deger goremezler. O halde, kitap i¢in alinmig bandroliin izinsiz ¢ogaltilan
CD’ye uygulanmasi halinde 81/10 maddesi uygulanamayacaktir. Oysa
81/4 maddesinin uygulanmasina engel yoktur. Zira 81/4 maddesi, bandrol
yiikiimliiligline aykiriligin genel yaptirim maddesi olup, aslinda baska bir
esere yapistirilacagindan bahisle alinan bandrollerin bu eserlerden baska
iiriinlere yapistirilmasi hali, bandrol yilikiimliigiine genel aykirilik halidir.
81/10 maddesi icin, bandroliin, alindig1 eserden baska bir esere (Soz
gelimi, degeri daha yiiksek bir esere) yapistirilmasi halinde s6z konusu
olacaktir.

Yeni madde ile, yetkili olmayan kisilere bandrol temini de
cezalandlrllmlstlr.69

64 ERDIL,s. 1616
65 ERDIL, s. 1616
6 ERDIL,s. 1617
67 ERDIL, s. 1611
68 ERDIL, s. 1612
6 ERDIL,s. 1613
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81. maddenin 08/02/2008 tarihinden 6nceki uygulamasinda, bandrolsiiz
eserlerin igyerinde veya yasak yerlerde olmasi hali de farkli bentlerde
diizenlenmis ve farkli cezalar ongoriilmiistii. Mevcut diizenlemede ise,
su¢ islenen yer Onemli olmayip, ayn1 miktarda ve nitelikte ceza s6z
konusudur. 08/02/2008 tarihinden onceki uygulamada, (2004 Yili’'nda
getirilen diizenlemede) bandrol yiikiimliiliigiiniin ihlali yasak yerlerde
gergeklesmis ise 81/9-1-a, ancak bandrol alinmasi gereken eser, icra ve
yapimlarin tespit edildigi kaset, CD, VCD ve DVD gibi tasiyict
materyaller ile siireli olmayan yayinlar1 bandrol almaksizin ¢ogaltan ve
yayan veya eser sahibinin ve baglantili hak sahibinin haklarini ihlal
edecek sekilde bedelsiz yayan, ilgili mevzuata uygun alinmis bandrolleri
mevzuatta belirlenen sekilde yapistirmadan bedelli ve bedelsiz yayanlar
icin 81/9-1-b uygulanmaktadir. 81/9-1-b maddesi, genelde bandrol
yikiimliiliigliniin isyerlerinde ihlal edilmesi halinde gerceklesmektedir.
Lehe yasa degerlendirmesinde de, 81/9-1-a, giiniimiiz 81/4 maddesinden
daha lehe olup, aynmi sey 81/9-1-b i¢in gecgerli degildir. Zira giiniimiiz ceza
diizenlemesinde, 81/4 maddesi igin 1-5 yil hapis ve 5000 giine kadar adli
para cezasi, onceki 81/9-1-a maddesi icin ili¢ aydan iki yila kadar hapis
veya besmilyar liradan ellimilyar liraya kadar adli para cezasi, 81/9/1-b
maddesi igin de, iki yildan dort yila kadar hapis veya ellimilyar liradan
yiizellimilyar liraya kadar adli para cezasi veya zararin agirligi dikkate
alinarak her ikisine birden hiikmedilebilmektedir. Bu nedenle, 2004 Y1l
ve oOncesi bandrol yiikiimliiliiklerine aykirilik fiillerinin zamanasimina
ugrayacagindan hareketle, bandrol ytikiimliiliigiine aykiriligin 08/02/2008
tarihinden oOnce islenmesi halinde, fiil isyeri diginda ise 81/9-1-a,
igyerinde ise, bu kez 08/02/2008 tarihinde yiirlirliige girmesine ragmen
81/4 maddesi (TCK. 7 (2) maddesi uyarinca, yani sonraki daha lehe
yasa) uygulanacaktir.

A. BANDROL NEDIR?

Eser veya hak sahibinin izni ile cogaltilmis niishay1 kamtlayan puldur.”™
Bandrol uygulamasina iliskin usul ve esaslar Yonetmelik 4/a maddesinde
tamimlanmistir. Yonetmelik 4/1-b maddesi uyarinca bandrol, fikir ve
sanat eserlerinin izinsiz ¢ogaltilmalarmin ve taklit edilmelerinin
onlenmesi amaciyla; fikir ve sanat eserlerinin ¢ogaltilmis niishalar ile
siireli olmayan yayinlarin {izerine yapistirilan, sokiilmesi halinde
parcalanan ve yapistirildigt malzemenin ozelligini kaybettiren nitelikte

70 ERDIL,s. 1615
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giivenlik seridi igeren holografik 6zellikli bir giivenlik etiketi veya dijital
olarak iiretilen giivenlik etiketidir.

Yasanin 44. maddes ile 81. maddes kesismektedir. 44. maddede, fikir
ve sanat eserlerinin isaretlenmesi diizenlenmistir. 44. maddede sadece
eserlere iliskin ve genel esaslar var iken, 81. maddedeki bandrol
uygulamasi hem eserleri hem de baglantili haklar1 kapsamaktadir.”
Yasa’nin 81. maddesi uyarinca musiki ve sinema eserlerinin ¢ogaltilmis
niishalart ile siireli olmayan® yaymlara bandrol yapistirilmasi
zorunludur. Ayrica, kolay kopyalanmaya miisait diger eserlerin
cogaltilmis niishalarina da eser veya hak sahibinin talebi {izerine bandrol
yapistirilmast zorunludur. Yonetmelik 5. maddede bu haller sayilmistir.
Eser sahibi, eserlerinin bandrolsiiz satilmasima izin verse de, burada
kamusal bir giivenlik mekanizmasi olusturulmus oldugundan sug fiili
gergeklesir ki, bu itibarla hukuka uygunluktan s6z edilemez.”

Yonetmelik 7. madde uyarinca, tespit edildigi materyale bakilmaksizin
elektronik, mekanik, veya benzeri araglarla gosterilebilen sesli veya
sessiz, birbiriyle hareketli goriintiiler dizisi iceren bilgisayar oyunlarinda
da bandrol zorunludur.” Bu anlamda, bandrol vyikiimliligi fiili,
Yonetmelik maddesi ile genisletilmistir. Su¢ ve cezalarda kanunilik ilkesi
cergevesinde, eger hak sahibinin bandrol istemi yok ise, bilgisayar
oyunlarinda  bandrol  ylkiimliliigi Yasa kapsaminda zorunlu
olmadigindan, sug fiili kabul edilmemelidir.

Gazete, dergi ve bunun benzeri siireli yayinlar ekinde veya herhangi bir
bigimde promosyon amaciyla licretsiz dagitilan bandrollenmesi zorunlu
eser niishalart ile siireli olmayan yaynlara dagitimin promosyon
amaciyla yapildigin1 gosteren bandrol yapistirilir. Sinema ve miizik eseri
iceren yapimlarin tespit edildigi kaset, CD, VCD, DVD gibi tasiyici
materyallerin tespit ve ¢ogaltimini gerceklestiren dolum tesislerince toplu
bandrol de alinabilir.”

Bandrolleri Kiiltiir Bakanligi bastirir ve satar, meslek birlikleri
araciligiyla veya uygun goriilen baska yerlerde de satilabilir. Bandrol

71 (Tekinalp, fikri miilkiyet s. 329), ERDIL, s. 1616’dan naklen

72 Siireli olmayan yayin: Yonetmelik 4/1-d maddesi uyarinca siireli olmayan yayinlar, fikir ve
sanat eserlerini iceren, belirli siirelere tabi olmaksizin yayimlanan ve gazete, dergi, lnite
dergisi, y1llik, almanak ve benzeri disinda kalan her tiir yayini ifade eder.

73 ERDIL, 1633

74 ERDIL, 1617

75 ERDIL, 1621
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alabilmek icin yasal hak sahibi oldugunu gosterir bir taahhiitname
doldurulur ki buradaki hak sahipleri, eser ve baglantili hak sahipleri ile
19. maddede szclyllanlardlr.76 Yasal olarak ¢ogaltilmis bandrolli
niishalarin yol, meydan, pazar, kaldirim, iskele, koprii ve benzeri yerlerde
satig1 yasaktir, 5326 sayili Yasa’nin 38/1 maddesine gore cezalandirilir.
Yasak yerler siirli olmayip, “... ve benzeri ...” sdzli kanaatimizce dogru
degildir. Onceki diizenlemede Yasa’min 81. maddesinde bu fiil
tanimlanmis ancak sug fiili olarak belirtilmis idi. Yasak yerlerin konulus
amaci, korsanla miicadele ve etkin denetimdir.”’

Peki bandrol yakamlalGga nedir?

Bandrol uygulamasina esas her turlG yukumldluktar. Bu kapsamda,
bandrole tabi eserlerin bandrolsiiz satilmasi veya bandrol islemlerinin
usuline uygun yapilmamas fiilleri, bandrol yukamlalagunan ihlali
kapsamindadir. 81/4 maddes disindaki sug fiilleri de, genel itibariyle
bandrol yukimlulugiune aykinlik tabaninda yer alan ve 6zel olarak
tanimlanan diger suc fiilleridir.

Sugun olusumu icin eserin Once c¢ogaltilmast gerekir, yoksa sug
olusmaz.”® Gergekten de, kolay kopyalanmaya uygun eserler igin bandrol
yikiimliligi getirilmistir. Bunun yaninda, Yasa maddesinde satisa arz
etmek suc iken ayrica satisinin da su¢ olarak sayilmasi, amag
gozetildiginde sadece bir tekrardir.

Sadece eserin ¢ogaltilmasiyla bu su¢ olusur mu? Bu asamada kalirsa 71.
maddeye aykirilik olur, satisa arz veya satisa yonelik icra hareketi yok
ise, 81. madde anlaminda bu suga tesebbiis olmaz. Bandrolsiiz eserleri
satmak icin araca doldurmus ve satmaya gotiirmek istiyor veya bu
diisiince anlasilabiliyorsa artik sug fiili s6z konusudur. Zira daha 6nce de
belirtildigi lizere, Yonetmelik 5. madde uyarinca, siireli olmayan yayinlar
ile kayit ve tescili yapilan sinema ve miizik eseri niishalarina, ¢ogaltmay1
takiben sevkiyattan Once bandrol yapistirilmasi zorunludur. Araca
yiikleme de bir sevkiyat ise, cogaltilan eserlerin araca yiiklenmeye
baslamasi ile sug fiilinden s6z edilmelidir.

Bu sug serbest hareketli olup, yine se¢imli hareketli suctur.” Secimli
hareketli suglarda kanun hiikmiinde birden fazla hareket birbirinden

76 ERDIL, 1620
77 ERDIL, 1634
78 ERDIL, 1628
79 ERDIL, 1632
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bagimsiz olarak gosterilir ve bunlardan birinin yapilmasi ile su¢ olusur,
birden fazlasinin yapilmasinda da tek sug vardir.*® Bu su¢ i¢in, zararin
meydana gelmesi zorunlu olmadigindan, hareketin yapilmas: yeterlidir.®*
Hareketin yapilmasiyla sonug¢ ta gerceklestiginden neticesi harekete
bitisik, baska deyisle sekli suctur, tehlike sugudur.®

B. MANEVI UNSUR
71. madde agiklamalari, burada da aynen gegerlidir.
C. MADDI UNSUR

81. maddede ilk cezalandirma hiikkmii, 4. fikradadir. Buna goére, Bandrol
ylikiimliiligline aykir1 ya da bandrolsiiz olarak bir eseri ¢ogaltip satiga arz
eden, satan, dagitan veya ticari amacla satin alan ya da kabul eden kisi
ceza alacaktir.

Yetkisiz iiretilen bandroliin aldatma yeteneginin olup olmamasi 6nemli
degildir.®® Zira bandroliin kendisi kiigiik bir pul olup, sokiilmes halinde
parcalanan ve yapistirildigi malzemenin 6zelligini kaybettiren nitelikte
giivenlik seridi igeren holografik 6zellikli bir giivenlik etiketi veya dijital
olarak ftiretilen giivenlik etiketidir. Yalniz, alinan bandroliin, esas alindig
eserden bagka bir esere uygulanmasi halinde, bandrol yiikiimliiliigline
aykirihik fiili agisindan, satan kisinin kasti 6nemlidir. Saticinin s6z
konusu uygunsuzlugu bilmesi halinde ancak cezalandirilmasi gerektigi
sOylenebilir.

81/9 maddes uyarinca, sahte bandrol ireten, satisa arz eden, satan,
dagitan, satin alan, kabul eden veya kullanan kisi cezalandirilmaktadir.

Yine bir eser i¢in alinan bandrolii bagka eser iizerinde tatbik etmek de
suctur. 81/10 maddesindeki tatbik etmek uygulamak demektir, genelde
yapistirma seklindedir.*

81/11°de, yetkisiz olarak hileli davraniglarla bandrol temin etme sugu
belirtilmistir. Hileli davraniglarla bandrol temin etmekten maksat, sahte
evrak veya dokiimanlarla veya herhangi bir bigimde bandrol firetip
vermeye yetkili kuruluslar1 aldatarak veya baska sekilde bandrolii elde

80  (Artuk-Gokcen-Yenidiinya, s.396’dan naklen), ERDIL, s. 1632’den naklen
81 ERDIL, 1632

82 ERDIL, 1632

83 ERDL,s. 1636

8¢ ERDIL, 1638
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etmek, tedarik etmektir.® Ornegin Yasa 81/2’ye gore bandrol
aliabilmesi icin yasal hak sahibi oldugunu beyan eden taahhiitname
doldurulmalt ki, iste bu taahhiitnamenin yanls, gergege aykir
doldurularak bandrol almmasi suctur.®® Bu sucta netice harekete bitisik
degildir, sahtelik fark edildiginde tesebbiis olur.®” Kanaatimizce,
bandroliin kendisindeki sahtelikten farkli olarak, burada Kurum’a verilen
belgelerde aldatma yetenegi aranmalidir. Hileli davraniglarla bandrol
temin edilmis ancak sunulan belgenin aldatma yetenegi yok ise sug
olusmaz, aksi halde su¢ tamamlanmis olacaktir. Sahteligin fark edilmesi
halinde ise, belgenin bariz sahtelikler icerdigi ilk bakista anlasiliyorsa, bu
halde su¢ fiili olusmayacak, zira aldatma yeteneginden s6z
edilemeyecektir. Gorevlinin belgeyi eline alir almaz farkettigi hukuka
aykiriliklarda, (Birbirini desteklemesi gereken iki belgenin sdzgelimi hak
sahibinin ad1 ve eseri yoniinden acik farkliliklar tagimasi halinde) 81/11
maddesinde tarif edilen su¢ fiili olusmayacak, dolayisiyla tesebbiisten de
s0z edilemeyecektir.

81/12 maddesiyle, yetkisiz kisilere bandrol temin etme sugtur. Buradaki
fiill, bandrol vermeye yetkili olan veya onun yetkilendirdigi
kuruluslardaki ¢alisanlarin gorevlerini kotiiye kullanarak bandrol temin
etmeleridir.®® Mesela eser veya hak sahibi olmadig1 halde evrakin eksik
veya sahte oldugunu bildigi halde bandrol temin edilmesinde belirtilen
fiil olusur.®

81/12 maddesindeki sug ta, serbest hareketlidir (Belirtildigi iizere, serbest
hareketli sugta, o sucu olusturan fiilin hangi hareketlerle
gergeklestirilecegi konusunda bir Gzellestirme yapilmamaktadir.)® Fiil
ayn1 zamanda sec¢imlik hareketlidir. Gorevli bandrolii temin etti ama kisi
heniiz alamadi ise, burada su¢ tamamlanmistir, zira temin etmistir ve
bandrolii temin etme basli basina bir sugtur.

D. FAIL

Belirtilen fiilleri gerg¢eklestiren herkestir. Yetkisiz kisilere bandrol temin
etme sugu ise, mahsus bir su¢ olup, bakanlik veya bakanligin

85 ERDIL, 1640
8 ERDIL, 1640
87 ERDIL, 1641
8  ERDIL, 1642
8 ERDIL, 1642
9  (Artuk-Gokcen-Yenidiinya, s.404), ERDIL, s. 1642’den naklen
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yetkilendirdigi kurulus gorevlileri ¢alisanlar isleyebilir.®* Buradaki
gorevliler, bu isle ilgili olan, bandrol vermede yetkilendirilen kisiler olup,
kanaatimizce baska bir birimde ¢alisani, miithendisi veya hizmetlisi
olamaz.

V. 5846 SAYILI YASA'DA YER ALAN SUC FIiILLERININ
OZELLIKLERI

A. ZINCIRLEME SUC

5846 sayili Yasa kapsamindaki sug fiilleri i¢in zincirleme sug hiikiimleri
uygulanabilir. TCK. 43. maddesine gore, bir su¢ isleme kararinin icrasi
kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni sucun birden fazla
kez islenmesi durumunda, bir cezaya hilkkmedilir. Bir sugun temel sekli
ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli sekilleri, ayn1 sug
sayilir. Yine ayni sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi
durumunda da, birinci fikra hiikmii uygulanir.

Ornekleyecek olursak, 71. maddede sayilan fiilleri, kisa zaman
araliklartyla ve aymi magdura karsi birden fazla islenmesi halinde
zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilecektir. Zaman kriteri de 6nemlidir.
Yargitay 7. Ceza Dairesi’nin 18/10/2010 tarih ve 2008/14497 Esas,
2010/15761 Karar sayili Karari’nda, ... Saniga yiikletilen fiiller, sug ve
iddianame tarihlerine gore ayri ayri su¢ olusturdugu halde eylemlerin
zincirleme sug olarak kabuliiyle yazili sekilde hiikiim kurulmasi aleyhe
temyiz olmadigindan bozma nedeni yapilmamistir.” seklindedir. Bu
noktada, sanigin yakin zaman araliklariyla sug fiilini islemesi halinde,
magdur aymi kisi ise, zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanabilecegi
sOylenebilir. Ancak yakin zaman olsa da, eger iddianame diizenlenmis
ise, artik ortada hukuki kesinti olmasi nedeniyle, farkli sug¢ fiilleri
olacaktir.

Yine aymi Daire’nin 19/10/2010 tarih, 2008/10262 Esas, 2010/15765
Karar sayili Karari'nda, “...Sanigin isyerinde 2.10.2004 ve 8.10.2004
tarihlerinde dava konusu kitaplarin ele gegirilmis olmasi nedeniyle sanik
hakkinda zincirleme sug hiikiimleri uygulanmayarak eksik ceza tayini ..."
belirlemesi yapilmistir.

Belirtildigi iizere, zincirleme su¢ yoniinden, hukuki kesinti, fiili ayr1 bir
su¢ haline getirmektedir. Buna gore, bir sug¢ fiilinden sonra Iddianame
diizenlenmis ise, artik ikinci fiil ayr1 bir suc¢ olacak, zincirleme sug
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hiikkiimleri uygulanmayacak, fiillerin birbirine yakinligi da ©nem
tagimayacaktir.

B. BILESIK SUC

TCK. 42. maddede diizenlenmistir. Biri digerinin unsurunu veya
agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suga bilesik
(Miirekkep) su¢ denir. Bu tiir suglarda i¢tima hiikiimleri uygulanmaz.
5846 sayili Yasa 81/13. maddesi uyarinca, bandrole aykirilik fiilinin 71.
maddede belirtilen fiillerle birlikte islenmesi halinde 71. maddeden ceza
verilecek ve verilecek ceza 1/3 oraninda artirilacaktir. Yani burada artik
bilesik suc¢ hiikiimleri uygulanacaktir. Bu hiikiim, fikri igtima ile
karistirllmamalidir. Zira fikri igtimada, tek bir fiil ile yasanin birden fazla
hilkmii ihlal edilir. Oysa 81/13 madde uygulamasi i¢in, daha Once
sikayete bagli olan 71. madde sug fiilleri islenmeli, sonrasinda bandrol
yukamlalaga ihlal edilmelidir. Yani iki sug fiili s6z konusudur.
Belirtmek gerekir ki, 71. maddedeki suglardan dolay: ceza artirimi igin
sikayetin olmasi, 81/13 maddesinin sikayete bagli su¢ oldugu anlamina
gelmez. Sadece sikayete bagli olan 71. madde kapsamindaki suglarin
yaninda ayrica bandrol yukumlulaginan ihlali halinde, ceza artinmi
ongorulmistar. Burada sadece ceza tayini agisindan bir gonderme soz
konusudur.

Acaba 71. madde ile getirilen etkin pismanlik hakimleri 81. madde igin
de uygulanabilir mi?

Kanaatimizce, 71. madde agisindan getirilen etkin pismanlik hiikiimleri,
bandrol  yiikkimliligiine aykir1  davranan  kisiler i¢cin  de
uygulanabilmelidir. Zira, Yasa 81/13’¢ gore, bandrol yiikiimliiliigiine
aykirihigin ayni eserle ilgili olarak 71. maddenin birinci fikrasinin (1)
numarali bendinde tanimlanan sugla birlikte islenmesi halinde, fail
hakkinda sadece 71. maddeye gore cezaya hiilkmolunacak, ancak
verilecek ceza iicte bir oraninda artirilacaktir. Bandrolsiiz eser satan Kkisi,
bu eseri ayni zamanda ¢ogaltmis ise, 71. maddeye gore ceza verilecektir.
Oysa 71/son maddeye gore, hukuka aykiri olarak iiretilmis, islenmis,
cogaltilmis, dagitilmis veya yayimlanmis bir eseri, icrayi, fonogrami veya
yapimi satisa arz eden, satan veya satin alan kisi, kovusturma evresinden
once bunlar1 kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarini sagladig:
takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza
vermekten de vazgegilebilecektir. O halde, haksiz ¢ogaltilan eseri kimden
aldigim1 iddianamenin kabuliine kadar bildirerek yakalanmalarimi
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saglayan kisi icin ceza verilmeyebilecegine gore, bu ceza i¢in iicte bir
artirnm da s6z konusu olmayacaktir.

71. maddede sayilan fiiller, secimlik hareketli fiiller oldugundan, birden
fazla fiilin olmasi ile sug fiilleri birden fazla olmaz. Ancak bir temsili
izinsiz gergeklestiren kisi (71/1-1) ayni zamanda temsile konu eserin
kendine ait oldugunu belirtirse (71/1-2) artik iki ayn ihlal s6z konusu
olacaktir. Zira, eserin kendisine ait oldugunu soyleyen Kisi, temsil igin
gerekli icra hareketlerine baslamazsa, sadece 71/1-2 s6z konusu olacak,
temsil halinde de bu kez ikinci sug fiili de gergeklesmis olacaktir.

C.ZAMANASIMI

5846 sayili Yasa kapsamindaki suglarda zamanasimi siiresi, genel
itibariyle 8 yildir. Sadece Yasa’nin 81/9 maddesinde tanimlanan sahte
bandrol iireten, satisa arz eden, satan, dagitan, satin alan, kabul eden veya
kullanan kisi i¢in zamanasimi siiresi fiilin islendigi tarihten itibaren 15
yildir.

Zamanagiminin azami sinirini koruma siireleri olusturur.” Koruma
stirelerinde durma ve kesilme s6z konusu olmaz. Sug¢ tarihine gore
koruma siiresi dolmussa dava acgilamamali, dava acildiktan sonra siirenin
dolmas1 halinde 1ise, (Bu arada Dbaskalarinin eseri serbestce
kullanabilecegi gercegine karsin) sug¢ tarihi esas alinacagindan ceza
yargilamasina devam olunmalidir. Zira koruma siireleriyle, onceki sug
fiili, su¢ olmaktan ¢ikmamaktadir. Yine Yasa’nin 60. maddesi uyarinca,
eser sahibi yahut mirascilari, kendilerine kanunen taninan mali haklardan,
onceden yaptigi tasarruflarini ihlal etmemek sartiyla, bir resmi senet
tanzimi ve bu hususun Resmi Gazete'de ilan1 suretiyle vazgecebilirler.
Vazge¢me, ilan tarihinden baslayarak koruma siiresinin bitmesi halindeki
hukuki neticeleri dogurur. O halde, mali haklardan vazgec¢ilmesi halinde,
buna iligkin resmi belgenin Resmi Gazete’de yayimi anindan sonraki sug
fiilleri icin de su¢ olusmayacaktir. Manevi haklar i¢in boyle bir durum
s0z konusu degildir.

D. iHTiYATi TEDBIiRLER-NAKLEN YAYIN HAK iHLALLERI

Acaba yayin haklar1 satin alinmig bir spor karsilagsmasinin internet
yoluyla umumun erisimine sunulmasi halinde fikir ve sanat eserleri
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hukukunu ihlal s6z konusu olabilir mi? Thlal var ise kimlerin ceza
sorumlulugu bulunur?

Oncelikle sunu belirtelim ki, umuma erisilebilir kilma hakkinin ihlali
icin, eserin ya da yaymin gercekten fiili olarak algilanmasi zorunlu
olmay1p, algilanabilir olmas: yeterlidir.® Eser niteligi tastyan bir resmin
internet sitesine konulmasi ya da pay tv tarafindan yayimn haklar1 satin
alinmis bir naklen futbol karsilasmasinin internet sitesinde umumun
erisimine agilmasi ile, ¢ogaltma, eserin maddi olmayan niishalarinin
yayim hakki, temsil ve umuma erisilebilir kilma haklar1 ihlal
edilebilmektedir.®* O halde bu fiiller yoniinden Yasa’nin 71. maddesi
ihlal edilmis olacaktir. Interneti umuma erisilebilir kilan, icerik saglayic
olup, igerik saglayici, yer ve erisim saglayicidan da yardim almaktadir.®®
Tiirkiye’de GSM operatorleri de dahil olmak iizere internet hizmeti veren
isletmelerin ¢ogunun, sadece erisim saglayict (Servis saglayici)
konumunda oldugunu soyleyebiliriz.

Peki ceza sorumlulugu kime aittir?

igerik saglayicni® ceza sorumlulugunun oldugunu belirtmek yanlis
olmayacaktir. Zira bilgi ve veriyi lreten veya saglayan kisidir icerik
saglayict. 5651 sayili Yasa’da gergek ve tiizel kisiler igerik saglayici
tanimlamasi kapsamina alinmasina karsin, ceza sorumlulugunun kisisel
oldugunu, bu nedenle igerik saglayan gercek kisilerin ceza
sorumluluklarinin bulundugunu belirtelim.

5651 sayili Yasa 6. maddesi uyarinca, erisim saglayicilar®’ igin, haberdar
edilmeleri halinde ve teknik olanaklarin bulunmasi halinde, erisimi
engelleme yiikiimliiliiklerinin bulundugu belirtilmektedir.® Yani erisim
saglayicilar, igerikten dolayr sorumlu tutulamamaktadirlar. Erisimi
engelleme yiikiimliiliikleri de, yine 5651 sayili Yasa’da sayilan suclar
icin olup, bu konuda 5846 sayili Yasa kapsaminda sorumluluklari

93 BOZBEL, Savas, Fikri Miilkiyet Hukuku Yillig1 2009, Editor Dog. Dr. Tekin Memis, Fikri Haklarin
ihlali Nedeniyle ihtiyati Tedbir Yoluyla Internet Sitelerine Erisim Engellenebilir mi? Adh
makale, ON [Ki LEVHA YAYINCILIK, stanbul-Kasim-2009 s. 137

9  BOZBEL,s. 136

9% BOZBEL,s.136

9% 5651 sayili Yasa 2/f, Icerik saglayici; content provider, internet ortami iizerinden kullanicilara
sunulan her tiirlii bilgi veya veriyi iireten, degistiren ve saglayan gercek veya tiizel kisi

97 5651 sayili yasa 2/e;Erisim saglayicy; access provider, kullanicilarina internet ortamina erisim
olanag saglayan kisiler (Gergek veya tiizel),

9%  Alman Medeni Kanunu 1004. maddesine dayanilarak engelleme i¢in getirilen sorumluluk
esasina gore, erisim saglayici icin haberdar edilme, teknik imkanlarin bulunmasi ve tahammiil
edilebilir nitelik baslica kriterlerdir. BOZBEL, s.147
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bulunmamaktadir. Erisimi saglayan kisiler, su¢ niteligindeki yazi veya
bilgilerin farkinda olmasina karsin erisimi engellememekte iseler, yine
TCK. 39 (1) ve ozellikle 39 (2)-b ve ¢ bentlerinden sorumluluklart s6z
konusu olabilecektir. Genel anlamda internet yoluyla islenen suglarda bir
kesintisizligin s6z konusu oldugu sdylenebilir. O halde umumun
erisimine acik kaldigi siirece sug fiilinin devam ettigi, kesintinin oldugu
tarihin de sug tarihi olmasi gerektigi belirtilebilir. Ayn1 agiklamalar, yer
saglayicilar® icin de gegerlidir.

Tiirkiye’de internete erisimi olanakli kilan isletmeler bulundugundan ve
yer ve igerik saglayicilar genelde yurt disinda olduklarindan, hak
ihlallerinde erisim saglayicilara karsi tedbir istenmektedir ki, tedbir
verilmesi halinde bu da ihlalin sadece iistiinii rtmektedir.®

Bunun disinda, 5846 sayili Yasa’nin 77. maddesinde bazi tedbirler soz
konusudur. Buna gore, esaslt bir zararin veya ani bir tehlikenin yahut
emrivakilerin dnlenmesi i¢in veya diger her hangi bir sebepten dolay1
zaruri ve bu hususta ileri siirlilen iddialar kuvvetle muhtemel goriiliirse
hukuk mahkemesi, bu Kanunla taninmis olan haklar: ihlal veya tehdide
maruz kalanlarin ya da meslek birliklerinin talebi {izerine, davanin
acilmasindan Once veya sonra diger tarafa bir igin yapilmasimni veya
yapilmamasini, isin yapildig1i yerin kapatilmasini veya ac¢ilmasini
emredebilecegi gibi, bir eserin ¢ogaltilmis niishalarinin veya hasren onu
imale yarayan kalip ve buna benzer sair ¢ogaltma vasitalarinin ihtiyati
tedbir yolu ile muhafaza altina alinmasina karar verebilir.

Gorildiigii tizere 77. maddede ihtiyati tedbir nedenleri smirli degildir.
Ayrica sadece Onleme degil, ihlalin kaldirilmasina da olanak
saglanmaktadir.’®* Haklara tecaviiz olusturmasi olasilig1 halinde yaptirim
gerektiren niishalarin ithalat veya ihracati sirasinda, 4458 sayili Giimriik
Kanunu’nun 57. maddesi hiikiimlerinin uygulanacagi da yine ayni
maddede belirtilmistir.

Yasa, “diger tarafa” karsi tedbirlerin alinabilecegini olanakli kilmistir.
Oysa az oOnce de belirttigimiz {lizere, erisim saglayici, diger taraf
degildir.'®? Erisim saglayic1, 77. madde anlaminda isin yapildig1 yer ya da
hakkin ihlal edilmesinde kullanilan kalip ve buna benzer g¢ogaltma

99 5651 sayili Yasa 2/m, Yer saglayici, hosting provider, hizmet ve igerikleri barindiran sistemleri
saglayan veya isleten gercek veya tiizelkisilerdir.

100 BOZBEL, s.136-137

101 BOZBEL,s.151

102 BOZBEL,s. 151
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vasitalart olarak goriilemez, zira sadece ihlalin gergeklestigi sitelere
erisimi temin etmekte, deep link veya framing yapilarak paylagim
sitelerine  (S6zgelimi Youtube’a)  yoOnlendirme yapilmakta olup,
dolayisiyla ihlale katilmasi dolayli ve sonradan olmaktadir® Bu
durumda da, yine 77. madde uyarinca gerekli tedbirler istense de, ihlalin
(Sozgelimi diger iilkelerde veya IP adresinin degistirilerek ihlalin devam
etmesi halinde baska bir adres iizerinden) devami s6z konusu olacaktir.
Ote yandan sitenin tamaminin erisime engellenmesinin de amaca uygun
bir yaklasim olmayacagi, bu gibi durumlarda, ihlalin tarafi olmayan
internet kullanicilarinin, internette bir sitede yer alan eser niteligindeki
resim veya siiri bilgisayarina indirmesi, filmi seyretmesi (Sifre kirarak
olmamigsa) Yasa 38 anlaminda sahsen kullanma olabileceginden, diger
kisilerin bu haklarinm kullanmasina engel olusturulmamasi da gerekir.’**
Kaldi ki, ogretide, kisisel kullanimda, ¢ogaltmada kullanilan niishanin
yasal yollardan edinilmis olmasi, satin alinmis veya lisansi alinmis
niishanm  kullanilmasimin -~ zorunlu  olmadigi da  belirtilmektedir.'®
Belirttigimiz aksakliklarin, ayni nitelikte hiikiimler iceren HUMK. 101
acisindan da gegerli oldugu sdylenebilir.

Peki iilkemizde naklen yayinlanan spor karsilagmalarinin usule aykiri
olarak kullanilmasi, sozgelimi ev icin alman yayini izleme iznin,
isyerinde iiglincli kisilere ticari amagli kullandirilmasi (Seyrettirilmesi)
halinde sorumluluklari s6z konusu olabilecek midir?

Anayasa Mahkemesi'nin 06/01/2011 tarih, 2010/19 Esas. 2011/6 Karar
sayili, 26/02/2011 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak, 26/02/2012
tarthinde yiirtirliige giren Karari’na bakildiginda;

Bir futbol maginin saniga ait isyerindeki TV'de ticari amagla izin ve yetki
almadan bireysel kullanima dayali Digitiirk kart1 ile gelen miisterilere
gosterilmesi iddiasiyla 5894 sayili Kanunun 13/4 maddesi araciligi ile
5846 Sayili Yasanin 71/1. maddesine gore cezalandirilmasinin istendigi
bir kamu davasinda iptal istemi, 5.5.2009 giinlii, 5894 sayili Tiirkiye
Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un 13.
maddesinin (4) numarali fikrasinin, Anayasa'nin 2., 10., 11. ve 38.
maddelerine aykiriligi savini konu edinmis, Mahkemece,

103 BOZBEL, s.151-152

104 BOZBEL, s.161-162

105 BOZBEL, s. 162. Ayrica Almanya, 2003 degisikligi ile, acikca hukuka aykir1 bir niishanin
¢ogaltmada kullanilmamasini sart kosmus, miizik indirmeyi sahsi kullanim disinda tutmustur.
Bkz. Bozbel, s.162
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Itiraz konusu kuralda belirtilen suglarin islenmesi halinde TFF. veya
yayinci kurulusun sikayeti iizerine 5846 sayili Yasamin 71. maddesinin
birinci fikrasina gore ceza uygulanacagi, buna goére, sucun ana
unsurlarindan birini TFF tarafindan belirlenen usul ve esaslar digsinda
hareket etmek fiilinin olusturacagi, kuralda, hangi eylemin ger¢eklesmesi
halinde sugun olusacagr yani sugun unsurlarinin neler oldugunun
belirlenmesinin TFF.'nun takdirine birakildigi, bdylece ceza yaptirimi
uygulanmasini saglayacak eylemlerin Yasada belirtilmedigi ve TFF.'nun
belirledigi usul ve esaslara baglandigi belirlemeleri yapilmis, yine, itiraz
konusu kuralda su¢ olusturan fiiller belirlenmediginden buna bagl olarak
“haksiz ve yetkisiz” sozciiklerinin de belirsiz kaldigi, Yasa kuralinin bu
anlamda belirli ve dngoriilebilir olmadig1 gibi, sugun yasallig1 ilkesine de
uygun olmadigina da isaret edilmistir.

O halde;

Giintimiizde sifre ile topluma aktarilan bir spor karsilagmasinin, haksiz ve
yetkisiz olarak radyo, televizyon, internet veya herhangi bir yaym veya
iletisim araciyla canli veya banttan yayinlanmasi (izletilmesi) 5894 sayili
Yasa yollamasiyla 5846 sayili Yasa kapsaminda cezalandirmaya esas
filler degildir. Ancak sifreli ma¢ yayinlarmin ¢oziilerek, abone olmadigi
halde is yerinde miisterilere izlettirilmesi fiili, ayn1 Karar'da da isaret
edildigi iizere, TCK'nin 163. ve 243. maddeleri uyarinca
cezalandirilabilmektedir.

SONUC

5846 Sayili Yasa kapsaminda yer alan ve ancak kastla islenebilen ceza
diizenlemeleri, ozellikle 5728 sayili Yasa ile yapilan diizenlemelerle
etkili ve kismen daha anlagilir hale gelmisse de, ceza hukukunda belirlilik
esast gozetildiginde, sug¢ fiillerinin ¢ergevesinin iyi ¢izilmesi
gereksiniminin devam ettigi gozlenmektedir. Hizla yayilma potansiyeli
ile bilim ve teknoloji temelinde toplumu dogrudan ilgilendirmesi
gergekleri karsisinda ihlallere acik olmasi nedeniyle, 6zellikle ihtiyati
tedbirler noktasinda fikri hak korumasinin daha etkili olmasi
gerekmektedir.

Belirtilen 6zellik nedeniyle, fikir ve sanat eserleriyle ilgili sikayetlerin
daha ayrintili ve belgeye dayandirilmasi zorunlulugu isabetli bir yaklasim
olmakla birlikte, ilgili belgelerin sunumunda daha genis davranilmali,
kovusturma asamasinda da, ozellikle eser sahibinin haklarina getirilen
sinirlamalara dikkat edilmelidir.
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Fikir ve sanat eserlerindeki korumanin bir amaci da, eser sahiplerinin eser
yaratma arzusunu en iist diizeyde tutmak olmalidir. Bu anlamda, sikayet
ve uzlagsma kurumunun daha etkili uygulanmasi gerekmekte, s6z gelimi
uzlagsma halinde bandrol yiikiimliiliigline aykirilik fiilinde de O6nemli
oranda ceza indirimi 6ngoéren diizenlemeler yapilmalidir.

Etkin pigsmanlik hiikiimleri her ne kadar 5846 sayili Yasa’nin 71. maddes
icin Ongorillmiis ise de, 81/13. maddesindeki ceza yollamasi nedeniyle
bandrol yiikiimliligiine aykirihik fiilli i¢in de etkin pismanlik
hiikkiimlerinin uygulanmasina bir engel yoktur. Ancak bu uygulamaya
isaret eden acgik ve anlasilir diizenlemelere de yine gereksinim
duyulmaktadir.
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