SUCUN KANUNI SONUCU OLARAK
BELLI HAKLARI KULLANMAKTAN YOKSUN BIRAKILMA

Cengiz OTACI'

OZET

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 53. maddesinde diizenlenen belli haklardan
yoksunluk giivenlik tedbiri, belirli siirelerde belirli hak ve yetkilerin kullanimint
yasaklamaktadir. Yasaklanan hak ve yetkiler, igerigi itibariyle giindelik yasam
etkileyecek Oneme sahiptir. Madde ile 6zel kanunlar arasinda tam bir uyum
oldugundan s6z edilemeyecegi gibi, Adli Sicil Kanunu’nun 13/A maddesi ile
hak yoksunlugunun sadece bir giivenlik tedbiri olarak diizenlenmedigi, kimi
durumlarda fer’i (ek) ceza niteligi tasidig1 da ileri siiriilebilir. Hak Y oksunlugu
giivenlik tedbirinin infazi, infazinin denetlenmesi, uygulayicilarin 6niinde giin-
celligini koruyan bir sorun olarak durmaktadir. Maddenin kaleme alinisindan
kaynaklanan nedenlerle, bazi1 hak yoksunluklarinin kapsami, baslangici, bitis
stiresi, 6zel kanunlarla iligkisi gibi konularda ortak yorumda birlesmek miimkiin
olmamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hak yoksunlugu, Belli Haklardan Yoksun Birakilma, Gii-
venlik Tedbiri

*hk

I. Hukuki Niteligi ve Uygulamasi
A. Genel Olarak

5237 sayili TCK’nin 53. maddesi, 5. maddeyle birlikte degerlendirildi-
ginde, genel olarak hapis cezasina bagl hak yoksunluguna iliskin temel
diizenlemeyi icerse bile, basta Anayasanin 76/2. maddesi olmak iizere
cesitli kanunlarda hak yoksunluguna iligskin baska diizenlemeler de yer
almaktadir. Asagida VII. boliimde gosterilecegi, 6zel kanunlarda ceza ve
kabahat yaptirnmina bagl olarak ¢esitli hak yoksunluklar1 yer almaktadir.
Ozel kanunlarin igine serpistirilmis ve oldukca genis bir alana yayilan
hak yoksunluklariin, 5237 sayili TCK’nin 5 ve 53. maddeleri karsisinda
ifade ettikleri hukuki deger bir yana, infazi da ayr1 bir sorun olarak giin-
celligini korumaktadir.

1 Yargitay 4. Ceza Dairesi Tetkik Hakimi
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Tirk Ceza Kanunu’nun 53. maddesinde kural olarak kasitli su¢lardan
hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni sonucu belli haklardan yoksun gii-
venlik tedbiri diizenlenmistir. Bu diizenleme 765 sayili TCK’nin 31 ve
33. maddelerine karsilik gelmektedir ve bu maddelere gore yasaklar liste-
si daha genis ve siire yoniinden ise sanik lehinedir. Madde, kanunun gii-
venlik tedbirleri kisminda diizenlenmis olsa da igerigi ve niteligi itibariy-
le hapis cezasina/cezaya bagli olarak uygulanan fer’i (ek) ceza niteligin-
dedir’. Kanun koyucu, isledigi su¢ nedeniyle kisiye duyulan giiven duy-
gusunun azaldigi, sarsildigr ya da yok oldugunun kabuliiyle, su¢la miica-
dele siyasetinin geregi ceza yaptirimina ek olarak, giiven iliskisinin var-
ligin1 gerekli kilan belli haklarin kullanimini da yasaklamigtir.

Belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma, sugun kanuni sonucudur.
Ogretiye ve ortak yargi kararlarina gore kasitlh suctan hapis cezasina
hiikmedilmesi halinde, hiikiimde ayrica gosterilmesine gerek olmadan
maddenin birinci fikrasinda diizenlenen hak yoksunluklar1 kendiliginden
sonug doguracak ve infazda re’sen uygulanacaktir’. CMK 223/1. maddesi

2 “ _.Gorildigi gibi 765 sayil Yasanin 20, 25, 31, 33, 34 ve 35. maddelerinde diizenle-
nen hak mahrumiyetleri “Belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma” baslhig: altin-
da yeni sistemde giivenlik tedbiri olarak diizenlenmis olup, esasen giivenlik tedbiri
olarak adlandirilan ve mahktmiyetin yasal sonucu olan bu hak mahrumiyetleri, bu
niteligiyle ek-fer’i ceza niteligini tasimaktadir... CGK’'nin 04.04.2006 tarih ve 9-
52/96 sayili karary; ayn1 yonde CGK’'nin 14.02.2006 tarih ve 9-13/16 sayili karari;
Oztiirk Bahri-Erdem Mustafa Ruhan, Uygulamah Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbir-
leri Hukuku, Ankara 2005, s 300; Hafizogullar1 Zeki-Ozen Muharrem, Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2010 s. 494; “..TCK md 53/1-4’te diizenlenmis
olan ceza mahklmiyetinin otomatik sonucunu Alman ceza hukukunda oldugu gibi
ceza mahk{miyetinin fer’i sonucu olarak nitelendirmek miimkiindiir... Turhan Fa-
ruk, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Giivenlik Tedbiri Olarak Hak Yoksunlugu ve Yasakli-
Iigin Hukuki Niteligi, Kapsam ve Kosullar1 Uzerine Bir Degerlendirme, Ceza Hukuku
Dergisi, y1l 2, say1 4, Agustos 2007 s. 175, 182 (Turhan Hak)”; Krs goriis “...yeni TCK
asli-fer’i ceza ayirimini kaldirdig gibi, hapis cezasi a¢isindan da agir hapis-hafif hapis
ayirimini kaldirmistir...” Turhan Faruk, Anayasa ve Milletvekili Se¢cimi Kanununa
Gore Secilmeye Engel Sug¢ ve Cezalarin Yeni Ceza Mevzuati Agisindan Degerlendiril-
mesi, Erzincan Universitesi Hukuk Fak Dergisi, ¢ XI, sy 1-2, s. 59; Krs Gériis Yasar
Osman-Gokcan Hasan Tahsin-Artu¢ Mustafa, Tiirk Ceza Kanunu, Ankara 2010 s.
1690; Karaosmanoglu Mustafa, Yeni Tiirk ceza Kanununda Bir Glivenlik Tedbiri
Olarak Belirli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 48

3 Turhan Hak s. 174; Oztiirk-Erdem s. 300; Ozgeng izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Ankara 2008, 3. Basi, s. 668; Artuk Mehmet Emin-Géokcen Ahmet-
Yenidiinya Caner, Ceza Hukuku genel Hiikiimler, Ankara 2007 3. basy, s. 1010; Yil-
maz Zekeriya, Ceza Kanunumuzda Mahk{miyete Baglh Hak Yoksunluklari, Ankara
Barosu Dergisi, 2006/2 s. 36; “... Yerlesmis yargisal kararlarda da vurgulandig: gibi,
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giivenlik tedbirini hiikiim olarak kabul etmis, altinci fikrada mahkGimiye-
tin yani sira giivenlik tedbirine de hiikmolunmasi gerektigini diizenlemis-
tir. Bunun yaninda CMK 230/1-c maddesi, mahkimiyet hitkmiiniin ge-
rekcesinde TCK’nin 53. maddesine gore cezanin yam sira uygulanacak
giivenlik tedbirine de yer verilmesi gerektigini emredici sekilde diizenle-
mistir*. Hiikimde yer verilen belli haklardan yoksunluk ve istisnasina
dair karar, 5352 sayili Adli Sicil Kanunu’nun 4/1-e bendine gore adli

“Belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma” baslig1 altinda, yeni sistemde giivenlik
tedbiri olarak diizenlenmis bulunan ve mahk{miyetin yasal sonucu olan bu hak
mahrumiyetleri, mahk{imiyetin dogal sonucu oldugundan, kararda gosterilmemis ol-
sa bile hiikiimlii agisindan kazanilmis hakka konu olamazlar, baska bir anlatimla
aleyhe bozma yasagi kapsaminda degerlendirilemezler. CGK'nin 28.04.2009 tarih ve
5-202/102 sayili karar1”; “...“belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma” bashg: al-
tinda yeni sistemde giivenlik tedbiri olarak diizenlenmis bulunan ve hapis cezasina
mahklmiyetin yasal sonucu olan hak mahrumiyetlerinin kararda gosterilmemis olsa
bile kazanilmis hakka konu olamayacagindan, 5237 Sayili TCK'nin 53. maddesinin
infaz sirasinda dikkate alinmasi miimkiin gériilmiistiir. 11. CD’nin 02.07.2009 tarih
ve 4780/8603 sayili karar1”; “...5237 sayil1 Yasada hapis cezasina mahk{imiyetin so-
nucu olarak giivenlik tedbirinin de s6z konusu olmasi karsisinda, bu yasaya gore
hiitkmolunan cezanin hiikiimlii bakimindan daha agir sonuglar dogurdugu anlasil-
maktadir. Mahk@miyet hiikmiinde 5237 sayili Yasanin 53. maddesinin 1. fikrasi uya-
rinca hak yoksunluguna karar verilmemis ise de, anilan maddedeki hak yoksunlugu
hapis cezasina mahkimiyetin dogal sonucu olup, uygulanmasi i¢in kararda belirtil-
mesi zorunlu degildir. Dolayisiyla 5237 sayili Yasaya gore hitkmedilen bu cezanin in-
fazi s6z konusu oldugunda, 53. madde uygulanacak ve 1. fikrasinin a, b, ¢, d ve e bent-
lerinde belirtilen hak yoksunluklar1 devreye girecektir.... CGK'nin 17.10.2006 tarih
ve 11-183/216 sayih karar1”

4 CMK 230/1-c bendine gore hiikiimde, hak yoksunluguna iliskin yaptirimin yer alma-
s1 gerektiginden 1.Ceza Dairesi, 53. maddedeki hak yoksunlugunu icermeyen hiikiim-
lere 53. maddeyi ekleyip diizelterek onamaktadir.; “...sanigin kasten islemis oldugu
suctan dolay1 hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni sonucu olarak 5237 sayili
TCK'nin 53. maddesinde dngoriilen giivenlik tedbirlerinin CMUK'nun 230/1-c mad-
desi uyarinca hiikkmiin gerekgesinde gosterilmesi gerektiginden... DUZELTILEN...
1.CD’nin 23/03/2010 tarih ve 691/1694 sayili karar1”; “.. CMK 230/1-c bendine gore
hapis cezasina mahkiimiyet halinde yasal sonu¢ olarak 5237 sayili TCK'nin 53. mad-
de kabul edilen giivenlik tedbirlerine de hitkkmedilmesi gerekirken... DUZELTILEN...
1.CD’nin 13.11.2009 tarih ve 10679/6920 sayili karar”; “.. Hiiklimde, CMK 223/6 ve
230/1-c bentlerine goére 6136 sayili Yasa'ya aykirilik sucundan tayin edilen hapis ce-
zasinda, 53. maddede dilizenlenen ve hapis cezasinin yasal sonucu olan belli haklar-
dan yoksunluga hiikmedilmedigi... eklenmesine... 1. CD’nin 11.05.2009 tarih ve
5645/2679 sayili karar”; “...CMK 230/1-c bendine gore hapis cezasina mahk{imiyet
halinde yasal sonug olarak 5237 sayili TCK’'nin 53. madde kabul edilen giivenlik ted-
birlerine de hiikmedilmesi gerektiginin gézetilmemesi... 1. CD’nin 16.03.2009 tarih
ve 9710/1319 sayili karari; Benzer yonde 01/02/2010 tarih ve 9623/473 sayili ka-
rar1
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sicile kaydedilecektir. Ceza infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Tiiziik’iin® (Tiiziik) 57/2-b mad-
desine gore Cumhuriyet savcisi, tedbiri igeren ilamin igerigi, tedbirin
konusu ve niteligine gore ilgili kurum ve kuruluslar ile kolluga, tedbirle-
rin infaz1 hakkinda bildirimde bulunacag igin, infaza konu olacak mah-
keme kararinda 53. maddeye iliskin hiikiim olmasinda yarar vardir®.

Bu agiklamalar ve yasal diizenlemeler karsisinda, sanigin, hitkiimliligi-
ne neden olan eylemi ve bu eylemi sug sayip cezalandiran yasa maddele-
rini i¢eren hiikkmii, verilen hiikiim nedeniyle bagvurabilecegi yasal yollar1
bilme hakki1 kadar, hiikiimliiliik kararinin sonucu olan ve yoksun kilindig:
haklar1 igeren maddeyi ve igerigini de bilme hakki vardir. Bunun yaninda
adli sicil kaydinin ispat giicii ve resmi belge olmasi nedeniyle de hak
yoksunluklarina yer verebilmesi i¢in hiikiimde bunun yer almasi gerekir.
TCK’nin 53. maddesinde diizenlenen hak yoksunluklarinin, hapis cezasi-
nin kanuni sonucu olmasi, kanunun, giivenlik tedbirleri kisminda diizen-
lenmis olmasi, hitkiimde ve gerek¢ede hak yoksunluklarina yer verilme-
mesine gerek¢e yapilamaz. Belli haklardan yoksunluk tedbiri, hiikiimde
yer almasa bile -istisnasit olmakla birlikte- aleyhe bozma yasagina konu
edilemez.

Birden fazla su¢ nedeniyle birden fazla mahk(imiyet karar1 verilmesi ha-
linde, her bir sugtan verilen ceza mahkiimiyeti digerinden ayr1 ve bagim-
siz olarak varligin1 devam ettirecegi, cezalarin kesinlesmeden yargilama
asamasinda toplanmasi da miimkiin olamayacagindan (5275 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un 99. md), her bir
ceza igin ayr1 ayr1 hak yoksunluguna karar vermek gerekir’. Maddenin

5 06.04.2006 tarih ve 26131 sayili Resmi Gazetede

6 Kesinlesmis mahkeme kararinda, yer verilmesi gerektigi halde 53. maddedeki hak
yoksunluklarina hiikmolunmamissa, infaz1 yapacak cumhuriyet savcisinin, kendili-
ginden 53. Maddedeki hak yoksunluklarini infaz etmek yerine, 5275 sayili Kanun'un
98/1 maddesi geregince mahkemeden karar istemesinin uygun olacag: goriisiinde-
yiz.

7 “..5237 sayil TCY'de cezalarin toplanmasina dair bir hiikiim bulunmadig ve 5275
say1li Yasa'nin 99. maddesinin ise hitkkmolunan cezalarin kesinlesmesi ve infaz edile-
bilme kosullarini kazanmasi durumunda uygulanabilecegi gozetilmeden cezalarin
toplanmasina, buna baglh olarak da her hiikiim i¢in ayr1 ayr1 uygulanmasi gereken
TCY'nin 53 ve 58.maddelerinin cezalarin toplanmasindan sonra bir kez uygulanma-
sina karar verilmesi, 4. CD’nin 03.05.2010 tarih ve 10948/8822 sayil karar1”; “...
5237 sayili Yasanin 53. maddesinin, her bir su¢ i¢in ayr1 ayr1 uygulanmasi gerekir-
ken, cezalarin igtimaindan sonra bir defa uygulanmasi, 53. maddede yer alan hak
yoksunluklarinin, hapis cezasina mahk{imiyetin yasal sonucu olup, maktule ve ince-
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birinci fikrasinda yazili hak yoksunluklari, -kisa siireli olmayan hapis
cezasi ertelenmemisse- biitiin olarak yasaklamaya konu edilecektir. Bir
kistim haklarin/yetkilerin yoksunluguna karar verilip bir kismu hakkinda
karar verilmemesi, birinci fikranin uygulanmasi takdir hakkina bagl ol-
madigindan miimkiin degildir®. TCK’nin 53/5. fikrasi geregince infazdan
sonra devam edecek bir hak yoksunluguna hiikmedilmis ise, hangi sug
icin hangi hakkin yasaklandiginin, Yargitay denetimine olanak saglaya-
cak ve infazda tereddiit olusturmayacak sekilde hiikiimde agik¢a gdste-
rilmesi gerekir’.

Madde geregince uygulanacak hak yoksunluklari, -besinci ve altinci fikra
hari¢g- infazinin tamamlanmasi ile birlikte kendiliginden sona erecektir.
Yoksun kilinan haklarin ayrica iadesine gerek olmadig: i¢in bu konuda
maddede diizenleme yapilmamis ise de'’, asagida deginilecegi gibi Ana-

leme dis1 birakilan miidahil Tayip’e yonelen eylemde infazda resen gozetilmesi
mimkiin goérildiginden bozma nedeni yapilmamistir. 1. CD’nin 13.06.2008 tarih ve
1420/5008 sayili karar1”; “... 5237 sayili TCK’'nin 53. maddesinin her bir sug i¢in ayr1
ayr1 uygulanmasi gerekirken, sadece magdura karsi eylem nedeniyle tayin edilen
hiirriyeti baglayici cezadan sonra uygulanarak, maktiile karsi eylemi nedeniyle uygu-
lanmamasi, infazda bu husus resen nazara alinacag i¢cin bozma nedeni yapilmamis-
tir. 1. CD’nin 13.06.2007 tarih ve 3155/4812 sayil karar1”

8 Kisa siireli olmayan hapis cezasinin ertelenmesi halinde 53/1-e bendindeki hak
yoksunlugu agisindan hakimin takdir hakk: oldugunu gézden kagirmamak gerekir.;
“...TCK'nin 53. Maddesi uyarinca 53/1-b maddesindeki se¢me ve secilme ve diger si-
yasi haklar1 kullanmaktan yoksun birakilmasina karar verilip, 53/1. Maddedeki diger
bentlerin uygulama dis1 birakilmasi, 7. CD’'nin 25.01.2010 tarih ve 13423/767 sayili
karar1”; “...TCK'nin 53/1 madde ve fikrasinda hapis cezasina mahkmiyetin kanuni
sonucu olarak éngoriilen hak yoksunluklarinin se¢imlik olarak diizenlenmedigi goze-
tilmeden, sadece hak yoksunlugunun anilan fikranin (a-2) bendine dzgiilendirilmesi
surtiyle eksik karar verilmesi. 4. CD’'nin 06.10.2009 tarih ve 15219/15590 sayil ka-
rar1”; “...5237 sayili TCK'nin 53/1-a,b,c,d,e maddesinde yer alan haklar1 kullanmak-
tan yoksun birakilmasina karar verilmesi gerektigi halde sadece TCK'nin 53/1-b
maddesindeki haklar1 yoksun birakilmasina karar verilmesi, 5. CD’nin 17.07.2009 ta-
rih ve 3939/10064 sayili karar1”

9 ... Hiikiimliinlin hangi hak ve yetkiyi kullanmaktan yoksun birakildig agikca belirtil-
meden 5237 sayili TCK'nin 53/5. maddesinin uygulanmasina karar verilmesi, 5.
CD’nin 19.11.2008 tarih ve 13367/9999 sayili karar1

10 “ _.hak yoksunluklar1 kural olarak hapis cezasinin infazi ile smirlandirilmis, infaz
tamamlanmakla herhangi bir yargi kararina gerek olmaksizin bu hak yoksunluklari-
nin kendiliginden ortadan kalkacag 6ngériilmiis ... CGK’'nin 28.04.2009 tarih ve 5-
202/102 sayil karar1”; “..madde metninde s6z konusu hak yoksunluklarinin mah-
kiim olunan cezanin infazi tamamlanincaya kadar devam etmesi 6ngorilmistir.
Boylece, kisi mahkim oldugu cezanin infazinin gereklerine uygun davranarak bunun
tamamlanmasiyla kendisinin tekrar giiven duyulan bir kisi oldugu konusunda top-
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yasanin 76/2 ve 0zel kanunlardaki “affa ugramis olsa bile” ibareleri ne-
deniyle hak yoksunluklariin hangi sartlarda ve hangi siirede iade edilebi-
lecegi, 5352 sayili Adli Sicil Kanunu’nun 13/A maddesinde gosterilmis-
tir. Maddede diizenlenen belli haklardan yoksun birakma tedbiri, yasina
gore kisiye, eylemin kasith ya da taksirli olup olmamasina gore suca ve
nihayet hapis ve adli para cezasi seklinde cezaya gore ii¢ kategoride dii-
zenlenmistir.

B. Hak Yoksunlugunun Kisiye Gore Uygulanmasi

Maddenin dordiincii fikrasina gore sucu isledigi tarihte on sekiz yasini
doldurmamis kisiler (TCK md. 6/1-b, ¢ocuk) hakkinda birinci fikrada
sayilan hak mahrumiyetleri uygulanamaz''. Kanunun dérdiincii fikrasi,
on sekiz yasindan kiigiikler i¢cin sadece birinci fikrada sayilan hak yok-
sunluklarinin uygulanmasini yasaklamistir. Bu nedenle taksirli suglar
yoniinden altinci fikrada belirtilen hak yoksunlugu ¢ocuk saniklar i¢in de
uygulanabilir.

Cocuk olan sanigin birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birini kotii-
ye kullanilmak suretiyle isledigi su¢ dolayisiyla hapis ya da adli cezasina
mahkdm olmasi halinde de hak yoksunluguna hitkmolunamaz'. Ciinkii
maddenin besinci fikrasi, birinci fikrada gosterilen haklardan ya da yetki-
lerden bir veya bir kaginin kotliye kullanilarak suc islenmesi halinde o
hak veya yetkiden yoksunluk stiresini uzatmaktadir. Maddenin dordiincii
fikrasi, cocuk saniklarin birinci fikrada yazili hak ve yetkilerinden yok-
sun birakilmayacagini diizenledigine gore, bu yoksunlugun siiresini uza-
tan besinci fikranin da uygulanmasi1 imkéani yoktur.

C. Hak Yoksunlugunun Su¢a Gore Uygulanmasi

Belirli haklarin kullanimindan yoksunluk igerigi, sucun kasitla ya da tak-
sirle islenmesine gore degisecegi gibi kasith suglarin, birinci fikrada gos-
terilen hak ve yetkilerin kotiiye kullanilmasi suretiyle islenmesi halinde
de siire ve infazinin baglamasi yoniiyle degisiklik gostermektedir.

luma da bir mesaj vermektedir. Bu bakimdan hak yoksunluklarinin en ge¢ cezanin
infazinin tamamlanmasi asamasina kadar devam etmesi, su¢ ve ceza politikasiyla
glidiilen amaglara daha uygun diismektedir. Bu sistemde siiresiz bir hak yoksunlugu
s6z konusu olmadig i¢in, yasaklanmis haklarin geri verilmesinden artik soz edile-
meyecektir... CGK'nin 04.04.2006 tarih ve 9-52 /96 sayili karari

11 CGK'nin 07.07.2009 tarih ve 6-128/194 sayii karar;; Ayn1 yénde 1. CD’nin
21.06.2007 tarih ve 4258/5047say1l1 karar1

12 Krs goriis Yasar-Gokcan-Artug 2/1693
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1. Kasith Su¢-Taksirli Su¢

Belirli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma uygulamasinda madde,
temel olarak kasten islenmis sugu esas almistir. Taksirli suglarda madde-
nin uygulamasi, son fikrada gosterilmistir'’’>. Taksirle islenen suglarda
maddenin birinci fikrasinda gosterilen haklardan yoksunluk karar1 veri-
lemez'*. Taksirle islenen her sug i¢in hak yoksunluguna karar verilmesi
miimkiin degildir. Maddenin altinc1 fikrasina gore ancak “belli bir meslek
veya sanatin ya da trafik diizeninin gerektirdigi dikkat ve 6zen yiikiimlii-
ligline aykirilik dolayisiyla islenen taksirli sugtan mahkimiyet halinde”
hak yoksunluguna karar vermek miimkiindiir. Fikrada da isaret edildigi
iizere islenen taksirli sug ile yoksunluguna karar verilen meslek, sanat ve
ehliyet arasinda baglant: bulunmasi gerekir'”.

Maddenin birinci fikrasindaki haklardan yoksunluk yaptirimi, kasith sug-
larda hapis cezasinin kanuni sonucu olup kendiliginden sonu¢ dogurur
iken, altinci fikrada taksirli suglar i¢cin hapis cezasi sarti aranmamis, sa-
dece “... taksirli su¢tan mahkimiyet” yeterli goriilmiis ve uygulanmasi
hakimin takdirine birakilmistir. Baska bir deyisle hakim, taksirli sugtan
mahkmiyet karari vermis olsa bile gerekgesini gostermek kosuluyla
altinc1 fikra geregince meslek ve sanatin icrasini yasaklamayabilir ya da

13 “..5237 sayih TCK'nin 53/6. maddesinde belirtilen siiriicii belgesinin geri alinmasina
dair giivenlik tedbirinin sadece taksirle islenen suclarda uygulanabilecegi gézetilme-
den, yazil sekilde siiriicli belgesinin 3 ay siireyle geri alinmasina karar verilmesi 2.
CD’nin 21.01.2009 tarih ve 27163/787 sayili karar”; “... 5237 sayilh TCK'nin 53/6.
maddesinde belirtilen ehliyetin geri alinmasina dair giivenlik tedbirinin sadece tak-
sirle islenen suglarda uygulanabilecegi gozetilmeden saniga ait siiriicii belgesinin 2
yil siireyle geri alinmasina karar verilmesi, 2. CD’nin 20.3.2008 tarih ve 17497/
5250say1li karar1”

14 “.. 5237 sayill TCK'nin 53/1. maddesinin taksirli suclardan mahk@miyet halinde
uygulanamayacaginin disiiniilmemesi 9. CD'nin 10.11.2008 tarih ve 9196/11906
sayili karar1”; “...5237 sayili1 TCK'nin 53 /6. maddesinde diizenlenen giivenlik tedbiri-
nin taksirli suclarda uygulanabilecegi ve kasith suglarda uygulanmasina olanak bu-
lunmadifi halde, sanik A.U'in siiriici belgesinin belirtilen madde geregince geri
alinmasina karar verilmesi, 10. CD’nin 15.07.2009 tarih ve 1566/14109 sayili karar1”

15 Yasar-Gokcan-Artug 2/1707; Turhan Hak s. 191; “... Trafik diizeninin gerektirdigi
dikkat ve 6zen yiikimliiligiine aykirilik dolayisiyla islenen taksirli suctan mahkiim
edilen sanigin, kum ticareti yapmaktan yasaklanmasina karar verilemeyecegi 9.
CD’nin 29.11.2007 tarih ve 9935/8799 sayili karar1”; “... Saniklarin atili sugu, trafik
diizeninin gerektirdigi dikkat ve 6zen yiikiimliliiklerine aykirilik dolayisiyla isledik-
leri anlasildiginda, 5237 sayili TCK’'nin 53 /6 maddesi uyarinca siiriicli belgesinin geri
alinmasina karar verilebilecegi gozetilmeden soforliik meslegini yapmalarinin yasak-
lanmasina hiikmedilmesi 9. CD’'nin 06.12.2007 tarih ve 10546/9032 sayili karar1”

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)
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siirlicii belgesi geri almayabilir. Taksirli su¢ i¢in sadece “mahkiimiyet”
sart1 arandigina gore taksirli suctan hapis cezasi, adli para cezasi ya da
ikisine birlikte hiikmetmek yeterli olacagi gibi hapis cezasinin segenek
yaptinma g¢evrilmesi ya da ertelenmesi halinde de hak yoksunluguna
hiikmetmek miimkiin olacaktir'®. Maddenin yiiriirliige girmesi ile 2918
saylli Kanun’un 118/5 ve 119/2 maddelerinin uygulama kabiliyeti kal-
mamlstlr”.

2. Baz1 Hak ve Yetkilerin Kotiiye Kullamlmasi Suretiyle islenen Suc

Maddenin 53/5 fikras1 “Birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin
kotiiye kullanilmasi suretiyle islenen sug”tan bahsetmektedir ki, yetkinin
kotiiye kullanimi sureti ile sug islemek miimkiin iken, hakkin kétiiye kul-
lanimi sureti ile su¢ islenmesinin miimkiin olup olamayacagi, miimkiin
ise hangi suglarin, birinci fikrada sayilan haklarin koétiiye kullanilmasi
suretiyle islendiginin belirlenmesi uygulamada sorun ¢ikartacaktir. Bu-
nun yaninda birinci fikrada gosterilenlerin tamami, -vesayet ve kayyimlik
hari¢ ki bunlarda yetki degil gorev ya da fikranin ifadesi ile hizmettir-
“haktir. Buna karsin besinci fikrada hakkin yaninda “yetki”’den bahse-
dilmis olmasinin, metnin yorumu agisindan anlamsiz oldugu ileri siiriile-
bilir. Fikranin anlatim diisiikliigiine ragmen kastedilenin, bahsedilen hak-
lara konu gorevlerin yerine getirilmesi sirasinda gorevle baglantili olan
yetkinin kotiiye kullanimi oldugu sonucuna varilabilir. Bu kabule gore;

- Siirekli, siireli veya gecici bir kamu gorevinin (53/1-a),
- Atamaya veya se¢ime tabi biitiin memuriyet ve hizmetlerinin (53/1-a),

- Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kisilikleri-
nin yoneticisi veya denetgisi gérevinin (53/1-d),

- Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulu-
sunun iznine tabi bir meslek veya sanatin (53/1-e),

16 Ayni Yonde Yasar-Gokcan-Artug 2/1707; Turhan Hak s. 194

17 Yasar-Gokcan-Artug 2/1708; “... 5237 sayili TCK'nin 53/6. maddesinde siiriicii bel-
gesinin belli bir meslek veya sanatin ya da trafik diizeninin gerektirdigi dikkat ve
ozen yiikimliltigiine aykirilik dolayisiyla islenen taksirli suclardan mahkiimiyet ha-
linde geri alinabilecegi diizenlendiginden, 2918 sayili Yasanin 119.maddesi uyarinca
hiikiimlii M.A'1n siiriicli belgesinin 2 yil 6 ay siire ile geri alinmasina iliskin b6liimiin
hiikiim fikrasindan ¢ikarilmasina .... 1. CD’nin 06.07.2009 tarih ve 8911/4202 sayil
karar1”; “... Siiriicii belgesinin sug tarihi itibariyle 5237 sayili TCK'nin 53/6. maddesi
yerine 2918 sayili Kanunun 118/5. maddesi ile geri alinmasina karar verilmesi, 9.
CD’nin 04.03.20009 tarih ve 7540/2610 sayili karar1”

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)
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-Kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak bir
meslek veya sanati (53/1-¢),

[fas1 sirasinda islenen suglar ile

- Se¢me hakkinin yerine getirilmesi ya da se¢ilme hakkinin kazanilmasi
amaciyla (53/1-b),

- Velayeti altindakilere karsi islenen suglar ile vesayet veya kayyimliga
ait bir hizmet sirasinda vesayeti altindaki kisiye ya da kayyimlik gorevi
ile baglantili olarak (53/1-c),

Sug isledigi takdirde maddenin besinci fikrasinin uygulanmasi miimkiin
olacaktir.

Hak yoksunlugu, kural olarak cezanin infazinin tamamlanmasi ile kendi-
liginden sona erer. Ozel kanunlardaki diizenlemeler harig, ayrica bu hak-
larin iadesine gerek yoktur. Ancak maddenin besinci fikrasina gore, bi-
rinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kétliye kullanilmasi sure-
tiyle sug¢ islenmesi halinde, cezanin infazinin tamamlanmasindan sonra
islemek tizere belirli siirelerle bu hak mahrumiyetlerinin devamina hiik-
molunur. Hakimin, birinci fikrada sayilan hak veya yetkilerin kotiiye
kullanilmas1 suretiyle islenen suglarda, cezanin infazinin tamamlanma-
sindan sonra gegerli olmak {izere hak mahrumiyetine karar verip vere-
meme konusunda takdir hakk: yoktur, takdir hakki sadece siire ile sinirli-
dir'®. Maddenin besinci fikrasinda ifade edilen ve cezanin infazindan
sonra gecerli olacak hak yoksunlugunun hiikmiinde ayrica gosterilmesi
gerekmektedir. Her ne kadar hak yoksunlugu, hapis cezasinin kanuni
sonucu ise de, 53/5 fikrada gosterilen hak yoksunlugu, cezanin infazindan
sonraki zamana tekabiil ettiginden ve hak yoksunlugu siiresini uzattigin-
dan, feri’i ceza olmas1 yoniiyle aleyhe bozma yasagina konu olacagi ka-
bul edilmektedir'®. Maddenin birinci fikrasinda gésterilen hak ve yetki-

18 Centel-Zafer-Cakmut, maddenin 53/5 fikrasinda sayilan hak yoksunluklarini “ceza
mahk{imiyetine bagli olmayan hak yoksunlugu” seklinde siniflandirmistir. Fikrada
belirtilen hak yoksunlugu iginde ceza mahk{imiyeti sarttir. Bu sart hem maddenin bi-
rinci fikrasinda hem de besinci fikrasinda agik¢a gosterilmistir. Bkz Centel Nur-
Zafer Hamide-Cakmut Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, [stanbul 2005 s. 746

19 “ .Zincirleme suga iliskin uygulama maddesinin 43/1. yerine 43/2. olarak gosteril-
mesi mahallinde diizeltilebilir yazim hatasi oldugundan ve 5237 sayili TCK'nin 53/1-
a maddesinde yer alan hakkin kétiiye kullanilmak suretiyle atili sugu isleyen sanik
hakkinda cezanin infazindan sonra baslamak iizere ayni Yasanin 53 /5. maddesi uya-
rinca hitkmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanil-
masinin yasaklanmasina karar verilmesi gerektiginin gozetilmemesi karsi temyiz

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)
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lerden hangisinin ya da hangilerinin kotiiye kullanimai ile sug islenmis ise,
hiikiimde sadece o hak ve yetkiye miinhasir olarak cezanin infazindan
sonra islemek iizere bir siire belirlenir. Maddenin birinci fikrasinda goste-
rilen biitiin hak ve yetkileri kapsayacak sekilde uygulama yapilamaz*’.

Birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerin kotiiye kullanilmasi sureti ile
islenen suglar i¢in verilen hapis cezasi, adli para cezasina veya diger ted-
birlere ¢evrilse ya da ertelense bile, cezanin infazindan/infaz edilmis sa-
yilmasindan sonra gegerli olacak sekilde hak yoksunluguna hiikkmetmek
gerekecektir’'.

3. Adli Para Cezasina Hiikmedilmesi Halinde Uygulama

Maddenin uygulanmasinda esas alinan ceza hapis cezasidir. Hangi kasith
suc icin verilirse verilsin kural olarak hapis cezasina hiikkmolunmussa
birinci fikrada sayilan hak yoksunluklari kendiliginden sonug¢ dogurur ve
infazda resen nazara alinir. Yine kural olarak adli para cezasi gerektiren
suclar i¢in hak yoksunluguna karar verilemez. Adli para cezasina hiikkmo-
lunmasinin, hak yoksunlugu agisindan istisnasi, maddenin besinci fikra-
sinda diizenlenmistir. Buna gore, maddenin birinci fikrasinda gosterilen
hak ve yetkilerden birinin kotiiye kullanilmasi suretiyle islenen suglarda
adli para cezasina hitkmolunmasi halinde, hiikiimde belirtilen giin sayisi-

olmadigindan bozma sebebi sayilmamistir. 5. CD’nin 14.05.2009 tarih ve 3265/5769
sayili karar1”; “... 5237 sayii TCK’'nin 53/1-c maddesinde yer alan velayet hakkini ko-
tlilye kullanmak suretiyle yasi kii¢iik kizina karsi nitelikli cinsel istismar sugunu isle-
diginin anlasilmasina gore cezanin infazindan sonra baslamak iizere ayni Yasanin
53/5. maddesi uyarinca hiikmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve
yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilmesi gerektiginin gézetilmemesi,
kars1 temyiz bulunmadigindan bozma sebebi yapilmamistir. 5. CD’nin 27.10.2008 ta-
rih ve 1951/ 8940 sayili karar1”; “... Hiikkmiin, Yargitay’ca incelenmesi saniklar miida-
fii tarafindan istenilmis oldugundan ... 5237 sayili TCK nun 53/1-a maddesinde yazi-
11 hak ve yetkilerini kotiiye kullanmak suretiyle atili sugu isleyen ve hapis cezasiyla
mahk(imiyetlerine karar verilen saniklar hakkinda, ayni yasanin 53/5 maddesinin
uygulanmamasi..., kanuna aykiri. Saniklar miidafiinin temyiz itirazlar1 bu nedenle
yerinde goriilmiis oldugundan, CMUK 326 maddesi geregince kazanilmis haklari sak-
It kalmak kaydiyla .... hiikmiin bozulmasina 5. CD’nin 14.05.2007 tarih ve 637/3568
sayili karar1 YKD Eyliil 2007”; Yilmaz s. 40

20 “_.Samigin hangi hak ve yetkiyi kullanmaktan yoksun birakildig: agik¢a belirtilmeden,
TCK’nin 53/5. maddesinin uygulanmasina karar verilmesi, 5. CD’'nin 17.11.2008 ta-
rih ve 13360/9940 sayili karar1”; “... Hikiimliiniin hangi hak ve yetkiyi kullanmaktan
yoksun birakildig: agikea belirtilmeden 5237 sayili TCK'nin 53/5. maddesinin uygu-
lanmasina karar verilmesi, 5. CD'nin 19.11.2008 tarih ve 13367/9999 sayili karar1”

21 Ayni Yonde Yasar-Gokcan-Artug 2/1707; Turhan Hak s. 194
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nin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin yasak-
lanmasina karar verilir. Dolayisiyla hangi hak veya yetki kotiiye kullani-
larak adli para cezasina mahk(imiyet s6z konusu olmussa, bu hak veya
yetkinin kullanilmasi yasaklanabilir.

Asagida deginilecegi lizere 53/5 fikrada bahsedilen adli para cezasi, dog-
rudan verilen giin adli para cezasidir. Clinkii fikrada “hiikiimde belirtilen
giin sayisinin...” denilmektedir. Kisa stireli hapis cezasina se¢enek olarak
50. madde geregince hiitkmolunan adli para cezalarinin fikra kapsaminda
olmadig1 goriisiindeyiz?.

II- Hapis Cezasimin Secenek Yaptirinmlara Cevrilmesi ya da Erte-
lenmesi Halinde Belirli Haklardan Yoksunluk

A. Hapis Cezasinin Secenek Yaptirimlara Cevrilmesi Hali

Kisa siireli hapis cezasimin 50. maddeye gore adli para cezasina ya da
diger segcenek yaptirimlara ¢evrilmesi halinde hak yoksunluguna hiikmo-
lunmaz. Hapis cezasinin 50. maddede gosterilen segenek yaptirimlardan
birine dontistiiriilmesi halinde ayn1 maddenin besinci fikrasina gore asil
mahkimiyet, hapis cezasi yerine uygulanan segenek yaptirimdir.

Maddenin besinci fikrasi geregince birinci fikrada sayilan hak ve yetki-
lerden birinin kotliye kullanilmasi suretiyle islenen suglar dolayisiyla
sadece adli para cezasina mahkiimiyet halinde, hiikiimde belirtilen giin
sayisinin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin
yasaklanmasina karar verilecektir. Dikkat edilirse fikrada, giin adli para
cezasindan bahsedilmekte ve bu nedenle “...hiikiimde belirtilen giin say1-
smin yarisindan bir katina kadar...” ibaresine yer verilmektedir. Baska
bir deyisle 53/5 fikrada bahsedilen adli para cezasi, 52. madde geregince
belirlenen ve dogrudan verilen giin adli para cezasidir. Maddenin birinci
fikrasinda gosterilen hak ve yetkilerden birinin kotiiye kullanilmasi sure-
tiyle islenen suclar i¢in hitkmolunan kisa siireli hapis cezasina segenck
olarak 50. madde geregince verilecek adli para cezasi, fikra kapsaminda
degildir (md. 50/5) ve bu durumdaki sanik i¢in 53/5 fikra uygulanmaz.

Kural olarak hapis cezasinin 50. maddeye gore adli para cezasina ya da
diger segcenek yaptirimlara ¢evrilmesi halinde hak yoksunluguna hiikmo-
lunmaz ise de, segenek yaptirimlarin gereklerinin yerine getirilmemesi
halinde hiikmii veren mahkeme, kisa siireli hapis cezasinin tamamen ya

22 Kars1 Goris Yasar-Gokcan-Artug 2/1705
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da kismen infazina karar verilmesi halinde hak yoksunluguna hiikmedile-
cek midir? Bu sorunun cevabini iki ihtimale gore incelemek gerekir.

1. Secenek Yaptirim Olarak Adli Para Cezasi ve Hak Yoksunlugu

5739 sayili Kanun ile 5237 sayili TCK’nin 50/6. maddesinde yer alan
"yaptirimin" ibaresi "tedbirin" olarak degistirilmis, 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 106. maddesinin 4 ve
9. fikralar1 yeniden diizenlenmis ve 10. fikrasi ytrtirlikten kaldirilmistir.
Kanun degisikligi, dogrudan hilkkmedilen ve hapisten ¢evrilen adli para
cezalarinin infazina iliskin farkli rejimleri ortadan kaldirmak amaciyla
gerceklestirilmistir. Ister dogrudan verilen giin adli para cezasi, isterse
50. madde geregince hapis cezasina secenek olarak verilen adli para ce-
zas1, kanun degisikliginden sonra 5275 sayili Kanun’un 106. maddesinde
belirtilen yonteme gore infaz edilecektir. Anilan degisiklikten sonra ha-
pisten ¢evrilen adli para cezasinin yerine getirilmemesi durumunda 5237
saylli Kanunun 50/6. maddesinin uygulanamayacagi, bir baska deyisle
hiikmii veren mahkemenin kisa stireli hapis cezasinin tamamen veya kis-
men ¢ektirilmesine karar veremeyecegi agiktir®.

Kanun’un 50/1-a bendindeki se¢cenek yaptirimlardan adli para cezasi ce-
za, (b), (¢), (d), (e) ve (f) bentlerinde diizenlenen segenek yaptirimlar ise
tedbirdir ve infaz kanunundaki degisiklik sonrasinda hapis cezasinin adli
para cezasina ¢evrilmesi ve adli para cezasinin da 6denmemesi halinde
50. maddenin altinci fikras1 uygulanamayacaktir. 5739 sayili Kanun’la
degisik 5275 sayili Kanun’un 106/9. fikrasina goére “Adli para cezasindan
cevrilen hapsin infazi ertelenemez ve bunun infazinda kosullu saliverilme
hiikiimleri uygulanmaz. Hapse cevrilmis olmasina ragmen hak yoksun-
luklar1 bakimindan esas alinacak olan adli para cezasidir”. Bu nedenle
o0denmeyen adli para cezasinin hapse g¢evrilmesi halinde 53. maddede
yazili hak yoksunlugunun uygulanmasina imkan kalmanustir™*,

Diizenlemenin isabetli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. 5275 sayili
Kanun’un 106/7 fikrasina gore “Adli para cezasi yerine ¢ektirilen hapis
stiresi ti¢ yil1, birden fazla hiikiimle adli para cezalarina mahkimiyet ha-
linde ise bu siire bes yi1l1” gecemeyecegine gore, kosullu salivermeden de
yararlanamayarak (5275 SK 106/9) en kot ihtimalle 5 yil fiilen infaz

23 9. CD’nin 28.01.2009 tarih ve 14023/1064 sayili karari; 4. CD’nin 30.04.2008 tarih
ve 3448/7736

24 Ayni yonde Yasar-Gokcan-Artug 2/1703

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)
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kurumunda kalacak hiikiimliiniin, 53/1 madde ve fikrada sayilan haklar
nasil kullanacagi 6nemli bir sorun olacaktir.

Maddenin 53/5 fikrasindaki adli para cezasinin hapse ¢evrilmesi halinde
hak yoksunlugu uygulanip uygulanmayacagina, asagida 1V/3 bashg al-
tinda deginilecektir.

2. Secenek Yaptirim Olarak Tedbirler ve Hak Yoksunlugu

Kisa siireli hapis cezasinin, segenek yaptirim olarak Kanun’un 50/1-
b,c,d,e,f bentlerindeki tedbirlerden birine ¢evrilmesi halinde de hak yok-
sunluguna hilkkmolunamayacaktir. Hiikiim kesinlestikten sonra Cumhuri-
yet savciliginca yapilan tebligata ragmen otuz giin i¢inde secenek tedbirin
gereklerinin yerine getirilmesine baslanmamasi veya baslanip da devam
edilmemesi halinde, 50. maddenin 7. fikrasi geregince tedbir degistiril-
memigse, hilkmii veren mahkeme, kisa siireli hapis cezasinin tamamen
veya kismen infazina karar verir ve bu karar derhal infaz edilir. Bu du-
rumda, asil mahkimiyetin tedbir oldugunu diizenleyen 50. maddenin
besinci fikrast hiikkmii uygulanamayacagindan, kisa siireli hapis cezasinin
tamamen veya kismen infazina karar veren mahkeme, hapis cezasinin
kanuni sonucu olarak 53. maddedeki hak yoksunluguna da hiikmetmeli-
dir”.

B. Hapis Cezasinin Ertelenmesi Halinde Hak Yoksunlugu

Hapis cezasinin ertelenmesinin, hak mahrumiyetleri ile iliskisini ii¢ sekil-
de degerlendirmek miimkiindiir. Hapis cezasinin ertelenmesine karar
verilmekle;

-Ertelenen hapis cezasi kisa stireli (1 y1l ve daha az) ise (TCK md. 49/2)
maddenin birinci fikrasinda yazili hak yoksunluklart uygulanamaz (TCK
md. 53/4)%°.

-Ertelenen hapis cezasi kisa siireli degilse maddenin birinci fikrasinin (a),
(b) ve (d) bentlerinde sayilan hak yoksunluklari, hapis cezasinin kanuni

25 Ayni yonde Yasar-Gokcan-Artug 2/1702

26 “...53/4 maddesinde yer alan “kisa siireli hapis cezasi ertelenmis ... kisiler hakkinda
birinci fikra hiikmii uygulanmaz” seklindeki diizenleme karsisinda ayni kanunun
53/1 maddesindeki haklardan yoksun birakilmasina karar verilemeyecegi gozetil-
meden ... 2. CD’'nin 26.2.2007 tarih ve 1415/2884 sayili karar1 (YKD Mayis 2007)”
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sonucu olarak hiikiimde yer gosterilmemis olsa bile kendiliginden sonug
dogurarak infazda resen uygulanir®’.

- Kisa siireli olmayan hapis cezasi ertelenmis ise 53/1-c bendinde diizen-
lenen “velayet, vesayet ve kayyimlik hak ve gorevlerine iliskin” hak
mahrumiyetine karar verilemez. Maddenin 53/1-e bendinde diizenlenen
“bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusu-
nun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest
meslek erbab1 veya tacir olarak icra etmek” seklinde formiile edilen hak
ve yetkiden yoksun birakilma konusunda hakim, gerekgesini gostermek
iizere takdir yetkisi kullanir®,

Maddenin {igiincii fikrasinda ikinci ciimle olarak yer alan “Mahkim ol-
dugu hapis cezasi ertelenen hiikiimlii hakkinda birinci fikranin (e) ben-
dinde s6z konusu edilen hak yoksunlugunun uygulanmamasina karar
verilebilir” seklindeki diizenlemenin Anayasaya aykirt olduguna dair
bagvuru, Anayasa Mahkemesinin 19.02.2009 tarih ve 116/27 sayili karari
ile reddedilmistir. Anayasa Mahkemesi anilan kararinda “...Itiraz konusu
kuralla, hapis cezasi ertelenen hiikiimlii hakkinda hakime, bir kamu ku-

27 Kanun'un 53/4 maddesi, kural olarak kisa stireli hapis cezasinin ertelenmesi halinde
birinci fikra hiikkmiiniin uygulanamayacagini diizenlerken, 3. fikrada da hapis cezasi-
nin ertelenmis olmasinin bazi sonuglarina deginilmistir. Ancak 3. fikradaki diizenle-
me, kisa siireli olmayan hapis cezasinin ertelenmesi halinde 1. fikranin (e) bendi ag1-
sindan uygulanma imkanina sahiptir. Bu agidan genel kural olan 4. fikra ile istisna
hiikiim tasiyan 3. fikranin, konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in yerlerinin degisti-
rilmesinin isabetli olacag1 goriisiindeyiz.

28 5237 sayil TCK'nun 106/2 maddesine gore 1 y1l 8 ay hapis cezasi verilen, ayni
Yasa'nin 49/2 maddesi geregince kisa siireli olmayan hapis cezasi ertelenen sanik
hakkinda, "53/1 maddede belirtilen haklar1 kullanmaktan yasaklanma" karari veri-
lirken... (e) bendinde diizenlenen "Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteli-
gindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu
altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten" yoksunluga da hiik-
molunduguna gore, 53/3 maddede yer alan "Mahkiim oldugu hapis cezasi ertelenen
hiikiimli hakkinda birinci fikranin (e) bendinde s6z konusu edilen hak yoksunlugu-
nun uygulanmamasina karar verilebilir." seklindeki dlizenlemeye gore, hapis cezasi-
nin ertelenmesi halinde (e) bendinde sayilan hak yoksunluguna hiikmetmenin tak-
dire baglanmis olmasi karsisinda; CMK 231/1-c, 232 ve 34. Maddelere aykiri sekilde
uygulamanin gerekcesinin gosterilmemesi, 4. CD’nin 27.04.2010 tarih ve 11270/
8368 sayili karar1”; “...Meslegi ciftci olan sanik hakkinda 5237 Sayili TCK'nin 53/1-e
maddesinde belirtilen bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati kendi sorumlulugu altinda serbest
meslek erbab1 veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakilmasi giivenlik tedbirinin
uygulanmamasinda bir isabetsizlik goriilmemistir.... 2. CD’'nin 20.02.2007 tarih ve
10218/2289 sayili karari
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rumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine
tabi bir meslek veya sanati kendi sorumlulugu altinda serbest meslek
erbabi veya tacir olarak icra etmekten yoksun birakma yaptiriminin uygu-
lanmas1 konusunda takdir yetkisi taninmaktadir. Ceza siyasetinin geregi
olarak yasa koyucu, Anayasanin ve ceza hukukunun temel ilkelerine bag-
I1 kalmak kosuluyla, cezalandirmada giidiilen amac1 da gozeterek hangi
eylemlerin sug sayilacagina, bunlara verilecek cezanin tiirii, miktari, arti-
rim ve indirim nedenleri ve oranlari ile sugun takibine ve yargilama usu-
liine iliskin kosullar 6ngorebilir. Asil cezaya bagli olarak hak yoksunluk-
larinin uygulanmasi, bazi durumlarda buna istisna getirilmesi ya da ha-
kimin takdirine birakilmasi da bu kapsamdadir. Bu nedenle kural Anaya-
sa'ya aykir1 degildir” gerekgesine yer vermistir®.

Kisa siireli olsun ya da olmasin hapis cezasi ertelenmis ise 51/3 maddeye
gore belirlenecek denetim siiresi, 51/4 fikraya gore belirlenmis ise yii-
kiimliiliikklere uygun ve iyi halli gecirildigi takdirde 54/8 fikraya gore
infaz edilmis sayilir. Denetim siiresi iginde kasitli bir sug islenmesi veya
yiiklenen yiikiimliiliklere, hakimin uyarisina ragmen uymamakta israr
edilmesi halinde, ertelenen cezanin kismen veya tamamen infaz kuru-
munda g¢ektirilmesine karar verilir. Bu durumda ertelenmis hapis cezasi
kisa stireli ise, kismen ya da tamamen infaza karar verilirken 53. madde-
de belirtilen hak yoksunluklarina karar verilecek, ertelenmis hapis cezasi
kisa siireli degilse, 53. maddenin, kesinlesmis hiikiimde yer almamis olan
bentlerine hiikmedilecektir.

ITI- Yoksunluguna Karar Verilen Hak ve Yetkiler

Maddenin birinci fikrasinda yoksunluguna karar verilecek hak ve yetki-
ler, bentler halinde sayma yoluyla belirlenmis®, ancak (b) bendindeki
“diger siyasi haklar” ibaresi ile 0rneklemeye yer verilmistir. Bunlarin
artirilmasi, yorum yoluyla ¢ogaltilmasi miimkiin degildir, aksi bir diisiin-
ceyi savunmak, TCK’nin 2/1 maddesindeki “Kanunun agik¢a su¢ sayma-
dig1 bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz.
Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden bagka bir ceza ve
giivenlik tedbirine hiikkmolunamaz” seklindeki diizenlemeye aykir1 ola-
caktir.

29 Bkz 10.06.2009 tarih ve 27254 sayili resmi Gazete
30 (zgencs. 667
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Maddenin birinci fikrasinda sayma yoluyla gosterilip yoksunluguna karar
verilen haklarin tamaminin, hapis cezasinin dogasi ile bagdastigini soy-
lemek zordur. Yoksunluguna karar verilmek suretiyle yasaklanan haklar,
oldukca genis, yoruma acik ifadeler nedeniyle diizenlemeler nedeniyle
uygulamada sikint1 olusturacak tiirden en temel haklardir. Yeri geldikc¢e
deginilecegi gibi fikrada belirgin yazim hatalar1 da mevcuttur.

1) “Siirekli, siireli veya gegici bir kamu gorevinin iistlenilmesi, bu kap-
samda, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi iiyeliginden veya Devlet, il, bele-
diye, kOy veya bunlarin denetim ve gozetimi altinda bulunan kurum ve
kuruluslarca verilen, atamaya veya secime tabi biitiin memuriyet ve hiz-
metlerde istthdam edilme hakki.”

Fikraya gore stirekli, siireli veya gegici kamu gorevinin {istlenilmesi hak-
ki, hapis cezasinin kanuni sonucu olarak hapis cezasinin infazinin ta-
mamlanmasina kadar yasaklanmistir. Bentteki diizenleme ile yasaklanan
temel hak, “Siirekli, siireli veya gegici bir kamu gorevinin iistlenilme-
si”dir. Bentte “kamu gorevlisi” ibaresi yerine “kamu gorevi” ibaresi kul-
lanilmigtir. Kanun’un 6/1-c bendindeki “kamu gorevlisi” terimi ile bent-
teki “kamu gorevi” terimlerinin birbirinden farkli oldugu aciktir ve bent-
teki diizenleme Kanunun 6/1-c bendindeki tanimla agiklanamaz. Tanik-
1ik*!, bilirkisilik gibi gorevler de kamu gorevidir. Bu nedenle bentte, ka-
mu gorevinin ne oldugu, “bu kapsamda” ibaresi ile “6rnekleme” yoluyla
degil “sayma” yoluyla belirlenmis*?, bilirkisilik, tamklik gibi kamu go-
revleri bent kapsami disinda tutulmustur>.

31 “_.maktiilg, aleyhine taniklik yapmis olmasi nedeniyle 6ldiirdiigiin kabul edilmesi
karsisinda ... Yargitay yiiksek 4. Ceza Dairesinin 05.04.2004 tarih ve 5891/4244 sa-
yili, 8.3.1994 tarih ve 9943/1922 sayili kararlari ile 4. CD’nin 20.09.1995 tarih ve
5021/5903 sayili kararina goére tanikligin kamu gorevi olmasi nedeniyle sanik Se-
refin, 5237 sayili TCK'nin 82/1-g bendi geregince cezalandirilmasi yerine 81. mad-
deye gore hiikiim kurularak gerekee ile uygulama arasinda geliski olusturulmast... 1.
CD’nin 06.07.2009 tarih ve 9399/4247 sayili karar1

32 Krs Goris “... maddede (53/1-a bendinde) gecen Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyeli-
ginden veya Devlet, il, belediye, kdy veya bunlarin denetim ve gézetimi altinda bulu-
nan kurum ve kuruluslarca verilen, atamaya veya se¢ime tabi biitiin memuriyet ve
hizmetler ibaresi, kamu gorevlileri arasinda 6érnekleme yapilan gérevlerdir. Bu du-
rumu, maddedeki (53/1-a bendindeki) bu kapsamda ibaresinden ¢ikartmak miim-
kiindiir” Yasar-Gokcan-Artug 2/1693 Not: Parantez icindeki eklemeler tarafimizdan
yapimistir,; Krs goriis “...bu sayimi sinirlayici degil 6rnek olarak kabul etmek gere-
kir... Turhan Hak s. 176"

33 Krs Goriis “... Hilkiimde bir aciklik olmamakla birlikte, genel 6zeli de kapsadigindan
bilirkisi, memur;bilirkisilik memuriyettir. Kuskusuz bu durum, hakem, hakemlik
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Diisiincemize gore bentte yer alan “bu kapsamda” ibaresi, 6rnekseme
degil sayma yoluyla belirleme yaptig: i¢in her tiirlii “siirekli, stireli veya
gecici kamu gorevi” yasaklanmig degildir. Sadece bentte sayilan “Tiirki-
ye Biiyiik Millet Meclisi iiyeliginden veya Devlet, il, belediye, koy veya
bunlarin denetim ve gozetimi altinda bulunan kurum ve kuruluslarca veri-
len, atamaya veya se¢ime tabi biitlin memuriyet ve hizmetlerde istihdam
edilmek” yasaklanmistir. Aksi halde su zorunlu sonucu da kabul etmek
gerekir; Belirli bir yasa gelmis ve kanunda diizenlenen sartlari tasiyan her
erkek Tiirk Vatandasi askerli hizmetini yapmak zorundadir (1111 sayil
Askerlik Kanunu 1 vd md). Askerlik hizmeti, kamu gorevidir (Anayasa
md 72). Hapis cezas1 kesinlesen kisi, cezasi ertelenmemisse/tedbire cev-
rilmemisse kosullu salivermeden hak ederek saliverme tarihine kadar,
kisa stireli olmayan hapis cezas1 ertelenmigse cezanin infaz edilmis sa-
yilmasina kadar askerlik gérevini yapamayacaktir. Ayn1 sonug bilirkisi-
lik, taniklik gibi kamu gorevleri i¢in de gegerli olacaktir.

Maddenin diizenlemesi, 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu’nun 48 ve
98/b maddelerindeki diizenleme agisindan da olduk¢a agir sonuglar icer-
mektedir. 657 sayili Yasa kapsamindaki memur, 48/5 fikrada sayilan
suclarin haricinde bir su¢ nedeniyle kisa siireli olmayan hapis cezasina
mahkm olursa hapis cezasi ertelensin ya da ertelenmesin memuriyetine
son verilecektir. TCK’nin 53 maddesinin 5. fikras1 geregince verilen ek
hak yoksunlugu siiresi icinde memuriyet gorevini yerine getiremeyecek-

‘[1r3 4.

2) Secme ve Segilme Ehliyeti ve Diger Siyasi Haklar1 Kullanmak:

Atif edat1 olan “ve”, bir climlenin diger ciimle iizerine ya da kelimenin
diger kelime iizerine atfi/yollanmasi anlami tasir ve birlikteligi/toplam
anlam ifade eder. 5237 sayili Ceza Kanunumuz basta olmak tizere diger
hukuki metinlerde “ve, veya, ya da, bagka, hari¢” gibi ibarelerin kastedi-
len anlama uygun kullanilmadigi, kimi yerlerde de tartigmasiz olarak
yanlis anlamda kullanildig1 goriilmektedir. 765 sayili miilga TCK’nin
269. maddesi “Gegen maddelerde muharrer taarruz ve hakaretler, cebir ve
siddet ve tehdit ile icra olunmus ise...” hilkmiinii iceriyordu. Metinde
gecen “ve” atif edat1 nedeniyle onceleri eylemin, cebir, siddet ve tehdidi

hakkinda da gecerlidir. O nedenle, kasten islemis oldugu suctan dolay1 hapis cezasina
mahkm olan kimse, mahkmiyetin kanuni sonucu olarak, ne bilirkisilik ne de ha-
kemlik yapabilir.” Hafizogullar1-Ozen s. 496

3¢ Pinars. 82

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)

433



434

Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

birlikte barindirmasi gerektigi kabul ediliyordu.” Yargitay, sonraki igti-
hatlar ile bu goriisten vazgegmis, 765 sayili TCK’nin 269. maddesinde
yer alan “ve” atif edatinin anlami “veya” seklinde yorumlanmaya bagla-
mustir.>® Bentteki “ve” ibaresinin “veya” olarak yorumlanmasi miimkiin
degildir.

Bu agiklamalardan sonra bentte iki defa “ve” ibaresinin gegmesi nedeniy-
le diizenlemeyi “Se¢me ve Secilme Ehliyeti” ve “diger siyasi haklar”
seklinde ayr1 parantezlerde incelemek, dogru olmayan sonuglara varma-
miz1 saglar. Bentte kullanilan ikinci “ve” ibaresi nedeniyle segcme ve se-
cilme hakkini, dogrudan diger siyasi haklarin bir parcasi olarak kabul
etmek gerekir. Bentteki “diger” ibaresi de bu yorumu desteklemektedir.
Se¢me ve se¢ilme hakkinin siyasi hak baglaminda yorumlanmamasi ha-
linde kapsami, apartman yoneticisi segmek ya da secilmenin yasaklanma-
st gibi kanun koyucunun kastetmek istemedigi anlamlara ve sonuglara
ulagilacaktir.

Asagida izah edecegimiz gibi segilme hakki ile ilgili diger bazi1 kanunlar-
daki diizenlemeler, maddenin (a) bendiyle kamu gorevinin iistlenilmesi-
nin zaten yasaklanmis olmasi dikkate alindiginda bentteki “se¢ilme hak-
k1”’; denetlenmesi fiilen imkansiz ve Anayasaya aykiri olmasi nedeniyle
“se¢me hakki”; Anayasanin 66 ve devamindaki diizenlemelere aykirilig
ve yoruma son derece ac¢ik olmasi nedeniyle de “diger siyasi haklar” iba-
resinin, dolayisiyla bentteki diizenlemenin kaldirilmasi gerektigi diisiin-

35 “_.TCK 269 maddesinde 6ngoriilen cebir, siddet ve tehdidin bir arada bulunmasi
kosulu olusmadigindan ... CGK'nin 25.03.1997 tarih ve 4-27/60 sayil karar1 (YKD
Temmuz 1997)”; “..TCK'nin 269 maddesinde yazil ii¢ unsur birlikte gerceklesme-
mistir... 4. CD’nin 12.10.1989 tarih ve 5574/6082 sayil karar1 (YKD Ocak 1990)”; “...
tehdit ile birlikte olmadik¢a yalniz cebir ve siddetle yapilan sovmeye TCK'nin 269
maddesinin uygulanamayacagi... 4. CD’nin 09.05.1991 tarih ve 1935/2774 sayil ka-
rar1”; benzer yonde 10. CD’nin 18.09.1995 tarih ve 7777 /7870 sayili karari, 4. CD’nin
18.03.1992 tarih ve 1275/2081 sayili karar1

36 “._.Kaynak Yasanin 195. maddesinden alinan bu hiikiimde, anilan Yasada cebir, sid-
det, tehdit sozciikleri arasinda “veya” baglaci kullanilmistir. Gerek 6gretide gerekse
yerlesmis yargisal karalarda vurgulandigl iizere, her ne kadar TCY'nin 269. madde-
sinde cebir, siddet, tehdit s6zciikleri “ve” baglaci ile birlestirilmisse de, buradaki “ve”
baglantilarini, kaynak Yasaya uygun olarak “veya” anlaminda kabul etmek gerekir.
Bir bagka anlatimla bu {i¢ halin bir arada bulunmasi gerekliligi aranmamali, maddede
ongoriilen maddi (cebir, siddet) ve manevi (tehdit) cebir eylemlerinden sadece biri-
nin gerceklesmesi halinde 269. madde uygulanmalidir. CGK’'nin 24.09.2002 tarih ve
190/315 sayili karari; Ayni yonde CGK’'nin 25.3.1997 tarih ve 4-27-60 sayili karari;
4. CD’nin 21.9.1998 tarih ve 6906/8047 sayili karari
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cesindeyiz. Muhafazas1 diisiiniiliirse de kapsaminin genisligi nedeniyle
“diger siyasi haklar” ibaresinin daraltilmasi, bendin Tiirk¢eye uygun ola-
rak “secme, secilme ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan” seklinde diizel-
tilmesi gerekir.

A) Secme ve Secilme Hakki

Bentteki diizenleme ile yasaklanan “se¢me ve se¢ilme hakki” iken “sec-
me ve secilme ehliyeti” seklinde yazilmistir. “Ehliyet” kelimesi yeterlilik,
liyakat sahibi olma gibi anlamlara gelmektedir. Yeterlilik, bir seyin
0ziinde kendiliginden var olan bir durumdur. Bir seyin 6ziinde kendili-
ginden var olan durumun yasaklanmasi s6z konusu olamaz. Yasaklama,
var olan durumun kullanimi ile ilgilidir. Se¢me ve se¢ilme hakki, yuka-
rida degindigimiz gibi sadece “siyasi hak” baglaminda yorumlanmali,
halkoylamasi, genel ya da mahalli yonetimlerle sinirli olarak uygulanma-
lidir.

1) Secme Hakki

Se¢cme hakki, siyasal bir hak olarak Anayasanin 67/1. maddesinde “Va-
tandaglar, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak, segme, se¢ilme ve
bagimsiz olarak veya bir siyasi parti i¢inde siyasi faaliyette bulunma ve
halkoylamasina katilma hakkina sahiptir” seklinde, 67/3. maddesi ise
“Onsekiz yasmi dolduran her Tiirk vatandasi secme ve halkoylamasina
katilma haklarina sahiptir” seklinde diizenlenmistir. Anayasanin 67/4.
maddesi, segme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakkinin kullani-
minin kanunla diizenlenecegini amirdir ve ayni maddenin 5. fikras1 “Si-
lahaltinda bulunan er ve erbaslar ile askeri 6grenciler, taksirli suclardan
hiikkiim giyenler hari¢ ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler oy
kullanamazlar” hiikkmiinii igermektedir. Se¢gme hakki ile ilgili diizenleme-
ler anayasadan baska ¢esitli kanunlarda da diizenlenmistir.

298 sayili Sec¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda
Kanun’un 1 ve 7. maddesi geregince; her ne sebeple izinli olursa olsun
silahaltinda bulunan erler, onbasilar ve kita ¢avuslari, askerl 6grenciler ve
ceza infaz kurumlarinda hiikiimlii olarak bulunanlar, milletvekili, il genel
meclisi liyeligi, belediye baskanligi, belediye meclisi iiyeligi, muhtarlik,
ithtiyar meclisi tiyeligi, ihtiyar heyeti iiyeligi se¢imlerinde ve Anayasa
degisikliklerine iliskin kanunlarin halkoyuna sunulmasinda se¢me hakki-
n1 kullanarak oy kullanamazlar. Ayn1 Kanun’un 6. maddesi geregince on
sekiz yasini dolduran her Tiirk vatandasi segme ve halk oylamasina ka-
tilma hakkina sahiptir.
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TCK’nin 53/1-b bendi, hapis cezasimin kanuni sonucu olarak siyasi bir
hak olan se¢me hakkinin kullanimini, Anayasanin 67/5. maddesine ve
298 sayil1 Kanun’un 7/3. fikrasindaki diizenlemelere nazaran genisletmis,
ceza infaz kurumunda olmasa bile, kisa siireli olmayan hapis cezasi erte-
lenmis ya da kosullu saliverilip hak ederek saliverme hakki kazanmamais
kisilerin de segcme hakkini ortadan kaldirmistir. Bu durumda; bir yoruma
gore Anayasanin 67/4. maddesi geregince secme ve sec¢ilme hakkinin
kullanim1 kanunla diizenlenecegine gore TCK’nin 53/1-b maddesi, 298
sayili Kanun’un 7/3. maddesine ilave bir yasaklama getirdigi ileri siiriile-
bilir. Benimsedigimiz diger yoruma goére Anayasa’nmin 67/5 maddesi,
onemli bir siyasal hak olan segme hakkinin hangi hallerde sinirlanacagini
gostermistir. TCK’nin 53/1-b maddesindeki “se¢cme ... hakki” ibaresi
olmasa bile diger mevzuata gore cezaevinde olan hiikiimliilerin oy kul-
lanma sureti ile se¢cime katilma hakki zaten yoktur. Ancak TCK’nin 53/1-
b bendi, segme hakkini, kisa siireli olmayan hapis cezasi ertelendigi igin
kisi fiilen cezaevinde olmasa bile hiikmiin kesinlesmesinden infazin ta-
mamlanmasina ya da fiilen infaza baslama giiniinden hak ederek saliver-
me tarihine kadar yasaklayarak, Anayasanin 13/2 ve 67/5. maddelerine
aykir1 diizenleme igermektedir. Oy kullanma sureti ile iilke yonetimine
katilma hakki, temel bir haktir ve Kanun’un 53/1-b bendi demokratik
toplum diizeninin geregine ve Olciiliiliik ilkesine aykir1 diizenleme iger-
mektedir.

Bu durumda se¢men listelerinin kesinlesmesi neredeyse imkansizdir.
Ciinkii hapis cezas1 alan kisilerin cezalarinin kesinlesip kesinlesmedigi,
hak ederek saliverme siirelerinin dolup dolmadig: giinliik olarak degise-
cek bilgilerdir. Anayasanin 67. ve 298 sayili Kanun’un 1. ve 6. maddeleri
geregince halkoylamasina katilip oy kullanma da se¢gme hakki kapsamin-
da degerlendirilmelidir.

2) Secilme Hakki

2839 sayil1 Milletvekili Se¢imi Kanunu’nun 10 ve 11. maddesi, milletve-
killigine, 2972 sayili Mahalli Idareler ile Mahalle Muhtarliklar1 ve ihti-
yar Heyetleri Se¢imi Hakkinda Kanun’un 9. maddesi belediye baskanli-
gina, il genel ve belediye meclisi iiyeligine, ayn1 Kanun’un 31/2 maddesi
mubhtar, ihtiyar meclisi ve ihtiyar heyeti {iyeligine secilmenin sartlarini,
298 sayil1 Kanun’un 8. maddesi ise milletvekili, il genel meclisi tiyeligi,
belediye baskanligi, belediye meclisi tiyeligi, muhtarlik, ihtiyar meclisi
iiyeligi, ihtiyar heyeti {iyeligi se¢imlerinde ve Anayasa degisikliklerine
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iliskin kanunlarin halkoyuna sunulmasinda se¢ilme hakki ile ilgili diizen-
lemeler igermektedir’’.

Milletvekili se¢ilmeye engel su¢ ve cezalar belirlenirken 765 sayili Ceza
Kanunu’ndaki diizenleme esas alindigi i¢in, Anayasa ve 2839 sayili Ka-
nun’da, 5237 sayili TCK’da ki diizenlemelere uygun degisikliklerin ya-
pilmas1 gerekmektedir. Diger taraftan, 5237 sayili TCK’nin da kamu
hizmetlerinden yasaklilik cezasina yer verilmedigi ve kamu hizmetlerin-
den yasaklilik yerine giivenlik tedbiri olarak hak yoksunlugu kabul edil-
digi i¢in, Anayasa ve 2839 sayili Kanun’da yer alan kamu hizmetlerinden
yasakliligin milletvekili se¢ilmeye engel teskil etmedigini ileri stirmek de
dogru degildir. 5237 sayilt TCK’nin 53. maddesindeki hak yoksunluguna
iliskin diizenleme Anayasaya aykir1 olmadig1 oranda milletvekili se¢ilme
engeli olarak g6z onilinde bulundurulmalidir. Zira asil olan Anayasanin
hiikmiidiir'®. Yukarida VI. baslik altinda agikladigimiz iizere Anayasanin
76. maddesindeki “affa ugramis olsa bile” ibaresi nedeniyle, milletvekili
secilme hakki, diger kamu gorevlerinden farkli bir 6zellik tagimaktadir.
Bir diistinceye gore 5237 sayili TCK’nin 5 ve 53. maddesi geregince 6zel
kanunlardaki “affa ugramis olsa bile” ya da “affa ugramis olsalar bile”
gibi diizenlemeler gegerliligini yitirmis, Ortiilii olarak kaldirilmistir. An-
cak Anayasanin 76. maddesi, milletvekili se¢ilme yeterliligi agisindan
yiirlirliigiinii devam ettirmektedir. Siyasi hak baglaminda “se¢ilme” hak-
kinin yasaklanmasi, (a) bendinde sayilan kamu gérevlerini kapsadigindan
bu bentte tekrar edilmesi hakli olarak elestirilmistir*’.

B) Diger Siyasi Haklar

Bentte yer alan ve yazarlarca farkli yoruma tabi tutulan diger diizenleme
“diger siyasi haklar” ibaresinin anlami1 ve kapsamidir.

37 Turhan’a goére milletvekili secilebilme sartlar1 anayasada (md 76) sayildig i¢in, bu
anayasal zorunluluktan dolay1r 2839 sayili Kanun'un 11 maddesi, Anayasanin 76
maddesine paralel bir diizenleme getirmistir. Halbuki 2972 sayili Kanun agisindan
boyle bir zorunluluk séz konusu degildir. Anayasa a¢isindan gerekli olmadig: halde
belediye baskanligl, belediye meclisi iiyeligi, il genel meclisi tiyeligi, koy muhtarligi,
koy ihtiyar meclisi liyeligi, mahalle muhtarlig1 ve mahalle ihtiyar heyeti liyeligine se-
cilebilmenin sartlarinin, Anayasa ve 2839 sayili Kanundaki ¢ok agir sartlara baglan-
masl, anayasa ile glivence altina alinan segilme hakkinin 6zline dokunmaktadir. Tur-
han s. 57 vd (NOT: Kanun isimlendirmesinde tarafimizdan bazi degisiklikler yapil-
mistir.)

38 Turhan s. 59 (bazi degisikliklerle)
39 Hafizogullari-Ozen s. 496
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Anayasanin ikinci kisminin dordiincii boliimiinde yer alan 66 ve devami
maddelerinde siyasal haklar gosterilmistir. Tiirk vatandasligi hakki (md
66), secme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki (md 67), siyasi
partilere (68) ve kamu hizmetlerine girme hakki (md 70), dilekge hakk1
(md 70) siyasal hak olarak diizenlenmistir. 16 Aralik 1966 tarihli Birles-
mis Milletler Kisi Haklar1 ve Siyasal Haklar Sozlesmesinin®® 25. madde-
sine gore ; “Dogrudan veya secilmis temsilciler araciligryla kamu hizmet-
lerine katilma, segmenlerin iradelerini serbestge ifade etmeleri giivence
altina alan, gizli olarak oy verildigi, genel ve esit oya dayanan ve belirli
araliklarla yapilan diiriist se¢imlerde oy kullanma ve segilme; genel esit-
lik ilkesine uygun olarak {ilkesinde kamu hizmetlerine girme” siyasal hak
olarak kabul edilmistir.

Maddedeki “diger siyasi haklar” ibaresi, istisnasi gosterilmediginden
anayasada gosterilen biitiin siyasi haklar1 kapsayacaktir. Bu haklar i¢inde
stiphesiz en ¢ok tizerinde durulmasi ve tartisilmasi gereken haklar, vatan-
daslik hakki ve dilek¢e hakkidir.

Vatandaslik bir haktir ve anayasamizda siyasal haklar boliimiinde diizen-
lendigine gore vatandaslik siyasal haklardan biridir. Anayasamizin 66/2
maddesine gore “Vatandaslik, ... ancak kanunda belirtilen hallerde kay-
bedilebilir”. 5901 sayil1 Tiirk Vatandashigi Kanunu, hangi hallerde Tiirk
vatandagliginin kazanilacagin1 ve hangi hallerde de kaybedilebilecegini
diizenlemistir. TCK’nin 53/1-b maddesi acisindan, hapis cezasina mah-
kimiyetin kanuni sonucu olarak Tiirk vatandashiginin kaybi1 s6z konusu
olamaz ancak, Anayasanin 66 ve TCK’nin 53/1-b bendindeki diizenleme-
lere gore -ne kadar mantiksiz ve sagma olursa olsun- cezanin infazinin
tamamlanmasina kadar vatandaglik hakkinin kullaniminin miimkiin ol-
madig1 sonucuna ulasilmalidir.

Dilekge hakki, Anayasanin 74. maddesinde diizenlenen siyasal haklardan
biridir. Doktrinde baz1 yazarlar*', Anayasanmn 74. maddesinde dilekge
hakk: ile ilgili bir sinirlama bulunmamasi nedeniyle TCK’nin 53/1-b
bendindeki “diger haklar” kategorisine girmedigi goriisiindedir. Anaya-
sanin 74. maddesinin son ciimlesi “bu hakkin kullanma bi¢imini kanunla

40 Sozlesme Tiirkiye tarafindan 15 Agustos 2000 tarihinde imzalanmigtir. Ancak S6z-
lesme heniiz Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi ve Cumhurbaskani tarafindan onaylan-
mamuigtir.

41 Turhan Hak s. 177; Hafizogullar1-Ozen s. 496; Yasar-Gékcan-Artuc 2/1694; Karaos-
manoglu s. 59
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diizenlenir” hiikmiine yer vermektedir. 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun ile 4982 sayili Bilgi Edinme Kanunu’nda,
TCK’nin 53. maddesinde ifade edildigi gibi hapis cezasi almis kisilerin
bu dilek¢e hakki ya da bilgi edinme hakkini kullanamayacaklarina dair
bir diizenleme yok ise de, Anayasanin 74/son ve 53/1-b bentlerindeki
diizenleme karsisinda, hapis cezasina mahkimiyetin kanuni sonucu ola-
rak kisilerin, dilek¢e hakkindan da yoksun kilinacaklarini sdylemek, va-
rilmasi zorunlu bir sonug olarak goriilmektedir. Aksini savunmak, sadece
temennide bulunmaktir. Yasal metinler karsisinda maddedeki “diger si-
yasi haklar” ibaresini dar yorumlayarak, vatandaslik hakki, dilek¢e hakki
gibi siyasi haklar1 kapsam diginda birakmak miimkiin degildir.

C) Velayet hakki, Vesayet veya Kayyimhga Ait Bir Hizmet

Hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni bir sonucu da velayet hakki ile ve-
sayet ve kayyimlik hizmetinin belirli bir siire kullanmasinin yasaklanma-
sidir. 4721 sayili Medeni Kanun’un (TMK) 335. maddesindeki “Ergin
olmayan ¢ocuk, ana ve babasinin veldyeti altindadir. Yasal sebep olma-
dik¢a velayet ana ve babadan alimamaz” seklindeki diizenleme dikkate
alindiginda, TCK’nin 53/1-c bendi geregince hapis cezasina mahkim
olan anne-babanin velayet hakki kaldirilmamakta ancak velayet hakkinin
kullanimina belirli bir siire yasaklama getirilmektedir. Bu nedenle mad-
dedeki diizenleme ile TMK’nin 348. maddesindeki velayetin kaldirilmasi
birbirinden farklidir.

Kisa siireli olsun ya da olmasin hapis cezasinin ertelenen ya da kosullu
saliverilen kisinin velayet hakki ile vesayet veya kayyimlik hizmetinden
yasaklanmas1 miimkiin degildir. TCK’nin 53/3 fikrasinin kaleme alini-
sindan sanki hapis cezasi ertelenen veya kosullu saliverilen hiikiimliiniin,
vesayet ve kayyimlik hizmetinin de altsoyundan kisilerle ilgili olmasi
gerektigi anlagilmakta ise de boyle bir yorumun dogru olmadig: disiince-
sindeyiz.

Hiikiimde, TCK’nin 53/1. maddesinde yazili haklarin kullaniminin hapis
cezasinin infazi tamamlanincaya kadar yoksun kilinmasina karar verilir-
ken 53/1-c bendindeki hak yoksunlugunun, {igiincii fikra geregince kosul-
lu salivermeye kadar devam edeceginin gosterilmemesi halinde (c) ben-
dindeki hak yoksunlugun siiresinin, kesin hiikiimle kanuna aykir1 sekilde
hak ederek salivermeye kadar uzatilmis olacaktir. Hak yoksunluguna
hiikmolunurken bu ayrintiya dikkat edilmesi yerinde olacaktir.
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Vesayet ve kayyimlik gorevi, Tiirk Medeni Kanunu’nun 482 ve 458/2
maddelerine gore vesayet makami tarafindan yenisi atanincaya kadar
devam edecegi i¢in, hapis cezasina mahk{im olan kisinin bu gorevleri, 53.
maddeye gore sonlandirilmamakta ancak belirli bir siire i¢in askiya alin-
maktadir.

D) Belli Yerlerde Yonetici veya Denetci Olmak

Hapis cezasina mahkimiyetin kanuni sonuclarindan birisi de vakif, der-
nek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kisiliklerinin yonetici-
si veya denetgisi olma yasagidir. Yasak, sayma yoluyla belirlenen tiizel
kisilerin yOnetici ve denetici olmakla sinirlanmistir. 5737 sayil1 Vakiflar
Kanunu, 5253 sayili Dernekler Kanunu, 2821 sayili Sendikalar Kanunu,
1163 sayil1 Kooperatifler Kanunu, Borglar Kanunu ve Tiirk Ticaret Ka-
nunu, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu hiikiimleri sakli kalmak iizere
kurucu olmak, iiye olmak yasaklanmamustir.

27.02.2008 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan 5737 sayili Vakiflar
Kanunu’nun 9. maddesi, “Vakiflarda; hirsizlik, nitelikli hirsizlik, yagma,
nitelikli yagma, dolandiricilik, nitelikli dolandiricilik, zimmet, riisvet,
sahtecilik, hileli iflas, ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina fesat karis-
tirma, giiveni kotiiye kullanma, kagakeilik suglart ile Devletin glivenligi-
ne karsi islenen suglarin birinden mahkim olanlar ydnetici olamazlar”
hikkmiinti icermekte, 53. maddedeki diizenlemeye yollama yapmadig:
gibi 53. maddedeki diizenlemeye benzer bir hiikkiim de icermemektedir.
Benzer sorun Dernekler Kanunu i¢in de gegerlidir. 2821 sayili Sendikalar
Kanunu’nun 5. maddesi, TCK’nin 53. maddesinde belirtilen siireler gec-
mis olsa bile baz1 sug¢lardan mahk{im olanlarin kurucu olamayacag: hiik-
miine yer vermistir. Benzer diizenleme 5411 sayili Bankacilik Kanu-
nu’nun 8. maddesinde de vardir.

E) Belirli Meslek veya Sanat1 Serbest Meslek Erbabi veya Tacir Ola-
rak icra Etmek

Maddenin, hapis cezasmin kanuni sonucu olarak yasakladigi haklarin
sonuncusu, bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altin-
da serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmektir*?. Kamu kurumu

42 (Ozel kanunlarda, bazi suglarla sinirl olmak tizere 53. madde ile belirlenen siireler-
den daha uzun siirelerle hak yoksunluklar1 dizenlenmistir. 1618 sayili1 Seyahat
Acentalar1 ve Seyahat Acentalar: Birligi Kanunu’'nun 8, 2499 sayili Sermaye Piyasasi
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basitge; “kamu hizmetlerinin yerine getirilmesi amaciyla kanunla kurul-
mus tlizel kisiliklerdir”, seklinde tanimlanabilir. Maddedeki “kamu ku-
rumu” ve “izin” ibarelerinin tartigmaya agik oldugu muhakkaktir. Beledi-
yenin kamu kurumu, belediyenin verdigi ruhsat, kusat gibi belgelerin ise
izin olarak kabulii halinde esnaflik yapmak belli siirelerle miimkiin olma-
yacaktir®.

Anayasanin 135. maddesine gore “Kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslart ve {ist kuruluglart; belli bir meslege mensup olanlarin miiste-
rek ihtiyaglarimi karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylagtirmak,
meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelismesini saglamak, meslek
mensuplarinin birbirleri ile ve halk ile olan iliskilerinde diiriistliigii ve
giiveni hakim kilmak {izere meslek disiplini ve ahlakini korumak maksadi
ile kanunla kurulan ve organlari kendi iiyeleri tarafindan kanunda gosteri-
len usullere gore yargi gozetimi altinda, gizli oyla se¢ilen kamu tiizelkisi-
likleridir™.

Barolar (1136 sayili Avukatlik Kanunu md 76), Tiirkiye Bankalar Birligi
(5411 sayili Bankacilik Kanunu md 79), Tiirkiye Noterler Birligi (1512
sayil1 Noterlik Kanunu md 163), Tiirk Eczacilar1 Birligi (6643 sayili Ka-
nun md 1), Tiirk Mithendis ve Mimar Odalan Birligi (6235 sayili Kanun
md 1), kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina 6rnek olarak
gosterilebilir.

Maddenin, herhangi bir istisna getirmeden kamu kurumunun veya kamu
kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek veya
sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak
icra etmeyi yasaklamasi hakli olarak elestirilmektedir** ve gergekten de
bu kosullu salivermeden sonra ya da kisa siireli olmayan hapis cezasi
verilmesi halinde - bu durumda bendin uygulamasinin takdire bagl oldu-
gunu hatirlatmakta yarar vardir- yasaklamanin izah edilebilir makul ve
tutarl1 bir anlami1 yoktur.

Kanunu ‘nun 33, 36, 2822 sayili Toplu is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu'nun 56,
3224 sayili Tiirk Dis Hekimleri Birligi Kanunu'nun 33, 5300 sayili Tarim Uriinleri Li-
sansli Depoculuk Kanunu’'nun 7, 5368 sayili Lisansh Harita Kadastro Miithendisleri ve
Biirolar1 Hakkinda Kanun’unun 2, 4632 sayili Bireysel Emeklilik Tasarruf ve Yatirim
Sistemi Kanunu’'nun 8. maddesi 6rnek olarak sayilabilir.

43 Hafizogullar1-Ozen s. 498; Turhan Hak s.180; Yasar-Gokcan-Artug’a gore belediyeler
kamu kurumudur. Bkz Yasar-Gokcan-Artug 2/1697

44 Yasar-Gokcan-Artu¢ 2/1697; Turhan Hak s. 180
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IV- Belirli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilmanin infaz
A) Genel Olarak

Maddenin 2. fikras1 hilkkmiinden de agik¢a anlasildigi {izere, 53. maddeye
gore hilkkmolunan hak yoksunluklari, kural olarak hapis cezasinin infazi
ile siirlandirilmis, infaz tamamlanmakla herhangi bir yarg: kararina ge-
rek olmaksizin bu hak yoksunluklarinin kendiliginden ortadan kalkacagi
kabul edilmistir*’. Baska bir deyisle yoksunluguna karar verilen haklarin
ayrica bir yarg: karari ile iade edilmesi soz konusu degildir*’. Asagida
deginilecegi lizere 5352 sayil1 Adli Sicil Kanunu’nun 13/A maddesindeki
diizenleme, 53. maddenin bes ve altinci fikrasi ile 53/1-c¢ bendindeki hak
yoksunlugu genel kurala istisna hiikiimler icermektedir.

Maddede bahsedilen hak yoksunluklarinin baslama siiresi ile ilgili agik
diizenleme yoktur. Ancak, sanigin, yoksun birakildigi haklarini ne zama-
na kadar kullanamayacagi, maddenin ikinci fikrasinda acik¢a belirtilmis-
tir. ikinci fikrada belirtilen siire, “hapis cezasmin infazinin tamamlanma-
s1”dir (5275 SK 107, 108. Md, 5237 SK 53/2, 51/8 md). Ozellikle 53/2.
maddedeki “Kisi, islemis bulundugu su¢ dolayisiyla mahkim oldugu
hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar bu haklar1 kullanamaz” sek-
lindeki diizenleme, 53. maddedeki gilivenlik tedbiri olan hak yoksunlugu-
nun da hiikkmiin kesinlesmesi ile birlikte hiikiim ve sonu¢ doguracag fik-
rini vermektedir®’.

5275 sayili Kanun, 1. maddesinde amacini “ceza ve giivenlik tedbirleri-
nin infazina iliskin ustl ve esaslar1 diizenlemek” seklinde tanimlarken,
birinci kitabin ikinci kisminin birinci boliim bagligr (6. madde iizerinde)
“Hapis Cezalar1 ve Giivenlik Tedbirlerinin infazinda Gozetilecek Ilkeler”
seklinde olmasina ragmen igeriginde 53. maddenin infazina, 4. maddede

45 CGK’'nin 28.04.2009 tarih ve 5-202 /102 sayili karar1
46 CGK’'nin 04.04.2006 tarih ve 9-52 /96 sayili karari

47 (Ozgenc s. 670; Turhan Hak s. 182; Karaosmanoglu s. 51; Akkus Mehmet Oguz, Ceza
Mahki{imiyetine Bagh Hak Yoksunluklari, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii 2007, s. 109, 111; Parsak Mehmet, Tiirk Ceza
Kanunu’'nda Giivenlik Tedbiri Olarak Hak Yoksunluklari, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007 s. 119; Yasar-Gokcan-Artug da
temel olarak hak yoksunlugunun cezanin kesinlesmesi ile yiiriirliik kazanacagi,
53/1-c bendindeki yoksunluk hari¢ digerlerinin fiilen infaza baslanmasa bile sonug
doguracag gorisiindedir; Bizde daha dénceki bir ¢alismamizda ayni goriiste idik.
(Bkz Sugun kanuni Sonucu Olarak belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma,
HPD, 2006 Eyliil sy 8 s. 50)
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ise “Mahkimiyet hiikiimleri kesinlesmedik¢e infaz olunamaz” ifadesine
yer vermesine ragmen giivenlik tedbirlerinin infazina dair diizenlemeye
yer vermemektedir. Kanunundaki giivenlik tedbirlerinin infazinin baslan-
gicina dair bosluk Tiiziik’in 57 ve diger maddeleri ile doldurulmustur.

Tiiziik’lin 57/2-a maddesi geregince 53/1 fikrada sayilan hak yoksunluk-
larinin infazina, mahktimiyetin kanuni sonucu olarak hapis cezasinin
fiillen infazina baslama tarihi ile birlikte baslanacaktir. Bagka bir deyisle
fiillen hapis cezasinin infazina baslamadan, 53/1 fikrada sayilan haklarin
yoksunlugunun infazi s6z konusu olamaz. Hak yoksunlugunun ne zaman
sonu¢ dogurmaya baslayacaginin, hak kayiplarina neden olunmamasi ve
infazda tereddiit olusturmamasi a¢isindan infaz kanununda ac¢ik¢a diizen-
lenmesinin yerinde olacagi goriisiindeyiz.

Tiiziglin 57/2-a maddesindeki diizenlemeye gore kesinlesmis mahkimi-
yet kararina ragmen, fiilen infaza baslanmadan hak yoksunluklar1 da in-
faz edilemeyecegi i¢in hiikiimlii, fiilen hapis cezasinin infazinin baglama-
sina kadar 53/1 fikrada sayilan hak ve yetkileri kullanabilecek, bu climle-
den olarak s6z gelimi siyasi hak baglaminda seg¢ilme hakki devam ede-
cektir. Ancak Anayasamizin milletvekilligi se¢ilme yeterliligini diizenle-
yen 76. maddesi, “kamu hizmetinden yasaklilar’in milletvekili secileme-
yecegi hilkkmiine yer vermis, 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu’nun
11/d maddesi aym hiikmii tekrarlamis, 2972 sayili Mahalli Idareler ile
Mahalle Muhtarliklar1 ve ihtiyar Heyetleri Secimi Hakkinda Kanun’un 9
ve 31. maddeleri, 2839 sayili Kanun’un 11. maddesindeki sartlara yolla-
ma yapmis, kamu hizmetinden yasakli olanlarin kanun kapsamindaki
secimlerde secilme yeterliligi olmadigini ifade etmistir. Tiiziigiin 57/2-a
maddesinin, anilan kanunlara en azindan “se¢ilme hakki” yoniinden ayki-
1 oldugu aciktir. TCK’nin 53/1-2. fikralarindaki diizenlemenin amaci,
hak yoksunlugunun hapis cezasinin kanuni sonucu olmasi ve bu haklarin,
infazin tamamlanmasina kadar kullanilamamas1 birlikte degerlendirildi-
ginde Tiiziikte yer alan ifadenin maddeye ve yukarida bahsettigimiz diger
kanunlardaki diizenlemelere uygun olmadigi goriisiindeyiz. Maddenin
birinci fikrasindaki hak yoksunluklari, hiikkmiin kesinlesmeye basladig:
giinden itibaren hiikiim ve sonu¢ dogurmali, fiilen infaz sartt aranmama-
lidir. Infazin tamamlanmasi, 5275 sayili Yasaya gore kosullu saliverme-
den baglayan denetim siiresinin iyi halli ge¢irilmesi ile miimkiindiir. Bas-
ka bir deyisle hak ederek saliverme ile denetim siiresi biter ve ceza infaz
edilmis sayilir (5275 SK 107/14. md). Ertelenmis cezalarda da denetim
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stiresinin yiikiimliilikklere uygun ve iyi halli olarak gegirilmesi ile ceza
infaz edilmis sayilir (md 53/8)

Hak yoksunluklariin baglamasi i¢in kanunun ikili siire kabul ettiginden
bahsetmek miimkiindiir. Evvela hak yoksunluklari kanun geregi siirelidir,
stiresiz hak yoksunlugu yoktur. Bu nedenle fiilen hapis cezasinin infazi
ile baslayacak siire, en nihayetinde ceza zamanasimina kadar devam ede-
cektir (5237 SK 69. md). Infaza fiilen baslanmasi, hak yoksunluklari
agisindan ceza zamanasimi siiresini kesecek ve bu noktadan sonra siireli
olan hak yoksunlugunun kanunla ya da hakim tarafindan belirlenen siiresi
baglayacaktir.

Madde, hak yoksunluklarmin tamamlanma siiresini ifade ederken “infazi
tamamlanincaya kadar” (53/2), “infazindan sonra islemek tizere” (53/5),
“tamamen infazindan itibaren” (53/5, son ciimle), “cezanin tiimiiyle infa-
zindan itibaren” (53/6) gibi birbirinden fakli ibareler kullanmis, terim
birligini kaybetmistir. 5275 sayili Kanun’da, tirnak iginde gosterilen iba-
relerin hig biri yer almamaktadir. 5275 sayili Kanun “cezanin infaz edil-
mis sayllmasi’ndan bahsedilmektedir.

B) Kasten Islenen Suclarda Hak Yoksunlugu, Baslangic1 ve Bitimi
1) Ertelenmemis Hapis Cezasinda

Mahkeme karar1 kesinlesmeden infaz edilemez. (5275 SK 4.md) Bu ne-
denle hak yoksunlugu, ancak hiikmiin kesinlesmesinden itibaren ve fiilen
hapis cezasinin infaziyla baslar. Maddenin ikinci fikrasina gore ise hapis
cezasiin infazinin tamamlanmas ile hak yoksunlugu, yeni bir mahkeme
kararina gerek olmaksizin kendiliginden sona erer. Hapis cezasinin infa-
z1, 5275 sayili Kanun’un 107/14 maddesine gore, kosullu salivermeden
sonra baslayan denetim siiresinin iyi halli olarak gecirilmesi ile tamamla-
nir. Bagka bir deyisle hak ederek saliverme, hapis cezasinin infazinin
tamamlanmasini ifade eder. Bu durumda kural olarak hak yoksunlugu,
hapis cezasinin filen infazina baglandigi tarihte baslar, hapis cezasinin
infaz edilmis sayilmasina kadar devam eder.

Maddenin 1/c bendinde diizenlenen velayet hakki, vesayet veya kayyim-
liga ait hizmette bulunma yetkisi, hapis cezasinin infazinin tamamlanma-
sina kadar kisitlanamaz. Bahsedilen hak yoksunlugu, kosullu saliverme
stiresi ile sinirlandirilmaistir.

Maddenin besinci fikrasina gore, birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerin
kotiiye kullanilmasi ile su¢ islenmesi halinde, hakimin takdir edecegi
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siire, infazin tamamlanmasindan (hak ederek saliverme) sonra baslar,
hiikiimde belirlenen siire boyunca devam eder. Hatirlatmak gerekir ki
hapis cezasinin tamamlanmasindan sonra yoksunluguna devam edilecek
hak, birinci fikrada yazili haklarin tamami degil, hiikiimde zorunlu olarak
belirtilmesi gereken -bu nedenle infazda re’sen nazara alinamayan- kotii-
ye kullanilan hak/yetkidir. Hiiklimde, hangi hak/yetkinin kotiiye kullanil-
digiin agikg¢a yazilarak sadece bu hak/yetkinin, hapis cezasinin infazin-
dan sonra da devam etmesi gerektigi tartigmaya ve yoruma meydan ver-
meyecek sekilde yazilmalidir.

Maddenin altinc1 fikrasinda yer alan meslek ya da sanatin icrasinin ya-
saklanmasi, siiriicli belgesinin geri alinmasi, 5402 Sayili Denetimli Ser-
bestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 Kanunu’nun 14/1-c,
Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 Yonet-
meliginin (Y6netmelik) 15/1-¢ maddelerine gore cezanin infazindan son-
ra yerine getirilmesi gereken bir tedbirdir. Bu nedenle yasaklama siiresi,
cezanin infazi ile baslar, tedbirin yerine getirilmesi ile sona erer.

2) Ertelenmis Kisa Siireli Olmayan Hapis Cezasinda

5275 sayili Kanun’da, Tiiziik’te, 5402 sayili Kanun’da ve yonetmeligin-
de*, kisa siireli olamayan hapis cezasinin ertelenmesi halinde 53. mad-
dede diizenlenen hak yoksunluklari erteleme kapsaminda olmadigina
gore ne sekilde infaz edilecegi diizenlenmemistir. Diisiincemize gore
hapis cezasinin ertelenmesi halinde kesinlesmis hiitkmiin Cumhuriyet
bagsavciligina ulagmasi, Cumhuriyet basgsavciliginin gonderilen ilama,
infaz defterine kaydetmesi ile hak yoksunluklarinin infazi baglayacaktir.
Ertelenmis hapis cezasinin denetim siiresi ic¢inde, sayet belirlenmisse
yiikiimliiliklere uyulmasi, kasith su¢ islenmemesi ya da iyi halli gegiril-
mesi halinde ceza infaz edilmis sayilacaktir (TCK md 50/8). Aksi halde
hakim, cezanin kismen ya da tamamen infaz kurumunda g¢ektirilmesine
karar verecek (TCK md 50/7), ceza infaz edilemedigi i¢in hak yoksunluk-
larinin bitis siiresi, kismen ya da tamamen infazina karar verilen cezaya
bagh olarak degerlendirilecektir. Ertelenmis hapis cezasinin kisa siireli
olmas halinde hak yoksunluguna karar verilemeyecegi, kisa siireli olma-
yan hapis cezasinin ertelenmesi halinde ise 53 maddenin 1/c bendinin
uygulanamayacagini, 1/e bendindeki hak yoksunlugu agisindan hakimin
takdir yetkisinin bulundugunu hatirlatmakta yarar vardir.

48 5402 sayili Kanun ve yonetmeliginde, sadece 53/5-6 fikralarin infazi diizenlenmistir.
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3- Adli Para Cezasinda

Maddenin besinci ve altinci fikrasindaki diizenleme hari¢, sadece adli
para cezasina hiikmolunmasi ya da hapis cezasinin adli para cezasina
doniistiiriilmesi sonrasinda 6denmeyen adli para cezasinin hapis cezasi
olarak infaz edilmesi halinde hak yoksunlugu uygulanamayacaktir (TCK
50/6, 5275 SK 106/4-9). Maddenin besinci fikrasina gore, birinci fikrada
sayilan hak ve yetkilerin kotiiye kullanilmasi suretiyle islenen sug igin
sadece giin adli para cezasina hilkkmolunmus ise, hiikiimde belirtilen giin
sayisinin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin
yasaklanmasina karar verilir.

Maddenin besinci fikrasina gore, birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerin
kotliye kullanilmasi suretiyle iglenen sug i¢in sadece giin adli para ceza-
sina hiikmolunmas: halinde, kotiiye kullanilan hak ve yetkiden mahrumi-
yet sliresinin ne zaman baslayacagi, tartismaya agiktir. Bir yoruma gore,
kotiiye kullanilan hak ve yetkiden mahrumiyet, hiikkmiin kesinlesmesi ile
baglar. Ciinkii Tiiziik’iin 57/2-a maddesi, sadece hapis cezasi i¢in fiilen
infaza baglamay1 esas almistir. Hiikiimde belirlenen giin sayisi, para ceza-
sinin tamamen infaz edilmesinden sonra islemeye devam eder. Maddenin
besinci fikrasindaki “Hiikmiin kesinlesmesiyle icraya konan yasaklama
ile ilgili siire, adli para cezasinin tamamen infazindan itibaren islemeye
baglar” ibaresi, maksadi anlatmaya uygun olmadigindan genisletici yo-
ruma tabi tutulmalidir. Ciinkii fikranin konulus amaci, belirli hak ve yet-
kileri kotiiye kullanarak sug isleyen kisilerin, bu hak ve yetkilerden, diger
suclar1 isleyen kisilere gore daha uzun siirelerle mahrum edilmesidir.
Yoksun kilinan hak ve yetkinin baslama siiresi, adli para cezasinin tama-
men infazindan sonraya birakilirsa, adli para cezasinin taksitlendirilmesi
ve taksitlendirme siiresinin uzun olmasi halinde, hiikmiin kesinlesmesi ile
taksitlerin tamamen 6denmesi arasindaki zaman diliminde suga konu olan
hak ve yetkinin kullanimimi sinirlandirmayacaktir. Bu durumda mahke-
me, belir bir hak veya yetkinin kullanimindan yoksunluk karar1 vermis
olsa bile, uzun siiren taksit araliginda bu hak ve yetkinin kullanim1 devam
edecek, taksit sona erince hak ve yetki yoksunlugu devreye girecektir ki
kanunun bu adaletsiz durumu kabul etmesi miimkiin degildir. S6z gelimi
200 giin adli para cezasina mahkim edilip, (glinliigii 30 TL’den) sonug
olarak 6000 TL adli para cezasma mahk(m edilip, cezayr 24 taksitte
O0demeye karar verilmisse, 200 giinliik hak yoksunlugu siiresi, 24 ay son-
ra, son taksitin 6denmesiyle baglayacak, 24 ay boyunca, mahkeme karari
ile yoksun kilinan hak ve yetkinin uygulanmasi devam edecektir. Bu ne-
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denle fikradaki ciimleyi, hak yoksunlugunun taksit siiresince devam ede-
cegi, taksitlerin 6denip adli para cezasinin tamamen infazindan sonra giin
olarak belirlenen siirenin yarisindan bir katina kadar bir siire daha hak
yoksunlugunun stirecegi seklinde anlamak gerekir. Bu goriisiin kabul
edilmesi halinde yoksunluguna karar verilen hak veya yetki siiresi, hii-
kiimde yer alan siireden daha fazla olacaktir.

Bir bagka yoruma gore, hilkkmiin kesinlesmesi ile birlikte para cezasina
esas olan giin siiresi kadar, kotliye kullanilan hak ve yetkiden yoksunluk
baglayacak, artirilan miktardaki siire ise, adli para cezasinin tamamen
infazindan itibaren gecerli olacaktir. Ornegimize gore hiikkmiin kesinles-
mesi ile birlikte 200 giin boyunca hak yoksunlugu uygulanacak, adli para
cezasinin tamamen infazindan sonra ise, 200 giin {izerinden yapilan arti-
rimla bulunan stire kadar hak yoksunlugu uygulanacaktir.

Nihayet benimsedigimiz, 5402 sayili Kanun uyarinca hazirlanan Y onet-
meligin®® 15 ve 67/5 maddeleri geregince yapilabilecek son yoruma gore
taksitlerin 6denip adli para cezasinin tamamen infazindan sonra, adli para
cezasina esas olan giin sayisina gore belirlenen siire boyunca hak yoksun-
lugu uygulanacaktir. Yasar-Gokcan-Artug¢’a gore de yetkinin kotiiye
kullanilmasi suretiyle islenen suglarda hak yoksunlugunun siiresi, hapis
cezalarinda hak ederek salivermeden, adli para cezalarinda tamamen in-
fazdan, hem hapis hem de adli para cezasinda ise her ikisinin de infazin-
dan sonra baslar. Hak yoksunlugunun infazdan sonra baslamasinin nede-
ni, hitkkmiin infazina kadar zaten 53/1 maddedeki hak yoksunluklarinin
devam edecek olmasidir’'. Bu yorum, hapis cezalari agisindan dogrudur
ancak; sadece adli para cezasi verildigi durumda, adli para cezasinin infa-
ziin devamu siiresinde de birinci fikradaki hak yoksunluklarinin devam
ettiginin kabulii halinde gegerli olabilir. Kanun’un 53/5 fikrasinda bahse-
dilen ve birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerin kotliye kullanilmasi su-
retiyle islenen sug icin sadece giin adli para cezasima hiikmolunmasi ve
adli para cezasinin 6édenmemesi nedeniyle hapse ¢evrildigi durumda hak
yoksunlugunun uygulanip uygulanamayacagi, uygulanacaksa baslama ve
bitis siiresinin ne olacagi da olduk¢a yoruma agiktir.

49 18.04.2007 tarih ve 26497 sayili resmi Gazetede yayimlanan Denetimli Serbestlik ve
Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 Yonetmeligi

50 “...53/1 maddedeki yoksunluk hiikmiin kesinlesmesi ile baslarken 53/5 maddesin-
deki yasaklilik, cezanin infaz edilmesinden itibaren baslayacaktir... Bkz Yasar-
Gokcan-Artug 2/1703; Hafizogullar1-Ozen s. 499; Yilmaz s. 42

51 Yasar-Gokcan-Artug 2/1705-1706
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Diislincemize gore, 5739 sayili Kanun ile 5237 sayili TCK’nin 50/6.
maddesinde yer alan "yaptirnmin" ibaresinin "tedbirin" olarak degistiril-
mesi, 5275 sayili Kanun’un 106/4-9 fikralarinin yeniden diizenlenmesi ve
10. fikrasimin yiirlirliikten kaldirilmasi, 9. Fikradaki “Hapse cevrilmis
olmasina ragmen hak yoksunluklari bakimindan esas alinacak olan adli
para cezasidir” hiikkmiine yer verilmis olmasi, 53/5 fikranin da istisna
olarak giin adli para cezasinda hak yoksunlugunu kabul etmis bulunmasi
karsisinda; adli para cezasinin 6denmeyip hapse c¢evrilmesi halinde hak
yoksunlugunun uygulanmasi miimkiindiir. Ancak hiikmolunacak hak
yoksunlugu, sadece kotliye kullanilan hak veya yetkiye miinhasir olarak
hiikiimde belirlenen siire ile sinirl olacaktir. Odenmemesi nedeniyle adli
para cezasinin hapse ¢evrilme kararinin kesinlesmesi ile her ne kadar adli
para cezasi hapse doniismiis olsa bile, diisiincemize gore hak yoksunlu-
gunun siiresi, hiiklimde simnirli olarak belirlenmis olmasi nedeniyle hapis
cezasmin infazinin tamamlanmasindan sonra baslayacaktir. Yasaklama
stiresinin baglangicinin, 6denmemesi nedeniyle adli para cezasinin hapse
cevrilme karariin kesinlestigi tarih olmasi halinde, hak yoksunlugu acgi-
sindan kesin hiikiimde belirlenen siireler asilmis, kesin hiikiim etkisiz
hale getirilmis olacagindan kabul edilemez.

4- Taksirle Islenen Suclarda

Maddenin ilk bes fikrasi kasith suglar i¢in kabul edilmis diizenlemeler
icerir iken altinci fikrasi, taksirli suclara 6zgililenmistir. Bu nedenle sade-
ce mahklimiyet sart1 aranmis ve meslek ve sanatin icrasinin yasaklanma-
s1, sliriicli belgesinin geri alinmasi stireleri farkli olarak diizenlenmistir.

Maddenin altinct fikrasina gore “belli bir meslek veya sanatin ya da trafik
diizeninin gerektirdigi dikkat ve 6zen yiikiimliiliigline aykirilik dolayisiy-
la iglenen taksirli sugtan mahkimiyet halinde” bu meslek ve sanatin icra-
sinin yasaklanmasi ya da siiriicii belgesinin geri alinmasina karar verilebi-
lir. Mahk{imiyet kararinin hapis, adli para ya da secenek yaptirim olmasi
onemli olmadig gibi sanigin ¢ocuk olup olmamasi da sonuca etkili de-
gildir. Maddenin altinci fikrasinin, “yasaklama ve geri alma hiikkmiin ke-
sinlesmesiyle yiiriirliige girer ve siire, cezanin tiimiiyle infazindan itiba-
ren iglemeye baglar” seklindeki son climlesi, yazimindaki basarisizlik
nedeniyle yoruma agiktir. Ciinkii fikranin son ciimlesinde hem “yiiriirliige
girer” ibaresi hem de siirenin, “cezanin tiimiiyle infazindan itibaren isle-
meye baslamas1” anlamli bir biitiin olusturmamaktadir.
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Bir yoruma gére™; hitkmiin kesinlesmesiyle birlikte yasaklama ve geri
alma karan yiiriirliige girecegi i¢in infazina baslanir, infazin tamamlan-
masindan sonra hiikiimde gosterilen silireye kadar devam eder, bu sekilde
meslek ve sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siiriici belgesinin geri
alinmasina dair kararin infazi tamamlanir. Ceza Infaz Kurumlarmin Y6-
netimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazz Hakkinda Tiiziik’iin™
51/5, 5402 sayili Kanun geregince hazirlanan yonetmeligin 69-72 madde-
sinde yer alan diizenlemenin kaleme alinis sekli de bu yoruma uygundur.
Tiiziiglin 51/5-b bendindeki diizenlemeye gore “Kesinlesen ehliyet ve
ruhsat belgelerinin geri alinmasi, belli bir meslek ve sanati yapmaktan
yasaklanma yaptirimini iceren ildm, Cumbhuriyet bagsavciligina verilir.
Cumbhuriyet bagsavciliginca, ilam denetimli serbestlik ve yardim merkezi
sube miidiirliigii ya da bilirosuna gonderilir. Bu birim tarafindan yapilacak
tebligatta on giin i¢inde hiikiimliiniin kararin infazi i¢in bagvurmasi iste-
nir. Bagvurmasi halinde hiikiimliiye belli bir meslek ve sanati yapmaktan
yasaklanma yaptiriminin infaz sekli bildirilir. Hiikkiimliiniin hakli, gegerli
ve gerektiginde belgelendirilebilen mazereti olmaksizin on giin i¢inde
gelmemesi ve otuz giin i¢inde se¢enek yaptirimin infazina baslanmamasi
halinde durum Cumbhuriyet bassavciligl araciligi ile mahkemeye bildiri-
lir.”

Bu durumda; mahkeme karariyla “li¢ aydan az ve {i¢ yildan fazla olma-
mak lizere” yasaklanmasina karar verilen meslek ve sanatin icrasi ile geri
alinmasina karar verilen siiriicli belgesinin geri alinma siiresi, mahkeme
kararinda belirtilen siireyi asacak sekilde infaz edilmektedir. Ozellikle
taksirli suglardan verilen hapis cezasinin paraya cevrilip taksitlendirilme-
si halinde, meslek ve sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siiriicii belge-
sinin geri alinmasi kararinin infaz siiresi, taksitlerin tamamlanmasindan
sonra baglayacak, bahsedilen haklardan yoksunluk, mahkeme kararinda
belirtilen siireyi ¢cok asacaktir. Benimsedigimiz diger yoruma gore meslek
ve sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siiriicii belgesinin geri alinmasi
kararinin infazina, hapis cezasinin ya da adli para cezasmin infazinin

tamamlanmasindan sonra baglanir™”.

52 Karaosmanoglu s. 83
53 06.04.2006 tarih ve 26131 sayili Resmi Gazetede

54 Haflzogullarl-f)zen s.499; Yilmaz s. 42; Ayrica Bkz Tiiziik md 51, Yonetmelik md 69-
72
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1) Taksirli Suclarda Cezanin Secenek Yaptirimlara Cevrilmesi ve
Ertelenmesi

Taksirle islenen su¢ nedeniyle uygulanan yaptirim ister hapis cezasi olsun
isterse 50. maddeye gore hapis cezasi secenek yaptirima ¢evrilsin ya da
ertelenmis olsun meslek ve sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siirticii
belgesinin geri alinmas1 miimkiindjir.

5237 sayili TCK’nin 51. maddesine gore sadece hapis cezalarinin ertele-
meye konu olabilecegini, tedbir kararlarinin ertelenmesinin miimkiin
olmadigimi gbz Oniine alinarak hapis cezasinin ertelenmesi halinde, Ka-
nun’un 51/8 maddesine gore denetim siiresi, -yliklenmisse- yiikiimliiliik-
lere uygun davranilmasi ve iyi halli gegirilmesi ile ceza infaz edilmis
sayilir. Bu durumda bir yoruma gore; meslek ve sanatin icrasinin yasak-
lanmasi ya da siirlicii belgesinin geri alinmasi kararinin infazi, yukarida
deginildigi gibi, altinc1 fikranin son ciimlesinde gecen “yiiriirliige girer”
ibaresine gore hiikkmiin kesinlesmesi ile birlikte infaz edilmeye baslanir
ve infazin 50/8 maddeye gore tamamlanmasindan sonra da hiikmolunan
stire kadar meslek ve sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siiriicii belge-
sinin geri alinmasi karar1 infaz edilir. Benimsedigimiz diger yoruma gore
ise meslek ve sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siiriicii belgesinin geri
alimmasi kararin infazina, ertelenmis hapis cezasimin 51/8 maddeye gore

tamamen infaz edilmis say1lmasindan sonra baglanir>.

2) Taksirli Suclarda Cezanin Kismen ya da Tamamen infaz

Bu ihtimalde de yukaridaki iki yorumdan birine gére meslek ve sanatin
icrasinin yasaklanmasi ya da siiriicii belgesinin geri alinmasi karari infaz
edilecektir. Tk yoruma goére infaza hiikmiin kesinlesmesi ile baslanacag
i¢in sorun olmayacaktir. ikinci yoruma gore ise 51/7 maddeye gére dene-
tim siiresi icinde kasith bir sug isleyen veya kendisine yiiklenen yiikiim-
luliiklere, hakimin uyarisina ragmen, uymamakta 1srar eden hiikiimliiniin
ertelenmis hapis cezasi kismen veya tamamen infaz kurumunda gektiril-
dikten sonra meslek ve sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siiriicii bel-
gesinin geri alinmasi karari infaz edilecektir.

3) Taksirli Suclarda Hapis ve Adli Para Cezasina Hitkmolunmasi

Taksirli su¢ i¢in Kanun, sadece mahkiimiyet sart1 aradigina gére meslek
veya sanatin icrasinin yasaklanmasi, siiriicli belgesinin geri alinmasi kara-

55 Hafizogullari-Ozen s.500
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rinin infazi, hem hapis cezasinin hem de adli para cezasinin her ikisinin
de infazindan sonra baslayacaktir. Sadece birinin infaz edilmis olmasi,
meslek veya sanatin icrasinin yasaklanmasi, siiriicii belgesinin geri alin-
masi1 kararinin infazina baslamak igin yeterli olamaz. Ciinkii maddenin
53/6 fikrasinin son ciimlesi ‘cezanin tiimiiyle infazi’ndan s6z etmektedir.

5- Kasti Suclarda Hapis ve Adli Para Cezasina Hiikmolunmasi, Hak
Yoksunlugunun Baslangici ve Bitimi

Hiikiimde hem hapis cezasina hem de adli para cezasina hiikmedilmesi
halinde, hak yoksunlugunun, hapis cezasinin fiilen infazina baslanmasiy-
la sonu¢ doguracagi, infazin tamamlanmasi ile de son bulacagi kuralin-
dan ayrilmay1 gerektirir bir diizenleme yoktur. Hapis cezasinin infaz
edildigi fakat adli para cezasinin infaz edilemedigi durumda ceza infaz
edilmis sayillamaz ise de, hak yoksunlugu sadece hapis cezasinin kanuni
sonucu oldugundan adli para cezasinin infaz edilmemis olmasinin sonucu
degistirmeyecegi goriisiindeyiz®®. Yalniz, maddenin 53/5 fikrasi, birinci
fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kdotiiye kullanilmasi suretiyle
islenen suclarda sadece adli para cezasina mahktimiyet halinde dahi, ko-
tiiye kullanilan hak ve yetkinin yasaklanmasini diizenlemektedir. Islenen
su¢, maddenin birinci fikrasinda gosterilen hak ve yetkilerden birinin
kotiiye kullanilmasi suretiyle islenmis, hem hapis hem de adli para ceza-
sia hiikkmolunmus ise, “sadece adli para cezasina” hilkmolunmadig: igin
hak yoksunlugunun baslangic1 ve bitisi agisindan hapis cezasinin esas
alinmasi gerekir.

Centel-Zafer-Cakmut’a gore, maddenin besinci fikrasi agisindan hapis ve
adli para cezasina birlikte hilkmedildigi hallerde, her iki ceza da sug icin
verilmis asli ceza olduguna gore hapis ve adli para cezasina iligkin olarak
hak yoksunlugu siireleri ayri ayr1 hesaplanmali ve toplanmalidir.”” Bu
goriisli kabul etmem miimkiin degildir. Clinkii birinci fikrada sayilan hak
veya yetkilerden birinin kotiiye kullanilmasi suretiyle islenen her bir sug
icin -ister sadece adli para cezasi, isterse hem hapis hem de adli para ce-
zasina birlikte hitkmolunsun- ayr1 ayr1 hak yoksunluguna hiitkmolunmali-
dir. Kald1 ki 53/5 fikradaki diizenlemeye gore adli para cezasi i¢in hak
yoksunluguna hiikmolunmasi, “sadece” adli para cezas1 verilmesine has-
redilmistir. Adli para cezasi ile birlikte hapis cezasina da hiikmolunmus-
sa, zaten hak yoksunlugu hapis cezasinin kanuni sonucu olarak hiikiim ve

56 Benzer diisiince i¢in Bkz Turhan Hak s 185
57 Centel-Zafer-Cakmuts. 747
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sonug doguracaktir. Farkli su¢lar i¢in hem hapis hem de adli para cezasi-
na hiikmedilmisse hak yoksunluklarinin toplanmasi s6z konusu olamaz.
Ayri ayri infaz edilmesi gerekmektedir.

V- Hiikmiin Ac¢iklanmasinin Geri Birakilmasi ve Hak Yoksunlugu

CMK’nin 231/5. maddesine gore hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilma-
s1, kurulan hitkmiin sanik hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmamasini ifa-
de eder. Bu nedenle agiklanmasi geri birakilan hiikiimde 53. madde uygu-
lanmis olsa bile, yaptirnm ve yaptirimin eki niteliginde olan 53. madde
kapsaminda hak yoksunlugunun infazindan bahsedilemez®®. CMK nin
231/ 11. maddesine gore hiikiim agiklanirsa, hiikmiin i¢erdigi yaptirim ve
sucun niteligine gore hak yoksunlugu da kesinlesmekle birlikte giindeme
gelecektir.

VI- Aleyhe Bozma Yasagi ve Hak Yoksunlugu

Maddenin birinci fikrasinda sayilan hak yoksunluklari, hapis cezasinin
kanuni sonucudur ve mahkemenin bu konuda karar vermesine gerek ol-
maksizin kendiliginden hiikiim ve sonu¢ dogurur’®. Maddenin iigiincii
fikrasinin ikinci ctimlesi, besinci ve altinci fikrasi igin mahkemenin ayri-
ca karar vermesi gerekmektedir. Aksi takdirde —aleyhe temyiz olmazsa
ya da hiikiim temyiz edilmeksizin kesinlesirse- sanik lehine kazanilmis
hak olusacagi diislincesindeyiz.

CMUK m. 326/son ve CMK m. 307/son fikrasinda “yeniden verilen hii-
kiim, evvelki hiikiimle tayin edilmis olan cezadan daha agir olamaz.”

58 Ayni yonde Pinar ibrahim, Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma, Cezalarin
Ertelenmesi ve Hikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi Kararlarinin Memuriye-
te/Kamu Goérevine Alinmaya ve Memuriyetin/Kamu Gérevinin Devamina Etkisi, Te-
razi, Ekim 2008, y1l 3 sy 26 5. 83 vd

59 “._.Maddenin 1. fikrasinda bes bent halinde diizenlenen bu yoksunluklar, mahk{mi-
yetin dogal sonucu oldugundan, kararda gésterilmemis olsa bile hiikiimli agisindan
kazanilmis hakka konu olamazlar CGK'nin 04.04.2006 tarih ve 9-52 /96 sayili karar1”;

“...Belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma” baslig1 altinda, yeni sistemde giiven-
lik tedbiri olarak diizenlenmis bulunan ve mahkiimiyetin yasal sonucu olan bu hak
mahrumiyetleri, mahkiimiyetin dogal sonucu oldugundan, kararda gosterilmemis ol-
sa bile hiikiimlii agisindan kazanilmis hakka konu olamazlar, baska bir anlatimla
aleyhe bozma yasagl kapsaminda degerlendirilemezler... CGK’'nin 28.04.2009 tarih
ve 5-202/102 sayili karari; “.. hapis cezasina mahki{imiyetin yasal sonucu olan hak
mahrumiyetlerinin kararda gésterilmemis olsa bile kazanilmis hakka konu olamaya-
cagindan, 5237 Sayili TCK'nin 53. maddesinin infaz sirasinda dikkate alinmasi mim-
kiin gortilmiistiir. 11. CD’'nin 02.07.2009 tarih ve 4780/8603 sayili karar1
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hiikkmiine yer verirken CMK’nin 283. maddesinde ise “Istinaf yoluna
sanik lehine basvurulmussa, yeniden verilen hiikiim, Onceki hiikiimle
belirlenmis olan cezadan daha agir olamaz” hiikkmiine yer verilmistir.
Maddelerde bahsedilen aleyhe bozma yasagi, agik¢a ceza siiresinden
degil, soyut olarak cezadan bahsetmektedir. Bu nedenle CGK 17.11.1998
tarih ve 1-282/348 sayili kararinda ilkeyi, “hiikmii aleyhe degistirmeme”
olarak adlandirmistir®. Mahkeme karari bir biitiindiir. Kismen onama
haricinde bozuldugu zaman tiimiiyle ortadan kalkar®'. Ceza siiresi basta
olmak {izere aleyhe degistirme, hiikmiin biitiinii g6z Oniine alinarak de-
gerlendirilmelidir.

Kanunun 53 ila 60. maddelerinde diizenlenen ve adina giivenlik tedbirleri
denilen diizenlemelerin, bu adla anildig1 i¢in ceza olmadigi, dolayisiyla
aleyhe temyiz olmasa bile giivenlik tedbirlerinde aleyhe bozma yasagin-
dan bahsedilemeyecegine dair goriisiin hemen kabul edilemeyecegi dii-
stincesindeyiz. Sozgelimi miikerrerlere 6zgili infaz rejimi, Kanunun 58.
maddesinde ve giivenlik tedbirleri kisminda diizenlenmistir. Bu rejime
tabi olmas1 gereken sanik hakkinda 58. maddenin uygulanmamasi halinde
hiikmiin, aleyhe bozma yasagmna tabi oldugu ac¢iktir®. Keza maddenin 6.
fikrasina gore meslek veya sanatin icrasinin yasaklanmasina ya da stirticii

60 Anilan karar i¢in Bkz YKD OCAK 1999

61 Bir davanin goriilmesi sirasinda ve karar verilmeden 6nce yapilan yargilama giderle-
ri, temyiz incelemesine tabi tutuldugundan hiikiimde yer almalidir. Kararin sa-
dece yargilama giderleri yoniinden bozulmasi halinde karar ikiye boéliinerek cezaya
iliskin boliimiin kesinlestigi, masrafla ilgili b6limin bozuldugu ileri siiriilemez.
Mahkeme karari ceza ve mahklmiyete bagh diger hiikiimlerle birlikte bir biitiindiir.
Boliinerek ayr1 ayri infaz edilemez. CGK’'nin 26.04.1993 tarih ve 4-95/122 sayili ka-
rar1 (YKD Kasim 1993)

62 “ 5237 sayil Yasanin 58. maddesinde diizenlenmis bulunan tekerriir, giivenlik
tedbirlerine iliskin b6liimde yer almakta ise de, anilan diizenleme maddi ceza huku-
kuna iliskindir. Hiikktimliiliigiin yasal sonucu olmamasi nedeniyle 5275 sayili Yasanin
98 vd. maddeleri uyarinca infaz asamasinda bu konuda karar alinmasi miimkiin de-
gildir. Hangi mahkiimiyetin tekerriire esas alindig, tekerriir kosullarinin bulunup
bulunmadigi ve hiikiimlii hakkinda kaginci kez tekerriir hiikiimlerinin uygulandigi ve
tekerriir nedeniyle hiikiimliiniin ceza evinde kalacag siireye eklenecek siirenin be-
lirlenmesi i¢cin mahk{miyet hiikmiinde agik¢a hangi hiikiim nedeniyle Kkisinin
miikerrir sayildigi ve hangi mahklmiyetin tekerriire esas alindiginin belirtilmesi ge-
rekmektedir. ... mahklimiyet hiikmiinde 5237 sayili Yasanin 58. maddesinin 6 ve 7.
fikralarinin uygulanmasina karar verilmemis olmasi ve aleyhe ydnelen temyiz bu-
lunmamasi karsisinda CYUY’'nin 326/son maddesinde belirtilen, lehe temyiz davasi
lizerine cezanin aleyhe degistirilmemesi kurali uyarinca Yargitay C.Bassavciligl itira-
zinin reddine karar verilmelidir. CGK’'nin 17.04.2007 tarih ve 10-71/98 sayili karar1”

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)

453



454

Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

belgesinin geri alinmasi da tedbir niteligindedir. Mahkemece bu hususla-
ra hiikkmedilmemesi halinde de aleyhe bozma yasaginin gegerli olmaya-
cagimi ileri siirmek miimkiin olmamalidir. Nitekim 9. Ceza Dairesi,
21.06.2007 tarih ve 202/5516 sayili kararinda; siiriicii belgesinin geri
alimmasi ceza olmayip tedbir niteliginde oldugundan 51. madde hiikmii
karsisinda ertelenemeyeceginin gézetilmemesini, aleyhe temyiz olmadigi
gerekgesiyle bozma nedeni yapmamustir®.

Aleyhe bozma yasagina tabi olmama, sadece aleyhe temyiz olsa bile
temyiz incelemesinde Yargitay’a hilkkmii aleyhe diizeltme, bozma ya da
bu hususun re’sen infaz agamasinda géz Oniine alinabilmesi imkani sag-
lamalidir. Ozellikle temyiz ya da istinaf denetiminden gegmis ve ilamda
bu hususa isaret edilmemisse ya da hiikiim, temyiz edilmeksizin kesin-
lesmisse, tedbirlerin aleyhe bozma yasagina tabi olmadigini kabul etmek,
ceza olmasa bile miisadere gibi mal varligina, akil hastalarinda oldugu
gibi hiirriyete yonelik yaptirimlari, infaz asamasinda miidahaleye ve
mahkemelerce, hiikmiin i¢erigini degistirmeye acik hale getirme tehlikesi
igerir. Bu durum, mahkeme hiikmii ile saglanan kamu giivenligini zede-
lemeye aciktir. S6zgelimi, miisadereye tabi olan bir esya, mahkemece
miisadere edilmeksizin iade edilir, karar kesinlesirse, giivenlik tedbirinde
aleyhe degistirmeme ve kazanilmis hak olmaz diisiincesi ile hiikmiin ke-
sinlesmesinden sonra yeniden miisadereye tabi hale gelebilir.

Yargitay 5. Ceza Dairesi, sonraki kararlarinda tedbir niteliginde olan
maddenin 53/5 fikrasinin kazanilmis hak olusturacagi ve aleyhe bozma
yasagina tabi oldugu goriisiinii benimsemistir®*.

63 Siirlicii belgesinin geri alinmasi ceza olmayip tedbir niteliginde oldugundan 51.
madde hiikmii karsisinda ertelenemeyeceginin gozetilmemesi, aleyhe temyiz olma-
digindan bozma nedeni yapilmamistir. 9. CD’nin 21.06.2007 tarih ve 202/5516 say1ili
karar1 (YKD Ekim 2007)

64 “ 5237 sayill TCK'nin 53/1-a maddesinde yer alan hakkin kdtiiye kullanilmak sure-
tiyle atili sucu isleyen sanik hakkinda cezanin infazindan sonra baslamak tizere ayni
Yasanin 53/5. maddesi uyarinca hiitkmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu
hak ve yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilmesi gerektiginin goze-
tilmemesi karsi temyiz olmadigindan bozma sebebi sayillmamistir. 5. CD’nin
14.05.2009 tarih ve 3265/5769 sayili karary; “...5271 sayih CMK'nun 256. ve 257.
maddeleri hiikkiimleri karsisinda 5237 sayili TCK'nin 55/2. maddesine gore miisade-
re karar1 verilmesine iliskin talep iizerine durugma agilmasi gerektigi ve YCGK'nun
16.12.2008 giin ve 2008/5-146 Esas, 2008/235 Karar ile 03.06.2008 giin ve
2008/56 Esas, 2008/156 sayili kararlar1 da nazara alinarak kesinlesen hiikiimde
53/5. maddesinin uygulanmamasinin kazanilmis hak olusturacagi, keza sugun mag-
durunun belli oldugu hususlar1 da gozetilerek bir hiikiim kurulmasi yerine, dosya
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765 sayili TCK, lehe oldugu i¢in uygulanmis, ayn1 yasanin 31 ve 33.
maddeleri yerine, karma uygulama yapilarak 5237 sayili TCK’nin 53.
maddesine hiikmolunmus ise, tedbir niteligindeki 53. madde, feri ceza
niteligindeki 31 ve 33. maddelere gore lehe oldugundan aleyhe bozma
yasag1 kapsamina girer®.

VII- Anayasa ve Ozel Kanunlarda Hak Yoksunlugu
A) Bazi Suglarin islenmesi Halinde Hak Yoksunlugu

5237 sayili TCK’nin 6zel kanunlarla iliskisi diizenleyen 5. maddesi, “Bu
Kanunun genel hiikiimleri, 6zel ceza kanunlart ve ceza igeren kanunlar-
daki suglar hakkinda da uygulanir” hitkkmiinii amirdir. Hak yoksunluklar1
acisindan diisiiniildiigiinde ilk bakista 6zel kanunlarda diizenlenen cezaya
baglh cesitli hak yoksunluklarinin, meslek ve sanatin tatilinin, TCK’nin 5
ve 53. maddesi karsisinda® artik gegerliliginin olamayacag diisiiniilebi-
lir. Nitekim 2918 sayili1 Kanun’un 118 ve 119. maddesindeki hak yoksun-
lugu, 53/6 fikrasi karsisinda uygulanma imkanini kaybetmistir®’.

lizerinden yapilan inceleme sonucu yazili sekilde karar verilmesi, 5. CD’nin
27.04.2009 tarih ve 14809/4882 sayili karar.

65 “5237 sayili TCK nun 53. maddesi, 765 sayili TCK'nin 31 ve 33. maddesine gore lehe
oldugundan, sanik Hikmet hakkinda 765 sayili TCK na gore ceza tayin edildigi halde
her bir sug i¢in ayr1 ayr1 31 ve 33. maddelerin tatbiki gerekirken ictimadan sonra
tlim suglar igin 5237 sayili TCK'nin 53. maddesinin tatbik edilmesi, aleyhe temyiz
olmadigindan bozma nedeni yapilmamis, teblignamenin karma uygulama yapildi-
gindan bahisle bozma isteyen diisiincesi benimsenmemistir 1CD’nin 06.06.2007 ta-
rih ve 1658/4568 sayili karar1”

66 “..5237 sayil1 TCK'nin 53/6. maddesinde taksirli su¢tan mahk{imiyet halinde siiriicii
belgesinin geri alinmasina karar verilebileceginin belirtilmis olmasi ve ayni1 Kanunun
hiikiim tarihinden sonra yiiriirliige giren 5. maddesinde "Bu Kanunun genel hiikkiim-
leri, 6zel ceza kanunlar1 ve ceza igeren kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir”
seklindeki amir hiikmii karsisinda kasith sugtan mahkiimiyetine karar verilen sanik
E.B hakkinda 2918 sayili Kanunun 119. maddesinin uygulanmasi suretiyle stiriicii
belgesinin geri alinamayacaginin goézetilememesi, 9. CD’'nin 13.04.2010 tarih ve
12548/4254 sayili karar1

67 “..Samgin siriicl belgesinin su¢ tarihinde yiiriirliikte bulunan 5237 sayili TCK'nin
53/6. maddesi yerine 2918 sayili Kanunun 118/5. maddesi uyarinca geri alinmasina
karar verilmesi, 9.CD’nin 17.12.2009 tarih ve 7025/12707 sayili karar1”; “...Saniga
ait stirticii belgesinin 5237 sayili TCK'nin 53 /6. maddesi yerine 2918 sayili Kanunun
118/5. maddesi geregince geri alinmasina karar verilmesi, 9. CD’nin 17.12.2009 ta-
rih ve 5625/12720 sayili karar1”; “...5237 sayilh TCK hiikiimleri uygulandig1 halde
sanigin ehliyetinin anilan kanunun 53/6. maddesi yerine, 2918 sayili Kanunun
119/2. maddesi geregince geri alinmasina karar verilmesi, 9. CD’nin 28.04.2010 ta-
rih ve 11690/4564 sayili karar1”
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Milletvekili sec¢ilme yeterliligini diizenleyen Anayasanin 76/2 maddesi,
en az ilkokul mezunu olmayanlarin, kisithlar, yiikiimlii oldugu askerlik
hizmetini yapmamis olanlarin, kamu hizmetinden yasaklilarin, taksirli
suclar hari¢ toplam bir y1l veya daha fazla hapis ile agir hapis cezasina
hiikiim giymis olanlarin yaninda, sayilan suglardan hiikiim giymis olanla-
rin, affa ugramis olsalar bile milletvekili se¢ilemeyecegini diizenlemistir.

765 ve 5237 sayili TCK’nin da hak yoksunluklar siiresiz degildir. 765
sayitli TCK’nin 121-124, 1412 sayili CMUK’un 416-420 maddelerine
gore hak yoksunluklari, belirli sartlarda ve belirli siireler sonunda ilgili
kisiye iade ediliyordu. 5237 sayil1 TCK, 53. maddede yer alan diizenleme
ile hak yoksunluklarinin ne oldugu yaninda -infazinin baslangici bazi
durumlarda tartigmali olsa bile- ne zaman sona erecegini de diizenlemis-
tir. Bu nedenle ayrica hak yoksunluklarinin iadesine dair diizenlemeye
gerek goriilmemisti. Ancak, 5237 sayili TCK’nin yiiriirliik tarihi olan
01.06.2005’den once islenip de 765 sayili TCK hiikiimlerinin lehe olmasi
nedeniyle ayni yasanin 31 ve 33. maddelerinin uygulanmasi ya da 6zel
yasalarda “affa ugramis olsa bile”, “53 iincli maddesinde belirtilen siireler
geemis olsa bile” gibi ibarelerle varligini devam ettiren ve bir siiresi ol-
mayan hak yoksunluklarinin nasil iade edilecegi sorusu giindeme gelince,
5560 sayili Kanun ile 5352 sayili Adli Sicil Kanunu'na 13/A maddesi
eklenmisgtir.

Mevcut yasal diizenlemelere gore hak yoksunlugu agisindan bes tiirlii
uygulama ile kars1 karstya oldugumuz sdylenebilir.

- 01.06.2005 tarihinden sonra islenen suglar nedeniyle uygulanan 5237
sayili TCK’nin 53. maddesindeki hak yoksunluklari,

- 01.06.2005 tarihinden once islenen suglarda, 765 sayili TCK’nin Iehe
olmas1 nedeniyle ayni yasanin 31, 33, 20, 25 maddeleri geregince uygu-
lanan hak yoksunluklart,

- Anayasanin 76/2 ve 6zel Kanunlarda yer alan “affa ugramis olsa bile”,
“53 {incli maddesinde belirtilen siireler gecmis olsa bile” gibi ibareler
nedeniyle uygulanan ve 5352 sayili Kanun’un 13/A maddesi geregince
iadesi s0z konusu olacak hak yoksunluklari,

- Ozel kanunlarda yer alan cezaya bagl diger hak yoksunluklart

- Ozel kanunlarda yer alan kabahat nevinden eylemlerle ilgili hak yok-
sunluklarr.
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Burada gerek Anayasanin 76/2 maddesindeki gerekse bazi 6zel kanunlar-
da yer alan “affa ugramus olsa bile”, “affa ugramis olsalar bile” ibareleri®®
ya da “Tirk Ceza Kanununun 53 iincii maddesinde belirtilen siireler
gegmis olsa bile” ibaresi® ve ya ikisinin birlikte yer aldig1’® maddeler ile
getirilen hak yoksunluklarinin, TCK’nin 53. maddesi karsisindaki hukuki

durumu tizerinde durulacaktir.

Anayasada ve diger yasalarda gegen “affa ugramis olsa bile” ya da benze-
ri ibarelerdeki af, 6zel aftir. Ciinkii genel af halinde hiikmolunun cezalar
biitiin neticeleri ile ortadan kalkacaktir’'.

5237 sayili TCK’nin 53 ve 5. maddesi ile 6zel kanunlardaki “affa ugra-
mus olsa bile” ibaresi arasinda geliskili bir diizenleme oldugu agiktir’”. Ne
var ki kanun koyucu, degistirmeye gerek gdérmedigi bu ibare ile ve
08.02.2008 tarihinde yiiriirliige giren 5728 sayili Kanun ile 6zel kanunla-
ra “53 {lincli maddesinde belirtilen stireler ge¢cmis olsa bile” ibaresini ek-

68  Anayasa 76/1, 2839 sayili Milletvekili Secim Kanunu’'nun 11-f, 5411 sayili Bankacilik
Kanunu’'nun 8/d, 357 sayili Askeri Hakimler Kanunu’nun 15/1-E, 2802 sayil1 Hakim-
ler ve Savcilar Kanunu'nun 8/h, 32/f, 69, 5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair
Kanunu’'nun 10/d, 832 sayili Sayistay Kanunu'nun ek 6, 3466 sayili Uzman Jandarma
Kanunu’'nun 16/f, 6136 sayi1 Kanunu'nun 7/son, 647 sayili Devlet Memurlar1 Kanu-
nu’'nun 48/A-5, 926 sayili TSK Personel Kanunu'nun 50/d, 772 sayil Carsi ve Mahal-
le Bekgileri Kanunu’'nun 6/E maddeleri, “affa ugramis olsa bile” yada “affa ugramis
olsalar bile” ibarelerine yer vermektedir.

69 08.02.2008 tarih ve 26781 sayili resmi Gazetede yayimlanan 5728 sayili yasa, pek
cok 6zel yasadaki hak yoksunlugunu, bazi suglarin islenmesi halinde TCK'nin 53.
maddesinde kabul edilen siirelere gére daha uzun belirlemistir. 1219 sayili Tababet
ve Suabati San’atlarinin Tarz icrasina Dair Kanun’un 28 ve 45. maddesi; 6197 sayili
Eczacilar ve Eczaneler Hakkinda Kanunun 4. maddesi; 6343 sayili Veteriner Hekim-
ligi Mesleginin Icrasina, Tiirk Veteriner Hekimleri Birligi ile Odalarmin Tegsekkiil
Tarzina ve Gorecegi Islere Dair Kanun'un 6. maddesi; 213 sayih Vergi Usul Kanu-
nu’'nun 87. maddesi; 1136 sayili Avukatlik Kanunu’'nun 5. maddesi; 1618 sayili Seya-
hat Acentalar1 ve Seyahat Acentalar1 Birligi Kanunu’'nun 8. maddesi; 2499 sayil Ser-
maye Piyasasi Kanunu'nun 33 ve 36. maddesi; 2821 sayili Sendikalar Kanunu’nun 5.
maddesi; 2822 sayili Toplu Is Sézlesmesi, Grev ve Lokavt Kanununun 56. maddesi;
2920 sayili Tirk Sivil Havacilik Kanunu'nun 18. maddesi; 3224 sayih Tiirk Dis He-
kimleri Birligi Kanununun 33. maddesi; 4632 sayili Bireysel Emeklilik Tasarruf ve
Yatirim Sistemi Kanununun 8. maddesi; 5174 sayil Tiirkiye Odalar ve Borsalar Bir-
ligi ile Odalar ve Borsalar Kanununun 74 ve 83. maddesi

70 5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun’un 10. maddesi; 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanunu’nun 48/A maddesi

71 Ozgeng s. 675;
72 (zgencs. 676

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)

457



458

Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

leyerek, bazi suclan isleyen kisilerin bazi haklardan daha uzun siireli
olarak yoksun kalmasi yoniindeki iradesini pekistirmistir. Ozel kanunlar-
daki s6z konusu ibareler nedeniyle, sayma yoluyla belirlenen baz1 suglari
isleyenler ya da belirli siirelerin iizerinde hapis cezas1 alanlar, baz1 hak-
lardan daha uzun siireyle mahrum edilmektedir. Ornegin 5411 sayili
Bankacilik Yasasinin 8/d maddesine gore bankalarin kurucu ortagi, 657
sayil Devlet Memurlar1 Kanunu’nun 48/A-5 maddesine gére memuru’
olamazlar.

Diislincemize gore 6zel kanunlardaki “affa ugramis olsa bile” ya da “affa
ugramis olsalar bile” ibaresi iceren maddelerdeki hak yoksunluklari, 5237
sayill TCK’nin, 5 maddesindeki diizenleme ve 53. maddesinde hak yok-
sunluklarmin sinirh sekilde sayillmis olmasi nedeni ile “Onceki kanun-
sonraki kanun” ag¢isindan ve ayni hakkin kullanimini kisitlamis olmalar

73 “_Memnu haklarin iadesine iliskin mahkeme kararlari, mahkumiyeti ortadan kal-
dirmamakla beraber ceza mahkumiyetinden dogan bazi haklarin kullanilmasina y6-
nelik ehliyetsizlikleri gelecege doniik olarak ortadan kaldirmaktadir. Devlet memu-
riyetinde iken veya memuriyete girmeden énce 657 sayili Kanunun 48 inci madde-
sinde sayilan sugclari islemek suretiyle mahk{im olan ve bu nedenle bu Kanunun 48
inci maddesinin (A) bendinin 5 numarali alt bendinde gosterilen sarti tagimayanla-
r1n, ilgili mahkemelerden memnu haklarin iadesi karari almalar1 durumunda Devlet
memurluguna atanabilecekleri ancak bu atama konusunda idarenin takdir yetkisi
bulundugu agiktir. Dairemizin 22.4.1992 giinli, E:1992/126, K:1992/150 sayih ka-
rar1 da bu hususu agikliga kavusturmustur. 5237 sayili Kanunda memnu haklarin ia-
desine imkan veren hukuki yola yer verilmemekle birlikte, 765 sayili Kanun siiresiz
olarak mahklimiyete bagh hak yoksunlugunu diizenledigi halde memnu haklarin ia-
desi gibi bir diizenlemeye yer vererek Kkisilerin siiresiz sekilde hak yoksunluguna
mahkiim olmamalarimi sagladigl, 5237 sayili Kanunun ise, mahklimiyete bagh hak
yoksunluklarini belli stirelerle sinirlayarak, bu yoksunlugun kisinin hayatinin sonuna
kadar devam etmesine engel oldugu, hak yoksunlugu sona erince de kisinin toplu-
mun diger bireyleri gibi kanunlar ¢ergevesinde haklarini kullanabilmesine imkan ta-
nidig1 gorilmektedir.

Bu durumda, Devlet memuru iken 657 sayili Kanunun 48 inci maddesinde sayilan
suclarin herhangi birinden mahkiim olan ve bu mahk{imiyete bagh olarak belli hak-
lar1 kullanmaktan yasaklanan, séz konusu mahkiimiyeti nedeniyle memuriyeti sona
eren Kkisiler ile Devlet memurluguna atanmadan 6nce s6z konusu suglarin herhangi
birinden mahkdim olan ve bu mahkiimiyete bagh olarak belli haklar1 kullanmaktan
yasaklanan, bu mahk{imiyeti nedeniyle Devlet memurluguna atanma sartlarini tasi-
mayan Kkisilerin, hak yoksunluklar1 sona ererek yasaklanan haklarini yeniden ka-
zanmalar1 durumunda, Devlet memurluguna atanmalarinin miimkiin oldugu ancak,
ilgililerin arsiv kaydina alinan adli sicil bilgileri de géz 6niine alinmak suretiyle ida-
relerin bu atamalar konusunda takdir yetkileri bulundugu sonucuna varilarak Danis-
tay Birinci Daire, 13.03.2006 tarih ve 1290/298 sayili karari; Kararin degerlendiril-
mesi i¢cin Bkz Pinar s. 79
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kosuluyla uygulanma kabiliyetini yitirmistir. Ozel kanunlarin bu kabil
diizenlemelerinin, 01.06.2005 tarihinden Once yiiriirliige girmis olmasi ve
aynt hakkin kullanimini diizenlemis olmalarn kosuluyla, 5237 sayil
TCK’nin 5 ve 53 maddeleri geregince zzimnen ytiriirliikten kaldirilmistir.
Kanun koyucunun, 5728 sayili Kanun ile ayni iradeyi devam ettirdigini
de hatirlatmak gerekir. 5352 sayili Adli Sicil Kanunu’nun gegici 2/1
maddesindeki istisnalari ise, adli sicil bilgilerinin/verilerinin depolanmasi
olarak yorumlamali, 5237 sayili TCK’nin 53. maddesinin uygulanmasina
engel teskil edecek bir diizenleme olarak goriilmemelidir.

Anayasa, yasalarla degistirilemeyecegi i¢in milletvekili se¢ilme yeterlili-
gi acisindan Anayasanin 76/2 maddesi yiiriirliigiinii devam ettirecektir’*.

B) Ozel Kanunlarda Hak Yoksunluklar

Ozel kanunlarda’®, TCK’nin 53. maddesinde sayilan hak yoksunluklarina
ilave olarak, islenen sucun niteligi ve verilen cezaya gore farkli hak yok-
sunluklariin var oldugu goriilmektedir.

6831 sayil1 Orman Kanunu’nun 94/1. maddesine gore “6831 sayil1 Ka-
nun’un 18. maddesinde belirtilen ve yapilmasi izne bagl fabrika, hizar ve
seritlerle, kireg, terebentin, katran, sakiz, 92. madde kapsami disinda ka-
lan tas, komiir, toprak ve buna benzer ocaklar ile balik iiretim tesislerini
orman sinirlari iginde izinsiz kuranlar, 91. madde hiikiimleri sakli kalmak
iizere alt1 aydan iki yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi
ile cezalandirilir. Ayrica, bunlarin isletilmesi men edilerek tesislerin Tiirk
Ceza Kanunu hiikiimlerine gore miisaderesine hiikkmolunur”.

2886 sayili Devlet fhale Kanunu’nun 85/4. maddesi “(765 sayil1) Tiirk
Ceza Kanununun Ikinci Kitabmin Uciincii Babiin Ucgiincii Faslinda yer
alan riigvet verme sucu ile 339, 340 ve 342. maddelerine gore, bu Kanun
kapsamindaki suglar nedeniyle haklarinda tekerriir hiikkiimleri uygulanan-
lar, mesleklerini icradan men olunurlar ve herhangi bir ad altinda miite-
ahhitlik yapamazlar” hilkmiinii icermektedir.

74 Benzer yonde Turhan s. 70

75 5253 sayili Dernekler Kanunu'nun 32/n-p bendine gore adli para cezasi yaninda
dernegin de feshine, 32/0 bendine gore de dernegin kapatilmasina karar verilecek-
tir. Dernegin feshi ya da kapatilmasi, kisinin dernekle iliskisinin kesilmesi sonucu
dogurdugundan hak yoksunlugu sayilabilir.
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Yukarida isaret ettigimiz gibi 6zel kanunlardaki bu tiir hak yoksunlugu
iceren diizenlemeler, TCK’nin 5 ve 53. maddeleri karsisinda hukuki ge-
cerlilikleri tartismali hale gelmistir.

C) Ozel Yasalardaki Diger Hak Yoksunluklari

Mevzuatimizda hak yoksunlugu, sadece su¢ kavramina bagh olarak dii-
zenlenmis degildir. 5320 sayili Kabahatler Kanunu, kabahat karsiliginda
uygulanacak yaptirimlar i¢in idari para cezasi ve idari tedbirler seklinde
bir ayirima gitmis (16/1. md) yaptirim sistematigini temelde idari para
cezasi lizerine kurmustur. Kanun koyucunun tercihi burada oldukg¢a dik-
kat cekicidir. Idari tedbirler iginde saydig1 miilkiyetin kamuya gegirilmesi
(16/2. md) ve idari para cezas1 yaptirimini, 6zel kanunlarda diizenlenen
meslek ve sanatin yerine getirilmemesi, isyerinin kapatilmasi, ruhsat veya
ehliyetin geri alinmasi, kara, deniz veya hava nakil aracinin trafikten ve-
ya seyriiseferden alikonulmasi gibi bir kisim tedbirlerden ayrik tutmus,
bu tedbirlerin, ilgili kanunlarda degisiklik yapilincaya kadar aynen uygu-
lanacagini benimsemistir (19. md). 08.02.2008 tarih ve 29781 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 5728 sayili Temel Ceza
Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda Ve Diger Bazi Kanun-
larda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un genel gerekg¢esi, Kabahatler
Kanunu’nun 19. maddesinde belirtilen ve sakli tutulan 6zel kanunlardaki
yaptirimlarla, 6zel kanunlar arasinda, Kabahatler Kanunu ve Ceza Kanu-
nu’na uyum saglayacak diizenlemeler getirildigini ifade etmektedir’®.

Bazi 6zel kanunlarda, uygulanacak idari yaptirim yaninda, igyerinin ka-
patilmas1’’, meslek ya da sanatin yapilmasinin yasaklanmasi’®, diploma
veya ruhsatin geri alinmasi ya da iptali””, kara, deniz, ya da hava aracinm

76 QOtaci Cengiz-Keskin ibrahim, Tiirk Kabahatler Hukuku, Ankara 2010 s 11 vd

77 5302 sayih il Ozel Idaresi Kanunu'nun 55 maddesi; 2219 sayil Hususi Hastaneler
Kanunu’'nun 40. maddesi;

78 1219 sayih Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarzi icrasina Dair Kanun’un 45 mad-
desi; 3308 sayili Mesleki Egitim Kanununun 41 maddesi; 4631 sayili Hayvan Islahi
Kanunu’'nun 19 maddesi; 80 sayil1 1580 sayili Belediye Kanununun 15 inci Maddesi-
nin 58 inci Bendine Tevfikan Belediyelerce Kurulan Toptanci Hal'lerinin Sureti ida-
resi Hakkinda Kanun'un 4. maddesi; 3308 sayili1 Mesleki Egitim Kanununun 41. Mad-
desi; 5179 sayili Gidalarin Uretimi, Tiiketimi ve Denetlenmesine Dair Kanun Hiik-
miinde Kararnamenin Degistirilerek Kabulii Hakkinda Kanun’un 29. maddesi; 5193
sayili Optisyenlik Hakkinda Kanun'un 15. maddesi

79 1219 sayih Tababet ve Suabati San’atlarimin Tarzi icrasina Dair Kanun’un 45 mad-
desi; 1262 sayili Ispenciyari ve Tibbi Miistahzarlar Kanunu'nun 18 maddesi; 3468
saylll Pul ve Kiymetli Kagitlarin Bayiler ve Memurlar Vasitasiyle Sattirilmasina ve
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nakilden alikonulmasi®, spor miisabakalarmi seyirden men®' gibi bir
kistim hak yoksunluklar1 da diizenlenmistir. 5320 sayili Kanun’un 27/8.
maddesine gore®” idari yaptirnm kararinin verildigi islem kapsaminda
ayn kisi ile ilgili olarak idari yarginin gorev alanina giren kararlarin da
verilmis olmasi halinde; idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykirilik
iddialar1 bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde goriliir.
Bu durumda sorun artik idare hukuku alanina ait olacagindan idare huku-
ku ilkelerine gore ¢oziime kavusturulacaktir®.

VIII- Lehe Kanun Uygulamasi ve Belirli Haklardan Yoksunluk

Yargitay’in kabul ve uygulamasima gore her iki ceza kanunu geregince
tespit edilen hapis cezasi siirelerinin esit olmasi halinde sanik hakkinda
ayrica 765 sayili TCK’nin 31 ve 33. maddeleri de uygulanacaksa, 5237
sayili TCK’nin 53. maddesi, 765 sayili TCK’nin 31 ve 33. maddelerinde-

Bunlara Satis Aidati Verilmesine Dair Kanunun 5. maddesi; 3670 sayili Milli Piyango
Teskiline Dair Kanun'un 13 maddesi; 1774 sayili Kimlik Bildirme Kanunu'nun ek 1
maddesi

80 4922 sayili Denizde Can ve Mal Koruma Hakkinda Kanunun 20 ve 21. maddesi,

81 5149 sayili Spor Miisabakalarinda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanu-
nun 18 maddesi

82 Fikranin Anayasaya aykirl olduguna dair itiraz, Anayasa Mahkemesinin 11.06.2009
tarih ve 115/80 sayili karart ile reddedilmistir.

83 Qtaci-Keskin s. 93 vd, s 115 vd; “...Imar Kanunu’nun 42. maddesi uyarinca para ceza-
s1 verilmesi islemi, imar mevzuatina aykiri bir yapilanmanin tespiti, 6nlenmesi veya
giderilmesine yonelik idari bir islemin devami niteliginde oldugundan, Kabahatler
Kanunu’'nun 27. maddesinin (8) numaral fikrasi uyarinca idari yaptirim kararinin
yani sira idari yarginin gorev alanina giren baska bir kararin da verilmis oldugunun
ve buna bagli olarak s6z konusu para cezalarina karsi agilacak davalarda idari yargi-
nin gérevli oldugunun kabulii gerekmektedir. Bu durumda, iImar Kanunu'nun 42.
maddesi uyarinca verilen para cezasina karsi Sulh Ceza Mahkemesinde ag¢ilan dava,
itiraz bagvurusunda bulunan mahkemenin gérevine girmemektedir.” denilmis olma-
sina gore, idari islemle birlikte verilen idari para cezasina itiraz basvurusunu ince-
lemeye idare mahkemeleri goérevli kilindigindan .. 7.CD 11.02.2008 tarih ve
3986/908 sayili karari; “.. Sikayetci alkollii ara¢ kullandig1 gerekgesi ile trafik ceza
tutanagi ile verilen idari para cezasina ve siiriicii belgesi geri alma tutanag ile siiriicii
belgesinin geri alinmasi kararlarina karsi itirazda bulunmustur. Mahkemenin, 5326
sayill Kanunun 19 ve 27. maddelerinde getirilen diizenlemeler geregi, sulh ceza
mahkemesinin ehliyetin geri alinmasi kararina karsi yapilan itirazi inceleme yetkisi
bulunmadig1 gerekgesiyle gorevsizlik karar1 vermesi gerekir. Ayrica 5326 sayili Ka-
nunun 27 ve 28. maddelerde getirilen diizenlemeler géz 6niine alinarak, idari para
cezasina itiraz hakkinda da mahkemece, yeniden bir karar verilmelidir... Yargitay 7.
Ceza Dairesi, 17.11.2005 tarih ve 34724 /20244 sayili karar1
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ki diizenlemeye gore siire yoniinden daha lehedir®*. Ancak hapis cezasi
stirelerinin esit olmas1 halinde sanik hakkinda ayrica 765 sayilt TCK nin
31 ve 33. maddeleri uygulanmayacaksa hak yoksunlugu agisindan 765
sayil1 TCK hiikiimleri lehe olacaktir.

01.06.2005 tarihinden 6nce islenen suglarda, 765 sayili TCK ile 5237
saylli TCK arasinda yapilan lehe kanun tespitinde 5237 sayili TCK’nin
lehe oldugu kabul edilirse 53. madde de uygulanmalidir. 765 sayili
TCK’nin lehe oldugu durumda ise sartlar1 olusuyorsa 31 ve 33. maddeler-
le uygulama yapilmalidir. Hak yoksunluklari agisindan karma uygulama
yapilamayacagi gibi lehe olan kanunun belirlenmesi kapsaminda yapila-
cak karsilastirmada, ceza miktarlarinin ayni olmasi halinde ya da
01.06.2005 tarihinden 6nce 6zel kanunlara gore sug olarak kabul edilmis
eylemler i¢in 53. madde veya 53. maddenin uygulamasini zorunlu kilacak
sekilde 62. madde uygulanamaz®.

765 sayili TCK lehe kabul edilerek uygulama yapilmasi sonrasinda 31 ve
33. madde kapsaminda memnu haklarin iadesine iligkin yeni bir yontem
belirlenmemis, bu haklarin iadesine iliskin, 765 sayili TCK’nin ve 1412
sayilli CMK’nin 121 ila 124. maddelerinde diizenlenmis prosediir de bu
kanunlarla birlikte yiirtirliikten kaldirilmisti. Bu eksikligi fark eden kanun
koyucu, 5352 sayili Adli Sicil Kanunu’nun 13/A maddesi ile yeni bir
diizenleme yapmustir.

IX- Yabanc1 Mahkeme Kararlar ve Hak Yoksunlugu

Yabanci lilke mahkemesi tarafindan verilmis ve Tiirk hukuk diizenine
aykirt olmayan bir hiikkiim nedeniyle kisi hakkinda, kanunumuzda diizen-
lenen hak yoksunluguna karar verilebilir. Yabanci lilke mahkemesinin
kararinda, kendi kanunlar1 ve hukuk diizeni geregince bir takim hak yok-

84 “__ Sonug cezalarin esit olmasi halinde, 5237 sayil1 TCK'nin 53. maddesinin 765 sayili
TCK’'nin 31 ve 33. maddelerine gore lehe oldugundan,5237 sayili TCK'nu uyarinca
hiikiim kurulmasi gerektiginin disiiniilmemesi, 1. CD’'nin 23.05.2007 tarih ve
2488/4031 sayil karar1”

85 “_. Sanik hakkinda 6136 sayili Yasaya aykirilik sugcundan verilen cezanin 5237 sayili
TCK uyarinca segenek yaptirimlara ¢evrilmemesi durumunda, temel cezanin tayi-
ninden sonra takdiri indirimin 5237 sayili TCK'nin 62 maddesi uyarinca yapilmasi
halinde verilen hapis cezasinin dogal sonucu olarak sanik hakkinda ayni Kanunun
53. maddesinin uygulanmasinin gerekecegi ve bu durumun da aleyhe sonug¢ dogur-
masl nedeniyle ve takdiri indirimde uygulanan oran her iki TCK’'da da ayni1 oldugun-
dan 765 sayili TCK’'nin 59. maddesi uyarinca uygulama yapilmasi gerektiginin diisii-
nillmemesi, 1. CD’nin 21.11.2007 tarih ve 5320/8627 sayili karar1”
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sunluklariin yer almasi ya da higbir hak yoksunluguna hiikmedilmemis
olmas1 6nemli degildir. Uygulanacak hak yoksunlugu, kanunumuzda
diizenlenen hak yoksunluklar olacaktir. Cilink{i her iilke, kendi kamu
diizeninin gereklerini gbz oniine alarak islenen sucla baglantili olarak bir
takim hak yoksunluklar1 belirlemektedir. Yabanci iilke mahkemesi tara-
findan mahkim edilen kisi, iilkemizde bulundugu siirece, TCK’nin 17 ve
53. maddeleri geregince, kamu diizeninin gerektirdigi hak yoksunluklari-
na maruz kalacaktir®.

Kanun’un 17. maddesinde diizenlenen yabanci mahkemelerden verilen
hiikkiim nedeniyle kanunumuza goére hak yoksunluguna hilkmetmek icin
su sartlar olusmalidir;

a) Kanun’un 13. maddesi geregince bazi suglarin nerede islendigine ba-
kilmaksizin failleri, Tiirkiye’de Tiirk kanunlarina gére yeniden yargilana-
cagl, bagka lilkede ceza verilmis olsa bile Tiirk kanunlar1 uygulanacagi
icin, hak yoksunluklar1 agisindan dogrudan yabanci iilke mahkimiyet
hiikmii esas alinmayacak, 17. maddenin uygulanmasi s6z konusu olma-
yacaktir.

b) Kanun’un 9. maddesine gore Tiirkiye’de isledigi su¢ nedeniyle yaban-
c1 lilkede hakkinda hiikiim verilen kisi (Tiirk ya da yabanci), 10. maddeye
gore de yabanci tilkede Tiirkiye namina memuriyet veya gorev listlenmis
olup da bundan dolayi bir sug isleyen kimse, bu fiile iliskin olarak yaban-
c1 lilkede hakkinda mahkiimiyet hilkmii verilmis bulunsa bile, Tiirkiye'de
yeniden yargilanacagi i¢in bu durumlarda 17. madde uygulanamaz.

¢) Kisi, Suclularin Iadesine Dair Avrupa Sozlesmesi (SIAS/SIDAS) ge-
regince sarth olarak iade edilmis ise ve iade sartlarindan birinde hak yok-
sunluguna hitkkmolunmamasi varsa, 17. madde geregince hak yoksunlu-
guna hiikkmolunamayacaktir.

d) Yabanci iilke tarafindan Tiirk vatandasi hakkinda verilip kesinlesen
mahkimiyet kararinin, 3002 sayili Tiirk Vatandaslar1 Hakkinda Yabanci
Ulke Mahkemelerinden ve Yabancilar Hakkinda Tiirk Mahkemelerinden
Verilen Ceza Mahkfimiyetlerinin infazina Dair Kanun’un 3. maddesinde
diizenlenen sartlar1 tasimasi, bu ciimleden olarak;

- Yabanci iilke yetkili makaminca ya da Tiirk Adalet Bakanliginin talepte
bulunulmasi,

86 Yilmaz s. 44

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)

463



464

Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

- Yabanci mahkeme kararinda kabul edilen siibut sebeplerine bagh ka-
linmak kaydiyla su¢ konusu fiilin, Tiirk mevzuatina goére hiirriyeti bagla-
yic1 ceza ve emniyet tedbirini gerektiren bir sug teskil etmesi,

- Ilgili taraflar arasinda ayrica kararlastirilmadikga, talep tarihinde, hii-
kiimliiniin yerine getirilmesi gereken bakiye en az bir yil hiirriyeti bagla-
yic1 cezasinin bulunmasi,

- Yabanci mahkeme hiikmiindeki siibut sebeplerine gore Tiirkiye'de tayin
olunacak ceza miieyyidesinin zamanasimina ugramamis bulunmasi

- Hiikiimlii hakkinda mahkGmiyetine esas olan fiil sebebiyle, Tiirkiye'de
ayrica sorusturma veya kovusturma yapilmamis olmasi,

- Mahk{imiyete esas olan fiilin siyasi, askeri veya bunlara bagl ciiriim-
lerden bulunmamasi,

- Yerine getirme talebinin Tiirk hukuk diizenine aykir1 diigmemesi

e) Kanun’un 17. maddesi, yabanci-Tiirk ayirimi yapmamis olsa bile ya-
banci iilkede sug isleyip Tiirkiye’de bulunan Tiirk hakkinda yukaridaki
aciklamalar, yabanci hakkinda ise Kanun’un 12. maddesi géz Oniine
alinmalidir.

f) Cumhuriyet savcisinin istekte bulunmasi gerekir.

3002 sayili Kanun’un 5. maddesi geregince yabanci mahkeme ceza ila-
mina Tirkiye'de uygulanacak miieyyidenin tayin edilmesi konusunda
karar vermeye, yabancit mahkiimiyet ilamina esas teskil eden sugun nite-
ligi veya cezanin miktar ve mahiyetine gore gorev yoniinden tekabiil
eden Ankara mahkemesi yetkilidir. Mahkemece verilen karara karsi
Cumbhuriyet savcisi, hiikiimlii veya vekili tarafindan acele itiraz yoluna
bagvurulabilir. Itiraz merciinin tayininde Ceza Mahkemeleri Usulii Ka-
nununun 299. maddesi (CMK 268) hiikmii uygulanir®’.

X- Belirli Haklardan Yoksunluk Giivenlik Tedbirinin Infazi

Belirli haklardan yoksunluk giivenlik tedbirinin infazi, 5275 sayili Ka-
nun’da degil, Tiiziik ve 5402 sayili Kanun ile bu Kanun’un Yonetmeli-

87 Krs Goriis “... mahkeme, yalnizca gilivenlik tedbiri olan hak yoksunlugu konusunda
karar verecegi icin ... 5235 sayili Yasa’'nin 10 maddesi geregince (gorevli mahkeme)
sulh ceza mahkemesidir. Bu karar da, CMK'n1 223 /6 maddesi anlaminda hiikiim ol-
dugundan temyize tabi olmalidir....” Yasar-Gékcan-Artu¢ 1/300 ; Parantez ici ifade,
tarafimizdan eklenmistir.

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)



Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

ginde diizenlenmistir. Belirli haklardan yoksunluk, hapis ya da adli para
cezasimin sonucu olduguna gore, infaz zamanasimi, baglh olduklar ceza-
nin zamanagimi siiresine gore belirlenir (TCK md 69).

A) Belirli Haklardan Yoksunluk Giivenlik Tedbirinin Infaz:

5275 sayilt Kanun’un 1. maddesi, “Bu Kanunun amaci, ceza ve giivenlik
tedbirlerinin infazina iliskin usil ve esaslar1 diizenlemektir” hiitkmiine yer
vermis olmasina ragmen 53. maddede diizenlenen giivenlik tedbirlerinin
infazina iligskin dogrudan hi¢bir hiikiim icermemektedir. Ancak Tiiziik iin
57. maddesi, belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma giivenlik tedbi-
rinin infazina iliskin hiikiimler icermekte, 53/5-6. fikralardaki hak yok-
sunluklarinin, 5275 sayili Kanun’un 104. maddesindeki diizenlemeye
gore denetimli serbestlik ve yardim merkezi sube miidiirliigii ya da biiro-
lar1 tarafindan yerine getirilecegi hiikmiine yer vermektedir. 5402 sayili
Kanun’un 14 ve bu Kanun’un Y6netmeliginin 65-72. maddeleri, 53/5-6.
fikralarindaki hak yoksunluklarinin infazina iliskin diizenlemeler iger-
mektedir. Maddenin 53/5-6 fikralarindaki diizenlemeler, cezanin infazi-
nin tamamlanmasindan sonra yerine getirildigi i¢in infaz edilme usul ve
esaslart 5275 sayili Kanun’da degil, 5402 sayil1 Kanun ve yonetmeligin-
de diizenlenmistir.

Mevcut yasal diizenlemelere gore; Giivenlik tedbirleri, kesinlesmekle
infaz edilmeye baglanir (5275 SK md 1, 4). Mahkemece Cumbhuriyet bag-
savciligina gonderilen ilam, infaz defterine kaydedilerek infaza baglama
ve bitis tarihleri yazilir. Ancak 53/1. fikradaki tedbirlerin infazina, mah-
kiimiyetin kanuni sonucu olarak hapis cezasinin infazina baslama tarihi
ile birlikte baglanir (Tiizik md. 57/2-a). Cumhuriyet bagsavciliginca,
hapis cezasimin infazina baglanacagi tarih de dikkate alinarak, tedbiri
iceren ilamin igerigi, tedbirin konusu ve niteligine gore ilgili kurum ve
kuruluslar ile kolluga bildirilir. Cumhuriyet bagsavciliginca, ayrica infaza
baglama ve bitis tarihleri de bildirilir. (Tiizik md. 57/2-b). 5237 sayili
Kanunun 53/5-6 fikralarina gére hilkkmedilen tedbirler, 5275 sayili Kanu-
nun 104. maddesine gore denetimli serbestlik ve yardim merkezi sube
miidiirligii ya da biirolar1 tarafindan yerine getirilir (Tiiziik md 57/3).

Mahkemece ilam Cumbhuriyet bagsavciligina gonderilir. Cumhuriyet bas-
savciliginca ilam, denetimli serbestlik genel defterine kaydedildikten
sonra sube miidiirliigii veya biiroya iletilir. (Yonetmelik md 66/1) Hii-
kiimlii, hapis cezas1 veya gilivenlik tedbirinin infazi i¢in gdnderilen ¢agri
kagidinin tebligi iizerine on giin icinde gelmez, kagar ya da kagacagina
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dair siiphe uyandirirsa, Cumhuriyet savcisi yakalama emri ¢ikarir. (5275
SK md 19). Hiikiimliiniin; hakli, gegerli ve gerektiginde belgelendirilebi-
len mazereti olmaksizin sube miidiirliigii veya biiroya; on giin i¢inde bas-
vurmamasi halinde gilivenlik tedbirinin infazi, ilgili kurum ve kuruluslar-
dan istenir. Ayrica hilkkmiin infazindan sonra giivenlik tedbirinin sona
erme tarihi yeniden ilgili kurum ve kurulusa bildirilir (Yonetmelik md
66/2). Hiikiimliiniin; siiresinde basvurmasi halinde, denetim gorevlisi
veya denetleme memuru tarafindan denetleme plani hazirlanir. Denetle-
me memuru tarafindan hazirlanan denetleme plani, denetim gorevlisinin
onayi ile uygulamaya koyulur. Denetleme planinda, giivenlik tedbirinin
baglangi¢ ve bitis tarihleri belirtilir. Sube miidiirliigii veya biiroca hazir-
lanan denetleme plani; hiikiimliiye, ilgili kurum ve kuruluslar ile kolluga
bildirilir. Hilkiimliiniin denetleme plania uyup uymadigi sube miidiirlii-
gii veya biiroca her zaman denetlenir. Giivenlik tedbirinin baslama tarihi,
cezanin tamamen infaz edildigi tarihtir (Yonetmelik md 66/3-4-5). Denet-
leme planina uyulmadiginin ilgili kurum ya da kuruluslar ile kolluk tara-
findan bildirilmesi ya da sube miidiirligli veya biiro tarafindan tespit
edilmesi halinde, hiikiimlii denetleme planina uymasi yoniinde sube mii-
diirliigii veya biiroca uyarilir. Uyariya ragmen denetleme planina uyul-
mamasi halinde, kararda belirtilen siire sonuna kadar infaz ilgili kurum ve
kuruluslar ile kolluk tarafindan takip edilir. Ilgili kurum ve kurulus ya da
kolluk¢a kararda belirtilen siire sonunda evrak sube miidiirligli veya bii-
roya iade edilir. Sube miidiirligii veya biiroca kayit kapatilarak evrak
mahkemeye iletilmek iizere Cumhuriyet bagsavciligina gonderilir. Gii-
venlik tedbiri sona erdiginde durum, ilgili kurum ve kuruluslar ile kolluga
iletilerek evrakin iadesi istenir, kayit kapatilir ve evrak mahkemeye ile-
tilmek tlizere Cumhuriyet bagsavciligina gonderilir. (Yonetmelik md 68)

Meslek veya sanatin icrasinin yasaklanmasi ya da siiriicli belgesinin geri
alinmasina dair kararin infazi da Yonetmeligin 69-72. maddelerine gore
benzer yontemle infaz edilir.

Tiiziik’tin 57/2-b bendine gore hapis cezasinin infazina baslandigindan
Cumbhuriyet bassavciligl, tedbiri iceren ildmin igerigi, tedbirin konusu ve
niteligine gore ilgili kurum ve kuruluslar ile kolluga bildirimde buluna-
caktir. Ilgili kurumlarin neler oldugu agikca belirtilmemistir ancak, uygu-
lanacak hak yoksunluguna bildirimde bulunulacak kurumlarin tespiti
gerekir. Bu kurumlar I¢ Isleri Bakanligi, Yiiksek Se¢im Kurulu, ilge se-
¢im kurulu, valilik, belediye, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi, kisinin
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meslegine gore kayit oldugu/olmasi gereken meslek kuruluslar, ticaret ve
sanayi odalari, TBMM olabilir.

Maddede belirtilen hak yoksunluklarinin infazinin ve infazin denetlenme-
sinin kolay olmadiginin da vurgulanmasi gerekir.

B) Cezalarin Toplanmasinin Hak Yoksunlugu Siiresine Etkisi

Bir ilamda ya da farkli ilamlarda, birden fazla su¢ i¢in birden fazla hak
yoksunluguna hiikmolunmus ise, bunlarin toplanmasi, toplanarak infaz
edilmesi miimkiin degildir. Hak yoksunluklarinin toplanmasi s6z konusu
olamayacagindan ayr1 ayr1 infaz edilmesi gerekmektedir. Bir kisi hakkin-
da hiikmolunan her bir ceza digerinden bagimsizdir ve ayr1 ayr1 varliginm
korur (5275 SK md 99). Gerek 5275 sayili Kanun’da gerekse Tiiziikte,
giivenlik tedbirlerinin toplanarak infaz edilmesi seklinde bir diizenleme
yok ise de, hak yoksunluklari cezanin infazi ile sinirl oldugundan (md.
53/2), 5275 sayili Kanun’un 98 ila 101. maddeleri geregince cezalarin
toplanmasi halinde, ayn1 Kanun’un 107. maddesi agisindan hak yoksun-
luklarinin siiresinin belirlenmesi sorun olusturacaktir.

Cezalarin toplanmasi durumunda hak yoksunlugunun siiresi, kanun ko-
yucunun 53/2 maddede formiile ettigi “islemis oldugu su¢ dolayisiyla
mahkm oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar” ibaresiyle
ortlismemektedir. Birden fazla hapis cezasina mahk(m olan kisi hakkin-
daki hak yoksunluklari, Tiziik’iin 57/2. maddesine gore kisinin fiilen
infaz kurumuna alinmasi ile baglayacak, cezanin infazinin tamamlanma-
sia/infaz edilmis sayilmasina kadar devam edecektir.

S6z gelimi ti¢ ayr1 sug igin ayr1 ayr1 20 yil hapis cezasi alan kisi hakkinda
i¢c defa hak yoksunluguna hiikmolunacaktir. Hak yoksunlugu siiresi,
53/2. maddeye gore “su¢ dolayisiyla mahkiim olunan hapis cezasinin
infazinin tamamlanmasina kadar” gecerlidir. Matematiksel olarak 60 yil
olan hapis cezasi, 5275 sayili Kanun’un 107/3-e maddesi geregince top-
lanarak fiilen 28 y1l olarak infaz edilecek, bu siirenin yarisi oraninda be-
lirlenecek denetim siiresinin (28+14 = 42 y1l) sonunda kisinin cezas1 in-
faz edilmis sayilacaktir (5275 SK md 107/6, 14). Bu durumda hak yok-
sunlugu siiresi, cezalarin matematiksel toplamina gére mi, yoksa toplana-
rak bulunan siireye gore mi infaz edilecektir?

Ayr1 ayr1 20 y1l hapis cezasi i¢in verilen ayr1 ayr1 hak yoksunlugunun her
biri, niteligi ve igerigi geregince birbirine paralel olarak ve ayni anda,
infazinin dayanagi olan 20 yil hapis cezasi iizerinden infaz edilmelidir.
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Ciinkii 53/2. madde “‘suglar”dan degil “sug¢”’tan bahsetmekte, 5275 sayil
Kanun’un 99. maddesi, “hiikmolunan her bir cezanin digerinden bagim-
s1z” oldugunu kabul etmektedir. Ne var ki ti¢ ayr1 20 yil seklindeki hapis
cezasi, 5275 sayili Kanun’un 107/3-e bendine gore toplanacak, sonucun-
da da kisi, 28 yilin1 infaz kurumunda gecirecektir. Bu durumda her biri
20 y1l hapis cezasi i¢in verilmis ii¢ ayr1 hak yoksunlugunun siiresi, ceza-
nin toplanmasi nedeniyle uzamis olacaktir.

Matematiksel toplam esas alindigin da ise, 42 yil sonra cezasi tamamen
infaz edilmis kisi hakkinda 18 y1l daha hak yoksunlugunun infaz edilmesi
s0z konusu olacaktir.

Hak yoksunlugu siiresi, hapis cezasi siiresine degil, hapis cezasinin infa-
zinin siiresine baglanmistir. Bu nedenle hak yoksunlugunun, cezalarin
toplami1 iizerinden uygulanmasi gerektigi diisiincesinde olsak bile, 53/2
maddenin, tekil olarak “su¢” ve “hapis cezas1” ibarelerine yer vermesi,
hak yoksunlugunun, birbirinden bagimsiz olan cezalar i¢in ayr1 ayri
hiikmolunmas1 zorunlulugu, hak yoksunluklarinin cezalar gibi toplamaya
konu olmamasi, niteligi ve igerigi geregince ayni anda birbiri ile paralel
infaz edilmesi, kosullu salivermenin cezalarin matematiksel toplami tize-
rinden hesaplanmasi, hak ederek salivermenin ise kosullu saliverme siire-
sine bagli olarak belirlenmis olmas1 dikkate alindiginda, yasal diizenle-
melerimizde bosluk oldugu aciktir. 5275 sayili Kanun’un 107. maddesin-
de, hak yoksunlugu siiresinin cezalarin toplanmast ile iligkisine dair ac¢ik-
layici bir diizenlemeye yer vermesinde yarar olacag: diisiincesindeyiz.

C) Miikerrirlere Ozgii Infaz Rejiminin Hak Yoksunluguna Etkisi

Kanun’un 58. maddesi geregince tekerriir, onceden isledigi sug icin veri-
len hiikkmiin kesinlesmesinden sonra belirli siirelerde yeniden sug isleyen
(md 58/1) ya da itiyadi suglu, sucu meslek edinen veya Orgiit mensubu
olan kisi hakkinda hiikmolunan (md 6, 58/9), infaz kosullarini agirlastiri-
c1 bir diizenlemedir. Tekerriir 765 sayili Kanun’da cezanin artirim nedeni
olarak diizenlenmis iken, yeni sistemde kosullu saliverilme siiresini etki-
leyen bir infaz rejimi kurumu olarak diizenlenmistir®®. Baska bir deyisle
hakkinda tekerriir hitkmii uygulanacak kisi i¢cin hakim, hiikiimde ilave
ceza siiresi belirlemez, sadece miikerrir oldugunun tespitini yaparak han-

88 CGK’'nin 10.02.2009 tarih ve 8-217/19 sayili karari; CGK’'nin 08.04.2008 tarih ve 1-
57/74 sayili karari
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gi ilamin/sugun tekerriire esas alinacagmi gosterir™. Miikerrir olan kisi,

sireli hapis cezasinin dortte tigiinii (5275 SK md 108/1-c) infaz kuru-
munda ge¢irmelidir. Ancak; kosullu saliverme siiresine eklenecek miktar,
tekerriire esas alinan cezanin en agirindan fazla olamaz (5275 SK md
108/2)

Gortldiigii tizere; hakkinda tekerriir hitkiimleri uygulanan kisinin, mah-
kiim oldugu hapis cezasinda degisiklik olmamakta, sadece infaz kosulla-
rinda agirlasma meydana gelmektedir. Kanunun 53/2 maddesi,
“...mahkim oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar” ibare-
sine yer vermekle hak yoksunlugunu, hapis cezasi siiresine degil, hapis
cezasinin infazinin siiresine baglayarak, kosullu saliverme stiresine ekle-
necek siire kadar hak yoksunlugu siiresinin uzatilmasin1 da diizenlemis
olmaktadir. Zaten miikerrirlere 6zgii infaz rejiminin uygulanmasi i¢in
hiikiimde, kisinin cezasini bu sekilde ¢ekmesinin agikg¢a belirtilmis olma-
s1 gerekir.

XI- Belirli Haklardan Yoksunluk Yaptirimimin Adli Sicile Kaydi

5352 sayili Adli Sicil Kanunu’nun 4. maddesinin 1-e bendi geregince;
belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma ile ilgili olarak kasten isle-
nen bir su¢ nedeniyle hapis cezasina mahkimiyetin kanuni sonucu olarak
yoksun kalinan haklara iliskin karar, mahkGmiyet hiikmiiyle baglantili
olarak verilen, belli bir hak ve yetkinin kullanilmasinin veya belli bir
meslek veya sanatin icrasiin yasaklanmasina ya da siirlicii belgesinin
geri almmasina iligkin karar adli sicil kaydina islenecektir. Bu nedenle
yukarida da agikladigimiz gibi her ne kadar hak yoksunlugu hiikiimde yer
al almasa bile kanun geregi sonu¢ doguracak ise de; adli sicil kayitlarinin
ispat giicli ve giivenilirligi nedeniyle hiikiimde gosterilmelidir.

89 “.. Y.C.GKnun 17.04.2007 giin ve 207/71-98 sayili kararinda da belirtildigi tzere,
hiikiimliliigiin yasal sonucu olmamasi nedeniyle infaz asamasinda 5275 sayili
C.G.T.L.H.Y.nin 98. vd. maddeleri uyarinca bir karar ahinmasi olanagi bulunmayan te-
kerriir uygulamasinda, tekerriiriin kosullarinin varliginin, sanik hakkinda kag¢inci kez
tekerriir hitklimlerinin uygulandiginin ve hiikiimliiniin cezaevinde kalacagi siireye
eklenecek miktarin belirlenmesi agisindan hangi hiikiim nedeniyle sanigin miikerrir
sayildig1 ve hangi hiikiimliliigiin tekerriire esas alindiginin mahkumiyet kararinda
acikca gosterilmesi gerektiginin goézetilmemesi, 4. CD’'nin 15.04.2009 tarih ve
19157/7639 sayili karar1”; “...Sanik hakkinda TCY'nin 58. maddesi ile uygulama ya-
pilirken, en agir olan hiikiimliliigiin tekerriire esas alinabilecegi gézetilmeden ayni
ilamla verilen iki hiikiimliliigiin birlikte tekerriire esas alinmasi, 4. CD’nin
03.05.2010 tarih ve 11674 /8817 sayili karar1”

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)

469



470

Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

Adli sicile kaydedilen bilgiler, 5352 sayili Kanun’un 9. maddesi geregin-
ce belirtilen sartlarin olusmasi halinde Adli Sicil ve Istatistik Genel Mii-
dirliigiince silinerek, arsiv kaydina almacaktir. Ancak 5352 sayili Ka-
nun’un gecici 2. maddesine gore 3682 sayili Kanun kapsaminda adli sici-
le kaydedilen bilgiler, bu kanun hiikiimlerine gore silinecektir’. Anaya-
sanin 76. ile 6zel kanun hiikiimleri ise sakli tutulmustur.

5237 sayili Kanunun 53. maddesinin birinci fikrasinin (a) ila (e) bentle-
rinde belirtilen yoksun birakilma konusu faaliyet ve gorevlerle ilgili ola-
rak, tedbirin infazinin tamamlanmasindan sonra hiikiimliiniin bu faaliyet
ve gorevlerde bulunabilmesi, 5352 sayil1 Adli Sicil Kanunu hiikiimlerine

90 “... Sabikall 0.C hakkinda adam 6ldiirmek sugundan Kirsehir Agir Ceza Mahkemesi-
nin 01.11.1994 tarihli ve 1994/109-120 sayili karariyla 3 y11 9 ay agir hapis cezasi
verildigi, bu cezasinin 13.03.1995 tarihinde kesinlestigi, 07.09. 1995 tarihinde ko-
sullu saliverildigi ve 07.09.1995 tarihinde bihakkin tahliye tarihinin dolmasina kar-
sin arsiv kaydinin Kirsehir Agir Ceza Mahkemesinin 28.03.2008 tarihli ve 2008/294
miiteferrik sayili karariyla silinmesine karar verildigi anlasiimaktadir. Kanun yarari-
na bozma istemi, sabikali O. ¢ hakkindaki arsiv kaydinin silinmesinin yerinde olma-
digina iliskindir. 5352 sayil1 Adli Sicil Kanunu'nun gegici 2. maddesi, anilan Yasa’'nin
yurirligiinden onceki bilgilerin silinmesine iliskin kosullar1 diizenlemis oldugundan,
cektirilen cezaya konu kaydin bu kapsamda oldugu, ytrirlikten kaldirilan 3682 sa-
yili Adli Sicil Kanunu'nun 8. maddesinde belirtilen kosullar olustugunda, silinmesi
gereken suclara iligkin adli sicil kayitlarinin mahkemelerce verilen silme kararlarina
dayanilarak veya Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii'nce olusturulan komisyon
tarafindan adli sicil kaydindan c¢ikartildigi, anilan madde metinlerinde "affa ugramis
olsalar bile" ibaresi bulunan, basta Anayasa'nin 76. maddesi ile 6zel kanunlarda
(2839 sayili Milletvekili Se¢cim Kanunu'nun 11. maddesi, 657 sayili Devlet Memurlari
Kanunu'nun 48. maddesi, 6236 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hak-
kinda Kanun'un 7. maddesi gibi) sayilan sug ve cezalarin ise 5352 sayili Kanun'un 10.
maddesi uyarinca istenildiginde verilmek iizere arsiv kaydina alindig), ayni1 Kanun-
'un 12. maddesinde sayilan kosullar disinda silinmesine yasal olanak bulunmadigj,
bu baglamda; ad1 gegenin silmeye konu sugunun, cezanin tiirii ve miktar itibariyla
Anayasa'nin 76. maddesi uyarinca adli sicil kaydindan g¢ikartilarak arsiv kaydina
alindiginin anlasilmasi karsisinda, arsiv kaydinin da silinmesinin miimkiin olmadigi
gozetilmeden yazil sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykir1 oldugundan kanun
yararina bozma isteminin kabuliiyle anilan hiikmiin bozulmasina karar verilmesi ge-
rekmigtir. 1. CD’nin 01.12.2009 tarih ve 9516/7270 sayili karar1”; “...Ilgilinin gérev-
liye hakaret sugundan almis oldugu ceza, adli para cezasi olup Anayasanin 76/2.
maddesinde sayilan suglar kapsaminda bulunmamakta ve bu nedenle de 5352 sayili
Yasanin gegici 2.maddesi uyarinca arsiv kaydinin silinmesine karar verilmesi gerek-
mektedir. Agir ceza mahkemesinin adli sicilin arsiv kaydindan silinemeyecegi dii-
siincesiyle, asliye ceza mahkemesinin adli sicil arsiv kaydinin silinmesi talebine ilis-
kin red kararinin yasal oldugunu kabulii ve M.G tarafindan yapilan itirazi reddetmesi
hukuka uygun nitelikte degildir... 4. CD’'nin 22.02.2010 2255/2984 say1li karar1

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)



Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

gore temin edecegi adli sicil kaydinin ilgili yere ibrazi ile miimkiindiir
(Tiiztik md 57/2-c)

XII- Sonug¢

Giivenlik tedbiri olarak diizenlenen ve aslinda igerigi ve niteligi geregi
fer’i (ek) ceza olan belli haklardan yoksunluk yaptirimi, igerigi itibariyle
genis bir yasaklar listesi barindirmaktadir. Kaleme alinisindan kaynakla-
nan yorum farkliliklart bir yana, yasaklar, belki de kanun koyucunun
kastetmedigi bir genislige sahip olmakla anayasada diizenlenen bazi te-
mel haklara aykiri hiikiimler igermektedir. Belli haklardan yoksunluk
tedbiri, hapis cezasmnin kanuni sonucu olarak diizenlenmesi nedeniyle
diger maddeler kadar hak ettigi ilgiyi gérmemis, mahkeme kararlarinda
yeterince tartisilip heniiz tiimiiyle ortak yorumlara konu edilmemistir.
Maddenin infazinin takip edilmesinde zorluklar yasandigi da bilinmekte-
dir.

skskosk

KAYNAKLAR
Akkus Mehmet Oguz, Ceza Mahk(imiyetine Bagli Hak Yoksunluklari, Basil-
mamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2007.
Artuk Mehmet Emin-Gokcen Ahmet-Yenidiinya Caner, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Ankara 2007 3. Basi, Turhan Yaynlari.
Centel Nur-Zafer Hamide-Cakmut Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Istan-
bul 2005, Beta Yayinlari.
Hafizogullar1 Zeki-Ozen Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara 2010, US-A Yaymlar.

Karaosmanoglu Mustafa, Yeni Tiirk ceza Kanununda Bir Giivenlik Tedbiri
Olarak Belirli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma, Basilmamis Yiksek
Lisans Tezi, Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008.

Otaci Cengiz-Keskin Ibrahim, Tiirk Kabahatler Hukuku, Ankara 2010, Adalet
Yayinlari.

Ozgenc Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2008, 3. Bas1, Se¢-
kin Yaymlart.

Oztiirk Bahri-Erdem Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet
Tedbirleri Hukuku, Ankara 2005, Seckin Yayinlari.

Parsak Mehmet, Tirk Ceza Kanunu’nda Gﬁvenlilf Tedbiri Olarak Hak Yok-
sunluklari, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, 2007.

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)

471



472

Sugun Kanuni Sonucu Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma
Cengiz OTACI

Pinar ibrahim, Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma, Cezalarin Erte-
lenmesi ve Hiikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi Kararlarinin Memuriye-
te/Kamu Gorevine Alinmaya ve Memuriyetin/Kamu Gorevinin Devamina Etki-
si, Terazi, Ekim 2008, y1l 3 sy 26

Turhan Faruk, Anayasa ve Milletvekili Se¢cimi Kanununa Gore Secilmeye
Engel Su¢ ve Cezalarn Yeni Ceza Mevzuati Agisindan Degerlendirilmesi, Er-
zincan Universitesi Hukuk Fak Dergisi, ¢ X1, sy 1-2

Turhan Faruk, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Giivenlik Tedbiri Olarak Hak Y ok-
sunlugu ve Yasakliigin Hukuki Niteligi, Kapsam ve Kosullar1 Uzerine Bir De-
gerlendirme, Ceza Hukuku Dergisi, yil 2, say1 4, Agustos 2007.

Yasar Osman-Gokcan Hasan Tahsin-Artu¢ Mustafa, Tirk Ceza Kanunu,
Ankara 2010, Adalet Yayinlari.

Yilmaz Zekeriya, Ceza Kanunumuzda Mahkimiyete Bagli Hak Yoksunluklari,
Ankara Barosu Dergisi, 2006/2.

TAAD, Cilt:2, Yil:2, Say1:4 (20 Ocak 2011)



