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OZET

Bu calismanin amaci, ilkdgretim okullarindaki ilkogretim birinci
kademe 6grenme ortamui (1-5) ile ikinci kademe Sosyal Bilgiler ve
Tiirkce dersi 6grenme ortamlarinin yapilandirmaci 6grenme kuramina
uygun olup olmadigini karsilastirmali olarak ortaya koymaktir.
Calisma, 2009-2010 o6gretim yili bahar doneminde yapilmis olup,
ZKU Eregli Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren 240 &gretmen
adaymin goriisleri cercevesinde yiiriitiilmiistiir. Ogretmen adaylar
okul deneyimi dersi gozlemlerine dayali olarak 6grenme ortamlarini
degerlendirmislerdir. Veriler, Yapilandirmaci (Olusturmaci) Ogrenme
Ortam1 Olgegi (YOOO) ile toplanmustir. Calismanin sonunda,
Ogretmen adaylar1 ilkdgretim okullarindaki 6grenme ortamlarinin
yapilandirmact  6grenme kuramina kismen uygun oldugunu
bildirmislerdir. Caligmada 6grenme ortamlarinin yalnmizca YOOO
diistinceleri digerleriyle paylasma faktoriinde farklilik gosterdigi

bulunmustur.
* Yrd. Dog. Dr, ZKU Eregli Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Bolimii

arslan54tr@yahoo.com



COMPARISON OF DIFFERENT LEARNING
ENVIRONMENTS IN RELEVANT TO APPROPRIATENESS
TO CONSTRUCTIVIST APPROACH

ABSTRACT

The purpose of this study is to elicit appropriateness of primary school
learning environment to constructivist learning approach. Primary
school learning environment (1-5), social studies course and Turkish
course learning environment was compared. The study was conducted
on 240 teacher candidates who were studying in ZKU Eregli Faculty
of Education, in 2009-2010 Spring term. Teacher candidates assessed
learning environmet depending on their observations in “school
experiment course”. Data were collected with Constructivist Learning
Environment Scale (CLES). At the end of study teacher candidates
reported that primary school learning environments were partly
appropriate to constructivist learning environment and learning

environments differantated in only sharing ideas with others factor.
1. GIRIS

Egitim programlari, yetistirilmesi planlanan insan modeline
uygun olarak belli felsefeleri ve 6grenme kuramlarini temele alir.
Tiirkiye’de 2005-2006 6gretim yilinda uygulamaya konulan 6gretim
programlarinin vizyonu, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplarini benimsemis,
temel demokratik degerlerle donanmis, bireysel farkliliklar1 ne olursa
olsun, arastirma-sorgulama, elestirel diisiinme, problem ¢6zme ve
karar verme becerileri gelismig; yasam boyu O6grenen ve insan
haklarma saygili, mutlu Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi yetistirmektir.

Bu yiizden o&gretim programlarinin temeline yapilandirmacilik



ogrenme kuramu almmustir (MEB, 2005: 18).  Yapilandirmaci
O0grenme kuramina gore hazirlanan Ogretim  programlarinin
uygulanmasinin dogal sonucu olarak 6gretim ortamlarinin da bu
yaklastma  uygun  olmasit  ka¢milmazdir. Bu  baglamda
yapilandirmaciligt ~ ve  yapilandirmact  6grenme  ortamlarinin
ozelliklerini iyi bilmek, bize iilkemizdeki Ogretim ortamlart ile
gergekte olmasi gereken durumu kiyaslama imkani verecektir.
Boylece 0Ogrenme ortamlarindaki eksiklikler tespit edilip ve

diizeltilerek, 6gretim programlarina siireklilik kazandirilacaktir.
Yapilandirmacihik

Yapilandirmacilik, 6grenmeyi Ogrencilerin kendi yasantilari
yoluyla anlam olusturma siireci olarak tamimlayan bir O6grenme
kuramudir (Kauchak ve Eggen, 2001: 230). Anlam, 6grenen tarafindan
kendi yasantilarina ve c¢evreyle etkilesimlerine dayali olarak
olusturulur. Bu yiizden 6grenenin olusturmus oldugu anlam kendine
ozgidiir (Ag¢ikgdz, 2003: 61). Yapilandirmaci goriisii savunanlar,
bilginin dogasi ve bilginin yapilandirilmasi siirecinde hangi unsurlarin
onemli oldugu konusunda goriis farkliligina sahiptir. Bu yiizden
yapilandirmaci 6grenme kuramlar iki sinifta ele alinabilir (Eggen ve
Kauchak, 2001: 292). Bunlar, bilissel ve sosyal yapilandirmaciliktir.
Asagida her iki yaklagim hakkinda agiklayici bilgilere yer verilmistir.

1. Bilissel yapilandirmacilik, Piaget’'nin goriislerini temele
almaktadir.  Piaget, bilginin  yapilandinlma siirecini
dengeleme, Oziimleme ve diizenleme kavramlariyla
aciklamaktadir. Dengeleme, bireyin bir gelisim asamasindan

digerine gecis yapmasi anlamma gelip Oziimleme ve



diizenleme islemleri yoluyla gerceklestirilir. Oziimleme,
bireyin yeni durumu var olan semalar1 yoluyla algilamasidir.
Eger var olan semalar yeni durumu aciklamaya yetmezse
birey var olan semalarin1 gecirmis oldugu yasantilar
cercevesinde degistirir. Bu duruma da diizenleme denir ve
boylece birey yeniden dengeye ulasmis olur (Driscoll, 2000:
194-195).

2. Sosyal yapilandirmacilik, Vygotsky’nin gortslerini temele
almaktadir. Vygotsky’ye gore zihnin temel islevsel birimi harf
olup biligsel gelisimin de temelini olusturur. Dil ve diger
kiiltiirel semboller bir iletisim sekli olarak elde edilir, bireyin
bilgiyi yapilandirmasinda bir ara¢ olarak kullanir. Biitiin
karmagsik islevler, bireyler arasinda sosyal etkilesimle baslar,

birey asama asama anlamui igsellestirir (Gredler, 2001: 293).
Yapilandirmaci Ogrenmenin Ilkeleri

Yapilandirmacilik bir 6grenme kurami olmakla beraber, dgretimi
diizenlemede g6z 6niinde bulundurulmasi gereken birgok ilke ortaya
koymustur. Yapilandirmaci Kkurama gore diizenlenen Ogrenme

ortamlarinin 6zellikleri su sekildedir (Savery ve Duffy, 2001):

1. Dersler problem odaklidir ve égrencilere yerine getirmeleri
gereken gercek gorevier verilir (Kauchak ve Eggen, 2001:
242). Yapilandirmact smiflarda  smif ortamina gilinlikk
yasamdan yar1 yapilandirilmis  problemler  getirilerek
Ogrencilerin  bilissel dengeleri orta diizeyde bozulur.
Ogrenciler tekrar bilissel dengeye ulasabilmek amaciyla yeni

durumu anlamlandirmaya ¢alisirlar.



2. Ogrenciler bu gérevleri ve problem durumlarint sahiplenmeleri
konusunda desteklenir. Ogrenciler dgrenme  siirecinin
sorumlulugunu {stlenirler. Bu gorevleri nasil yerine
getirecekleri, problemi nasil ¢ozecekleri ve sunumunu nasil
yapacaklart konusunda kritik kararlar1 alirlar ve siireci

Ogretmen rehberliginde yiiriitiirler.

3. Ogrencilerin alternatif goriisler ve baglamlar karsisinda
goriislerini  test etmeleri saglanir. Ogrencilerin  kendi
goriiglerini test edebilmeleri ve sosyal ortamdaki bilgiyi
igsellestirebilmeleri i¢in sosyal etkilesim icerisinde olmalari
saglanir. Sosyal ortamlarda 6grenciler kendi diisiincelerini
diger o6grencilerin diisiinceleri ile karsilastirma ve yeniden
diizenleme imkani bulabilirler. Kendi goriis ve diisiincelerini
ifade etme, diger Ogrencilerin fikirlerini sabirla dinleme ve
ortak noktalarda bulusma gibi sosyal beceriler bdylece

kazanilir.

4. Ogrencilerin  bilgiyi  yapilandirmalarinda  coklu  temsiller
kullamilmalidir (Woolfolk, 2001: 335). igerigin ¢oklu yollarla
temsilini saglamak Ogrencilerin bilgiyi farkli sekillerde
anlamlandirmalarina ve farkli yonlerini gérmelerine rehberlik

eder.

5. Ogrencilerin Ogrenilen icerik ve &grenme siireci hakkinda
yansitict diisiinmeleri saglamr. Ogrencilerin siireg ve iiriin
iizerinde diisiinmeleri saglanarak Ogrencilerin davranislarimi
diizenlemelerine imkan saglamr. Ogrenciler bdylece elde
etmis olduklar1 becerileri yeni durumlara aktarma imkanina

sahip olurlar.



6. Egitim  programlart  biitiinlestirilmis  yaklasima — gore
diizenlenmelidir (Schunk,2000: 230). Dersler birbirinden
bagimsiz bilgi parcalart1 halinde degil de birbirleriyle

iligskilendirilerek 6gretilmelidir.

Yapilandirmaciliga  dayali  olarak  hazirlanan  6gretim
programlarinin uygulandigi iilkemizde O0grenme ortamlarinin da bu
yaklasima uygun olup olmadigini belirlemeye yonelik calismalar
yenidir. Calismalarin bir kismi dogrudan 6grenme ortamina yonelik
olarak degil de Ogretim programlarinin Ogretmen ve Ogrenci
goriislerine gore degerlendirilmesi seklinde gergeklesmistir (Ozgan ve
Turan, 2010; Kalender, 2006; Yapici ve Leblebiciler, 2007; Arslan ve
Demirel, 2007; Ekinci, 2007). Ogretim ortamlariin
yapilandirmaciliga uygun olarak diizenlenip diizenlenmedigini
dogrudan ortaya koyabilmek amaciyla yapilan ¢aligmalar da yer alip
onlar da bulgular1 yonetici, 6gretmen ve dgrenci goriislerine gore elde
edilmistir (Y1ilmaz, 2006; Aygoren, 2009; Ozel, 2009; Arslan, Orhan
ve Kirbas, 2010; Diindar, 2008; Donmez, 2008). Bu galismada
Ogrenme  ortami, Ogretmen  adaylarmin  goriislerine  gore
degerlendirilmis ve farkli Ogrenme ortamlar1 yapilandirmaci
O0grenmenin ¢esitli boyutlar1 bakimindan karsilagtirlmistir. Bu
calisma, 0gretmen adaylarmin goriisleri ¢er¢evesinde veri toplanmasi
ve farkli Ogrenme ortamlarinin  yapilandirmact  0grenmeye
uygunlugunun  karsilastirmali  olarak  sunulmasi  bakimindan

digerlerinden farklidir.



Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢aligmanin amaci, ilkogretim 6grenme ortamlarimin, dgretim
programlarinin temelini olusturan yapilandirmact 6grenmeye uygun
olup olmadigin1 karsilagtirmali olarak ortaya koymaktir. Bu galigma
ile 6grenme ortamlarinin hangi yonlerinin eksik olarak diizenlendigi
ortaya cikarilacak, farkli 6grenme ortamlarmin karsilastirilmasina
iligkin  bilgi elde edilecek, uygun olmayan yonlerin
yapilandirmaciliga uygun hale getirilebilmesi igin Onerilerde

bulunulacaktir.

Problem Ciimlesi: {lkdgretim birinci kademe dgrenme ortamu,
ikinci kademe Sosyal Bilgiler ve Tiirkce 6grenme ortamlar1 YOOO

puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark var midir?
Alt Problemler

1.Ogrenme ortamlarinin  YOOO tartigmalar ve goriismeler
boyutuna iliskin puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark var
midir?

2. Ogrenme ortamlarmin YOOO kavramsal celiskiler boyutuna
iligkin puan ortalamalari arasinda anlamli fark var midir?

3.0grenme  ortamlarinin  YOOO  diisiinceleri  digerleriyle
paylagma boyutuna iligkin puan ortalamalari arasinda anlaml
fark var midir?

4, Ogrenme ortamlarinin YOOO materyal ve kaynaklarin ¢dziime
gbtiirmeyi amacglamasi boyutuna iliskin puan ortalamalari

arasinda anlaml fark var midir?



5.Ogrenme ortamlarmin YOOO yansitma ve kavram kesfi icin
motive etme boyutuna iliskin puan ortalamalar1 arasinda
anlaml fark var midir?

6.Ogrenme ortamlarinn ' YOOO 6grenenlerin  ihtiyaglarim
karsilama boyutuna iliskin puan ortalamalari arasinda anlaml
fark var midir?

7.0grenme ortamlarmin YOOO anlam olusturma ve gercek
yasam olaylariyla baglant1 boyutuna iligkin puan ortalamalar1

arasinda anlamli fark var midir?

2. YONTEM

Bu boliimde c¢alismanin arastirma modeli, calisma grubu, veri

toplama araglar1 ve verilerin analizi hakkinda bilgi verilmistir.
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu c¢alisma betimsel bir c¢alismadir. Arastirmanin verileri
Yapilandirmaci: Ogrenme Ortami Olgegi ile toplanmistir.  Ogretmen
adaylarinin okul deneyimi dersi yasantilarina dayali olarak o&lgek
formunu doldurmalar1 istenmistir. Ogretmen adaylart  “okul
deneyimi” dersinin geregi olarak smif ortamini siirekli olarak
gozlemledikleri icin, smif ortami hakkinda giivenilir bilgiler
verebilecekleri diisiiniilmiistiir. Ogretmen adaylarinin kendilerini degil
de gozlemlemis olduklar1 smifi degerlendirmeleri, herhangi bir
elestirilme duygusu hissetmeden ger¢ek durumu oldugu gibi
yansitmalarini saglayabilir. Ogretmenlik meslegine yeni baslayanlarin,
Ogretmenlik meslegini uzun yillar yerine getirenlere gore

yapilandirmact 6grenme hakkinda daha fazla bilgiye sahip oldugu



(Ozdemir, 2007) diisiiniildiigiinde egitim fakiiltesi 4. siifinda okuyan
Ogretmen adaylarinin  6grenme ortamlarmin yapilandirmaciliga

uygunlugu konusunda daha gercekei bilgiler verecegi diistintilmiistiir.
2.2.Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu ZKU Eregli Egitim fakiiltesinde
ogrenim goren 240 dgretmen adayr olusturmaktadir. Olgek, Sinif
Ogretmenligi 3. ve 4. smiflarda 6grenim goren dgretmen adaylarina;
Sosyal Bilgiler ve Tiirkge Ogretmenliginin 4. sinifta dgrenim gdren
ogretmen adaylarina uygulanmustir. Bu ¢alismaya Simf Ogretmenligi
3. simif 6grencilerinin dahil edilmesinin sebebi, okul deneyimi dersinin
3. smifta yer almasidir. Asagida Ogretmen adaylarmin okumus

olduklar1 boliimlere gére dagilimlar1 verilmistir.

Tablo 1. Gériiglerine Bagvurulan Ogretmen Adaylarinin Bélimlerine Gore

Dagilimi
Simf n %
Sinif Ogretmenligi 147 61
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 36 15
Tiirkge Ogretmenligi 57 24

Asagida aragtirma siirecine iligkin bilgilere yer verilmistir.
2.3.islem

Aragtirmanin amacini gergeklestirebilmek amaciyla
yapilandirmact  6grenme ortami  dlgegine ulasilmustir.  Olgegi
uygulamadan 6nce 6lgek maddelerinin ifade ettikleri anlam hakkinda
Ogrencilerle goriislilmiis, 6lcek maddeleri hakkinda bilgi verilmistir.

Arastirmaci bizzat kendisi uygulama ortaminda bulunarak 6gretmen



adaylarinin goriislerini saglikli bir sekilde yansitmalarini saglamaya
calismistir. Bu calismada veriler 6gretmen adaylarinin okul deneyimi
dersi  yasantilarna  dayali  olarak  O0grenme  ortamlarini
degerlendirmeleri yoluyla elde edilmistir. Ogretmen adaylar1 donem
sonunda 14 haftalik gézlem sonuglarina dayali olarak toplam bir
degerlendirme yapmis ve Olgegi bir defa doldurmuslardir. Simf
Ogretmenligi 6gretmen adaylarmin  goriisleri  ilkdgretim  birinci
kademe Ogrenme ortamlarina, Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarinin
gortsleri ilkogretim ikinci kademe Sosyal Bilgiler dersi 6grenme
ortamma ve Tiirkge Ogretmenligi &gretmen adaylarmin goriisleri

ilkdgretim ikinci kademe Tiirkce dersi 6grenme ortamina iligkindir.
2.4.Veri toplama Araci

Aragtirmanin verileri Yapilandirmact Ogrenme Ortami Olgegi
(YOOO) ile toplanmistir. Asagida veri toplama aracimin boyutlari,

ozellikleri ve gilivenirligi hakkinda bilgi verilmektedir.
Yapilandirmaci (Olusturmacy) Ogrenme Ortanu Olgegi (YOOO)

Olgek, dgrencilerin yapilandirmaci 6grenme ortamma iligkin
goriislerini ortaya cikarabilmek amaciyla Kkullamlmstir. Olgek,
Tenenbaum, Naidu, Olugbemiro ve Austin tarafindan 5°1i likert
tipinde hazirlanmistir. Olgegin Tiirk¢e’ye uyarlanmasi Cirik (2005)
tarafindan yapilmis olup, Yilmaz (2006) tarafindan maddeler aynen
korunarak yeniden diizenlenmistir. Arastirmada da Yilmaz tarafindan
gecerlik ve giivenirlik ¢alismas1 yapilan 6lgek kullanilmistir. Olgek
Istanbul’un gesitli ilgelerinde gérev yapan toplam 104 fen ve teknoloji
dersi veren Ogretmene uygulanmustir. Elde edilen veriler faktdr

analizine tabi tutulmustur. Faktdr analizi sonunda faktorler ve



Cronbach o-i¢ tutarlik katsayilar1 su sekilde olusmustur; Tartigmalar
ve gQorismeler, 0.77; kavramsal celigkiler, 0.79; diisiinceleri
digerleriyle paylasma, 0.67; materyal ve kaynaklarin ¢6zlime
gotiirmeyi amaglamasi, 0.63; yansitma ve kavram kesfi icin motive
etme, 0.82; Ogrenenlerin ihtiyaclarini karsilama, 0.70; anlam
olusturma ve gercek yasam olaylariyla baglanti, 0.67. Olgegin

tamaminin Cronbach a-i¢ tutarlik katsayisi 0.87’dir.

Olgek, orijinaline uygun olarak 5°li likert (Tamamen 5, Cok 4,
Kismen 3, Az 2, Hig¢ 1) tipinde uygulanmistir. Olgekten alinabilecek
en yiiksek puan 150, en diisiikk puan ise 30’dur. Puan araliklarina gore
1-1.80 aras1 “hi¢”, 1.81-2.60 aras1 “az”, 2.61-3.40 arast “kismen”,
3.41-4.20 aras1 “cok”, 4.21-5.00 arasi “tamamen” araligina denk
gelmektedir.

Bu c¢alismada oOlgegin alt boyutlarmin 6lglim sonuglarinin
giivenirligi su seklidedir: Tartigmalar ve goriismeler, 0.84; kavramsal
celiskiler, 0.87; diislinceleri digerleriyle paylasma 0.79; materyal ve
kaynaklarin ¢6ziime gotiirmeyi amaglamasi, 0.65; yansitma ve kavram
kesfi icin motive etme, 0.84; Ogrenenlerin ihtiyaglarii kargilama,

0.79; anlam olusturma ve gercek yasam olaylariyla baglanti, 0.79°dur.

Buna gore Olgegin alt faktorlerinin “materyal ve kaynaklarin
¢cOziime gotlirmeyi amacglamasi” faktorii hari¢ bu c¢alismada oldukca
giivenilir sonuglar verdigi soylenebilir. Materyal ve kaynaklarin
¢cOziime gotiirmeyi amaglamasi faktoriiniin bu ¢aligmada gilivenirlik
katsayist 0.65 olarak gozlenmistir. Bu deger diisiik goziikmesine
ragmen 3 maddeli bir faktér icin yeterli diizeyde oldugu

disiiniilmektedir. Buna karsin 6l¢egin diger faktorleri 0.79 ile 0.87



arasinda degisen giivenirlik katsayilar1 gostermistir. Bu degerlerin

giivenirlik katsayisi olarak oldukea yiiksek oldugu sdylenebilir.

3.BULGULAR

Asagida caligmanin probleminin ¢éziimiine iligskin bulgulara yer
verilmistir.  Ogrenme ortamlarinin YOOO alt boyutlarma iliskin
olarak karsilastirmalarint yapmada uygun istatistige karar vermek
gerekmektedir. Oncelikli olarak verilerin dagilimmin normal olup
olmadigina bakilmigtir. Kolmogorov-Smirnov testi sonucunun
anlamsiz olmasindan hareketle parametrik test uygulamaya karar
verilmistir. Ogrenme ortamlarinin YOOO alt boyutlarma iliskin puan
ortalamalarmin anlamli olarak degisip degismedigini belirlemek

amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.
Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin  birinci alt problemi “Ogrenme ortamlarinin
YOOO tartismalar ve goriismeler boyutuna iliskin puan ortalamalart
arasinda anlamli fark var midir?” seklindedir. Asagida bu alt probleme

iliskin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 2. Ogrenme Ortamlarinin YOOO T artismalar ve Goriismeler
Boyutu Puan Ortalamalarmmin Karsilastiriimasina lligkin ANOVA

Sonuglart
Boyut Bolim Y S F P
Tartismalar 1. Kademe 3.21 0.74
ve Sosyal Bilgiler 3.08 0.82 0.83 0.43
Goriigmeler  Tiirkge 3.28 0.58

p>0.05



Tablo 2 incelendiginde ilkogretim 1. kademe Ogrenme
ortamlarinin - YOOO tartigmalar ve goriismeler boyutu puan
ortalamasinin 3.21; Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlarinin puan
ortalamasmnin  3.08,; Tirkge dersi Ogrenme ortamlarinin puan
ortalamasinin  3.28oldugu goriilmektedir. Bu degerler, “kismen”
araligma denk gelmektedir. Buna gore 6gretmen adaylari, 6grenme
ortamlarimin  6grencilerin  goriislerini  savunmalarini ve smuf igi
tartismalara katilimlarini saglama, farkli bakis agilarin1 kazanmalarini
saglama bakimindan kismen uygun oldugunu disiindiikleri
soylenebilir. Ogrenme ortamlarmim YOOO tartismalar ve goriismeler
alt boyutu puan ortalamalar karsilastirildiginda aralarinda anlamli bir
fark olmadigi soylenebilir (F=0.83; p>0.05). Ogretmen adaylari
ilkdgretim birinci kademe 6grenme ortamu ile ikinci kademe Sosyal
Bilgiler dersi ve Tiirk¢e dersi 6grenme ortamlart arasinda 6grencilerin
goriiglerini savunma ve tartigmalara katilmalarini saglama bakimindan

benzer sekilde diizenlendigini diistinmektedir.
Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi “Ogrenme ortamlarinin YOOO
kavramsal c¢eliskiler boyutuna iliskin puan ortalamalari arasinda
anlamli fark var midir?” seklindedir. Asagida bu alt probleme iliskin

bulgulara yer verilmistir.

Tablo 3. Ogrenme Ortamlarinin YOOO Kavramsal Celiskiler Boyutu
Puan Ortalamalarimin Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuclar

Boyut Boliim X Ss F p

Kavramsal |. Kademe 2.57 0.73

Celiskiler Sosyal Bilgiler 250  0.81 031 073
Tiirkce 2.63 0.87

p>0.05



Tablo 3 incelendiginde ilkogretim 1. kademe 6grenme ortamlari
YOOO tartigmalar ve goriismeler boyutu puan ortalamasmin 2.57;
Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlart puan ortalamalarinin 2.50,;
Tiirkge dersi 6grenme ortamlarinin puan ortalamasinin 2.63 oldugu
goriilmektedir. Bu degerler, “az” araligina denk gelmektedir. Buna
gore Ogretme adaylari, ilkogretim okullar1 6grenme Ortamlarinin
Ogrencilerin bilissel dengelerini bozarak bilgiyi yapilandirmalarini
saglama bakimindan yetersiz oldugunu diisiinmektedir. Diger bir
deyisle Ogrenme ortamlarinin S&g8rencilerin - var olan biligsel
yapilarindan siiphe duymalarini saglayacak sekilde diizenlenmedigi
soylenebilir. Ogrenme ortalamalarmin YOOO kavramsal celiskiler
boyutu puan ortalamalar1 karsilastirildiginda aralarinda anlamli fark
olmadigr goriilmektedir (F=0.31; p>0.05). Ogretmen adaylarinin
goriigleri 6grenme ortamlarinin biligsel dengesizlik meydana getirme

bakimindan yetersiz oldugu konusunda benzerdir.
Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin  ii¢iincii alt problemi “Ogrenme ortamlarmin
YOOO diisiinceleri digerleriyle paylasma boyutuna iliskin puan
ortalamalar1 arasinda anlamli fark var midir?” seklindedir. Asagida bu

alt probleme iliskin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4. Ogrenme Ortamlarimin YOOO Diisiinceleri Digerleriyle
Paylasma Boyutu Puan Ortalamalarvun Karsilastiriimasina Iliskin

ANOVA Sonuglart
Boyut Bolim X S F p Fark
Diisiinceleri 1. Kademe 3.37 0.74 2-1
Digerleriyle  Sosyal Bilgiler 306 080 313 0045 23
Paylasma Tiirkge 3.43 0.71

p<0.05



Tablo 4 incelendiginde ilkogretim 1. kademe 6grenme ortamlari
YOOO diisiinceleri digerleriyle paylasma boyutu puan ortalamasinin
3.37; Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlarinin puan ortalamasinin
3.06; Tiirkge dersi dgrenme ortamlarmin puan ortalamasinin 3.43
oldugu goriilmektedir. Bu degerler, “kismen” ve “cok” araligina denk
gelmektedir. Buna goére Ogretmen adaylart Sosyal Bilgiler dersi
O0grenme ortamlariin 6grencilerin sosyal etkilesimlerinin saglanmasi
bakimindan kismen uygun oldugunu; ilkdgretim 1. kademe 6grenme
ortamlar ile Tiirkge dersi 6grenme ortamlarinin ¢ok uygun oldugunu
diisiinmektedir. Ogrenme ortamlarinin YOOO diisiinceleri digerleriyle
paylasma boyutu puan ortalamalart karsilagtirildiginda aralarinda
anlamli fark oldugu goriilmektedir (F=3.13; p<0.05). Bu farklilik
Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlari ile ilkdgretim I. kademe ve
Tiirkge dersi 6grenme ortamlari arasinda olup, ilkogretim 1. kademe
ve Tiirkce dersi 6grenme ortamlar1 lehinedir. Buna goére Ogretmen
adaylarinin  ilkogretim 1. kademe ve Tirk¢e dersi Ogrenme
ortamlarinda 6grencilerin sosyal etkilesimlerinin Sosyal Bilgiler dersi
O0grenme ortamina gore daha ¢ok gerceklestigini diislindiikleri

sOylenebilir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin dordiincii alt problemi “Ogrenme ortamlarinin
YOOO materyal ve kaynaklarin ¢dziime gotiirmeyi amaglamasi
boyutuna iligkin puan ortalamalar1 arasinda anlamh fark var midir?”

seklindedir. Asagida bu alt probleme iliskin bulgulara yer verilmistir.



Tablo 5. Ogrenme Ortamlarinin YOOO Materyal ve Kaynaklarin
Coziime Gotiirmeyi Amaglamasit Boyutu Puan Ortalamalarinin
Karsilastiriimasna Iligkin ANOVA Sonuclart

Boyut Bolim X SS F p
Materyal ve I. Kademe 3.25 0.61

Kaynaklarin — sosyal Bilgiler 323 069 0020  0.98
Coziime Gotiirmeyi  Tiirkge 325 065

Amacglamasi

p>0.05

Tablo 5 incelendiginde ilkogretim 1. kademe 6grenme ortamlari
YOOO materyal ve kaynaklarin ¢dziime gotiirmeyi amaglamasi
boyutu puan ortalamasinin 3.25; Sosyal Bilgiler dersi 6grenme
ortamlarinin puan ortalamasinin 3.23; Tirk¢e dersi Ogrenme
ortamlarinin puan ortalamasinin 3.25 oldugu goriilmektedir. Bu deger,
“kismen” araligina denk gelmektedir. Buna gore Ogretmen adaylari
Oogrenme ortamlarinin kaynaklarin ve materyallerin 6grenmeyi
saglama amaciyla kullanmasi, 6grencilerin birincil kaynaklara ve ham
verilere ulagmalarin1 saglama bakimindan kismen uygun oldugunu
diisiinmektedir. Ogrenme ortamlarinin materyal ve kaynaklarin
¢Oziime  gOtiirmeyi amaclamasi  boyutu puan  ortalamalari
karsilastirildiginda aralarinda anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir
(F=0.020; p>0.05). Ogretmen adaylariin gériislerinin ilkdgretim 1.
kademe, Sosyal Bilgiler dersi ve Tiirkge dersi 6grenme ortamlarinin
YOOO materyal ve kaynaklarin dgrenmeyi gerceklestirme amacgh
olarak kullanilmasini saglama, &grencilerin birincil kaynaklara ve
ham verilere ulagmalarim1 saglama bakimindan benzer oldugu

sOylenebilir.



Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin  besinci alt problemi “Ogrenme ortamlarinmn
YOOO yansitma ve kavram kesfi i¢in motive etme boyutuna iliskin
puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark var mudir?” seklindedir.

Asagida bu alt probleme iligskin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 6. Ogrenme Ortamlarinin YOOO Yansitma ve Kavram Kesfi
i¢in Yansitma Boyutu Puan Ortalamalarimin Karsilastirilmasina
Iliskin ANOVA Sonuclart

Boyut Bolim X SS F p
Yansitma ve 1. Kademe 3.17 0.67

Kavram Sosyal Bilgiler 307 o072 034 0.71
Kegfi icin Tiirkge 3.13 0.55

Motive Etme

p>0.05

Tablo 6 incelendiginde ilkogretim 1. kademe 6grenme ortamlari
YOOO yansitma ve kavram kesfi i¢in motive etme boyutu puan
ortalamasinin 3.17; Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlarinin puan
ortalamasinin  3.07; Tirkce dersi Ogrenme ortamlarinin puan
ortalamasmin 3.13 oldugu goriilmektedir. Bu degerler, ‘“kismen”
araligima denk gelmektedir. Buna gore 6gretmen adaylari 6grenme
ortamlarinin Ogrencileri, yansitma ve kavramsal yapiyr kesfetmek
amaciyla isteklendirme bakimindan kismen uygun oldugunu
diisiinmektedir. Ogrenme ortamlarinin YOOO yansitma ve kavram
kesfi i¢in motive etme boyutu puan ortalamalar karsilastirildiginda
aralarinda anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir (F=0.34; p>0.05).
Ogretmen adaylarinin  gériislerinin ilkdgretim 1. kademe, Sosyal
Bilgiler dersi ve Tiirkge dersi 6grenme ortamlarinin 6grencilerin

giidiilenmelerini saglama bakimindan benzer oldugu sdylenebilir.



Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin  altinc1  alt problemi “Ogrenme ortamlarinin
YOOO &grenenlerin ihtiyaclarini karsilama boyutuna iligkin puan
ortalamalar1 arasinda anlamli fark var midir?” seklindedir. Asagida bu

alt probleme iliskin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 7. Ogrenme Ortamlarinin YOOO Ogrenen fhtiyaclargnl
Karsilama Boyutu Puan Ortalamalarinin Karsilastiriimasina lliskin

ANOVA Sonuclar
Boyut Bolim Y S F p
égrenen I. Kademe 3.05 0.61
Ihtiyaglarimi Sosyal Bilgiler 2.87 0.80 1.20 0.30
Karsilama Tiirkge 2.97 0.65

p>0.05
Tablo 7 incelendiginde ilkdgretim 1. kademe 6grenme ortamlari

YOOO &grenen ihtiyaglarmi karsilama boyutu puan ortalamasinin
3.05; Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlarinin puan ortalamasinin
2.87; Tirkce dersi 0grenme ortamlarinin puan ortalamasinin 2.97
oldugu goriilmektedir. Bu deger, “kismen” araligina denk gelmektedir.
Buna gore ogretmen adaylari, 6grenme ortamlarinin Ogrencilerin
ihtiyaclarim1 ~ karsilama bakimindan kismen uygun oldugunu
diisiinmektedir. Diger bir deyisle 6grenme ortamlarinda 6grencilerin
ihtiyaglarimin  ¢ok fazla karsilanmadigi  sdylenebilir. Ogrenme
ortamlarinin YOOO &grenen ihtiyaglarini karsilama boyutu puan
ortalamalar1 karsilastirildiginda aralarinda anlamli bir fark olmadigi
sdylenebilir (F=0.34; p>0.05). Ogretmen adaylarimn gériislerinin
ilkdgretim 1. kademe, Sosyal Bilgiler dersi ve Tiirkge dersi 6grenme
ortamlarinin 6grencilerin ihtiyaglarimi karsilama bakimindan benzer

oldugu sdylenebilir.



Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin  yedinci alt problemi “Ogrenme ortamlarinm
YOOO anlam olusturma ve gercek yasam olaylariyla baglanti
boyutuna iligkin puan ortalamalar1 arasinda anlamli fark var midir?”

seklindedir. Asagida bu alt probleme iligskin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 8. Ogrenme Ortamlarinin YOOO Anlam Olusturma ve Gergek
Yasam Olaylariyla Baglanti Boyutu Puan Ortalamalarinin
Karsilastiriimasna Iligkin ANOVA Sonuclart

Boyut Bolim X S F p
Anlam Olusturma ve 1. Kademe 348 0.75

Gergek Yagam Sosyal Bilgiler 334 071 128 027
Olaylariyla Baglanti  Tiirkge 3.32 0.71

p>0.05

Tablo 8 incelendiginde ilk6gretim I. kademe 6grenme ortamlari
YOOO anlam olusturma ve gercek yasam olaylariyla baglanti boyutu
puan ortalamasimin 3.48; Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamlarinin
puan ortalamasinin 3.34; Tiirkce dersi 6grenme ortamlarinin puan
ortalamasimin 3.32 oldugu gozlenmektedir. Bu degerler, “kismen” ve
“cok” araligina denk gelmektedir. Buna gore Ogretmen adaylari,
Sosyal Bilgiler ve Tiirkge dersi 6grenme ortamlarinda derslerin giinliik
yasamla kismen baglantilandirildigini  diisiiniirken, ilkdgretim I
kademe  Ogrenme  ortamlarinda  ¢ok  baglantilandirildigini
diisiinmektedir. Ogrenme ortamlarinin YOOO anlam olusturma ve
gercek yasam olaylariyla baglanti boyutu puan ortalamalari
karsilastirildiginda aralarinda anlaml bir fark olmadigi goriilmektedir
(F=1.28; p>0.27). Ogretmen adaylarmin goriilerinin, ilkdgretim 1.
kademe, Sosyal Bilgiler dersi ve Tiirkge dersi 6grenme ortamlarinin

giinliik yasama uygunluk konusunda benzer oldugu sdylenebilir.



4. SONUC VE TARTISMA

Bu boliimde bulgular hareketle ulasilan sonuglar alt problemlere
paralel olarak sunulmus ve ilgili arastirmalar ¢ergevesinde

yorumlanarak tartigilmistir.

1. Calisgmanin birinci alt problemine iliskin bulgular
incelendiginde  6gretmen  adaylarimin  0grenme  ortamlarinda
Ogrencilerin tartisma yapmalarinin, goriis ve diisiincelerini ifade
etmelerinin  ve st diizey diisiinme becerilerini kullanmalarini
saglanmas1 bakimindan kismen yeterli oldugunu diisiindiikleri ve
Ogretmen adaylarinin  gorlslerinin  benzer oldugu sonucuna
ulasilmaktadir.  Ogrencilerin ~ bilgiyi ~ 6ziimlemelerinde  ve
igsellestirmelerinde tartigma yapma, goriis ve diisiincelerini ifade etme
onemli bir yere sahiptir. Bu yilizden 6grencilere daha fazla etkin
katilim ortami saglanmalidir. Arslan ve Demirel (2007) tarafindan,
ilkogretim 5.  Sif Sosyal Bilgiler 6gretim  programinin
degerlendirilmesi ¢alismasinda derslerin  konu merkezli olarak
islendigini, 6gretmenin etkin bir sekilde bilgileri 6grencilere aktardigi,
temel bilgi kaynagi olarak da ders kitaplarinin kullanildigt
gozlenmistir. Calismanin bu bulgusu, Ekinci (2007) ve Diindar (2008)
tarafindan yapilan c¢aligmalarin bulgulariyla ¢elismektedir. Bu
calismalarda Ogretmenlerin dersin islenisi esnasinda ogrencilerin
kendi diisiincelerini agiklama ve savunmalarini saglayacak 6grenme

ortamlari olusturduklarini ifade ettikleri ortaya ¢ikmustir.

2. Calismanin ikinci alt problemine iliskin bulgular
incelendiginde  6gretmen  adaylariin  6grenme  Ortamlarinda

Ogrencilerin yetersiz diizeyde kavramsal c¢eliskiler yasadiklarini



diisiindiikleri ve Ogretmen adaylarinin goriislerinin benzer oldugu
goriilmektedir.  Yapilandirmact  ortamlarin  istenilen  diizeyde
olusmamasi biligsel dengesizlik yaratilamamasina baglanabilir.
Bilginin zihinde yapilandirilmas siirecine 6grencilerin zihinde bilissel
celiskiler ve orta diizeyde biligsel dengesizlikler olusturularak
baslanir. Ogrenciler tekrar bilissel dengeye ulasabilmek amaciyla
etkin bir sekilde bilgiyi zihinlerinde yapilandirirlar. Bireylerin bilissel
dengeleri bozulmadigi takdirde bilginin yapilandirilmast da soz

konusu olmaz.

3.  Calismanin iiclincli alt problemine iligkin bulgular
incelendiginde 6gretmen adaylarmnin ilkdgretim 1. kademe ve Tiirkce
dersi d6grenme ortamlarinda, Sosyal Bilgiler dersi 6grenme ortamina
gore Ogrencilerin daha fazla sosyal etkilesim halinde oldugunu ve
daha fazla isbirligine dayali olarak c¢alismalarinin saglandigini
diisiindiikleri sonucuna ulasilabilir. Tiirk¢e dersinin temelini temel dil
becerileri olusturdugu igin Ogrencilerin, konusma, dinleme gibi
becerilerini etkili bir sekilde gelistirmeleri sosyal etkilesim yoluyla
olmaktadir. ilkdgretim I. kademede etkinlikleri 6grencilerin isbirligi
becerilerini gelistirici niteliktedir. Ilkogretim II. kademe Sosyal
Bilgiler dersi konular1 biraz da soyut oldugu i¢in 6gretmenler konuyu
dogrudan anlatma yolunu se¢mis olabilir. Diindar (2008) da
caligmasinda ilkogretim 5. simf Sosyal Bilgiler dersinde sosyal

etkilesime yeterince yer verilemedigi sonucuna ulasilmstir.

4. Calismanin dordiincii alt problemine iliskin bulgular
incelendiginde  Ogretmen  adaylarin  6grenme  ortamlarinda
Ogrencilerin birincil kaynaklardan ve islenmemis ham verilerden

hareketle  bilgiyi  yapilandirmalarimin =~ kismen  saglandigini



diisiindiikleri ve Ogretmen adaylarinin goriislerinin benzer oldugu
sonucuna ulasilabilir. Bunun sebebi olarak Ogretmenlerin konu
merkezli 6gretim anlayisint terk edememeleri ve ders kitaplarinin
yardime1 kaynak olarak degil de ana kaynak olarak diistintilmesi

olabilir (Arslan ve Demirel, 2007).

5. Calismanin besinci alt problemine iliskin bulgular
incelendiginde 6gretmen adaylarmin, 6grenme ortamlarinin 6grenciler
icin yeterince giidiileyici olmadigin1 dislindiikleri ve 6gretmen
adaylarinin ~ goriislerinin  benzer oldugu sonucuna ulagilabilir.
Gilidiileme yaklagimlarindan biri de yapilandirmaci yaklagimdir. Bu
yaklasima gore 6grencilerin bilissel dengelerinin bozulmasi onlar1 bir
iist dengeye ulasmak amaciyla giidiiler. Ogrenciler merakinin
giderebilmek amaciyla etkinliklere istekli olara katilir. Caligmanin
ikinci alt problemine iliskin bulgularda 6gretmen adaylar1 grenme
ortamlarinda  &grencilerin  yetersiz  diizeyde biligsel  geligki
yasadiklarim1  belirtmislerdi.  Ogrencilerin  bilissel ~ dengesizlik
yasamamalari onlarin bir iist dengeye ulagsma konusunda giidiilenme

diizeylerinin de diisiikk olmasina sebep olmus olabilir.

6. Calismanin altinct alt problemine iligkin bulgular
incelendiginde  Ogretmen adaylarmin, &grenme ortamlarinda
ogrencilerin deneyimlerinin yeterince géz 6niinde bulundurulmadigini
onlarin ihtiyaglarim1 karsilayacak bir 6grenme ortaminin kismen
diizenlendigini ve Ogretmen adaylarmin benzer sekilde oldugu
diisiindiigli sonucuna ulasilabilir. Arslan, Orhan ve Kirbag (2010)
tarafindan yapilan ¢alismada da yoneticiler, Tiirkce derslerinde

Ogrencilerin  ilgi ve ihtiyaglarmin  kismen g6z  Oniinde



bulunduruldugunu, ogrencilerin karar alma siirecine kismen

katildiklarini ifade etmislerdir.

7. Calismanin yedinci alt problemine iliskin bulgular
incelendiginde Ogretmen adaylarinin ilkogretim I. kademe 6grenme
ortaminin Sosyal Bilgiler dersi ve Tirkge dersi 6grenme ortamina
gore giinlik yasamla daha fazla baglanti kurularak islendigini
diisiindiigli sonucuna ulagilsa bile bu fark istatistiksel olarak anlaml
degildir.  Derslerin giinlik yasamla baglantili olarak islenmesi,
Ogrencilerin diisiincelerini ifade etmelerini saglama boyutuna iliskin
goriisleri Ozel vd. (2009) tarafindan yapilan ¢alisma ile benzerlik
gostermektedir. Ozel vd. (2009) ile Epcacan ve Erzen (2008)’in
calismalarinda da ilkogretim okullarinda derslerin giinliik yasamla

iliskilendirildigi sonucuna ulagmustir.

Calismanin bulgular1 biitlin olarak incelendiginde Ogretmen
adaylarinin  6gretim ortamlarin &grencilerde bilissel ¢eliskiler
yaratma bakimindan yetersiz oldugunu diisiindiikleri, diger
yapilandirmact O6gretim Ozellikleri bakimindan da kismen veya
yeterince uygun oldugunu diisiindiikleri sonucuna ulasilabilir.
Ogretmen adaylarinin ~ goriisleri  yalmzca YOOO diisiinceleri
digerleriyle paylagsma boyutunda farklilik gosterip, diger boyutlarda
benzer oldugu sonucuna ulasilabilir. Bu ¢aligmanin bulgulari, Yilmaz
(2006) ve Aglagiil (2009) tarafindan elde edilen bulgularla kismen
celismekle beraber aralarinda ¢ok fazla farklilik gézlenmemektedir.
Bu c¢alismada Ogrenme ortamlarinin yapilandirmaci 6grenmeye
“kismen” uygun oldugu ortaya ¢ikmakla beraber; diger iki ¢alismada
cok da iyi diizeyde olmasa da yapilandirmaci 6grenmeye uygun olarak

diizenlendigi sonucuna ulasilmstir.



Ogrenme ortamlarinin  yapilandirmaci  dgrenmeye  yeterli
diizeyde uygun olmamasinin birgok sebebi olabilir. Ogretmenlerin
yapilandirmaci  6grenmeyi temel alan Ogretim programlarini
uygularken karsilasmis olduklar1 problemler; arag-gereg sikintisi,
mekan ve zaman sikintisi, siniflarin kalabalik olmasi (Yapic1 ve
Leblebicier, 2007), yapilandirmaci 6grenme hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmamalari, 6gretmen-veli ve yonetici arasindaki igbirligi
eksikligi, maddi sikintilardir (Ozgan ve Turan, 2010). Ulkemizdeki
O0grenme ortamlart cogunlukla kalabalik siniflardan olustugu igin
yapilandirmact 6grenmenin gerektirdigi uygulamalarin bu ortamlarda
yerine getirilmesi ¢ok olanakli gériilmemektedir. Ogrencilerin sosyal
etkilesimlerinin saglanmasi, 0grencilerin ihtiyaglarin karsilanmasi,
ogrencilerin etkin bir sekilde problem c¢ozmeleri, goriis ve
diisiincelerinin ortaya ¢ikarilmas1 Ogrenci sayisinin az oldugu,
olanaklarm iyi oldugu ortamlarda etkili bir sekilde gergeklestirilebilir.
Ogrenme ortamlarinin yapilandirmaci 6grenmeye uygun hale gelmesi
icin &grenci sayilarimin azaltilmasi gerekirken olanaklarin artirilmasi

gerekir.

Ogretmenlerin  yapilandirmact  6grenme kurami hakkinda
yeterince bilgiye olmamalar1 (Ozdemir, 2007) da &gretim ortamlarinin
bu kurama gore istenilen diizeyde uygun olarak diizenlenememesinin
sebebi olabilir. Ogretmenler, bu kuram hakkinda yeterince bilgiye
sahip olmadiklart i¢in daha onceden alismis olduklart G&gretim
yontemlerini kullanmaya devam edeceklerdir. Son yillarda egitim
fakiiltelerinde okutulan meslek bilgisi derslerinde yapilandirmaci
O0grenme kuramina agirlik verilmekte ve Ogretmen adaylan

yapilandirmact 6grenme kuramimi bilerek mezun olmaktadirlar.



Yapilandirmacilik 6grenme kurami hakkinda yeterince bilgiye sahip
olmayan 6gretmenlerin alaninda uzman Ogreticiler tarafindan verilen
hizmet i¢i seminerler yoluyla bilgilendirilmesinin smiflarinda
yapilandirmaci bir 6grenme ortami olusturmalarinda etkili olabilir.
Ozdemir (2007) tarafindan yapilan ¢alismada ogretmenlik meslege
yeni baslayan 6gretmenlerin en az 15 ve daha iistii siire zarfinda gorev
yapan 0gretmenlere gore yapilandirmaciliga iliskin bilgi diizeylerinin
daha yiiksek oldugu ve hizmet i¢i egitim seminerlerinin 6gretmenlerin
bilgi diizeylerini artirmadigi goézlenmistir. Ayrica Coskun (2005) ile
Yapict ve Leblebicier (2007) tarafindan yapilan ¢aligmalarda da
Ogretmenlerin programlari tanitmak amaciyla verilen seminerleri

yeterli bulmadigi sonucuna ulagilmustir.
Calismanin Sumrliliklar

Calismanin verileri yalnizca O6gretmen adaylarindan elde
edilmistir. Bu bir sirliliktir. Buna benzer calismalar yapilirken
gergek ortam arastirmaci tarafindan gozlenip aninda kaydedilebilir,

Ogretmen ve 0grencilerin de goriislerine bagvurulabilir.

Ogretmen adaylarinin  gdzlem sonuclarmi  dersten sonra
kaydetmeleri istenmeyip donemin sonunda toplu  olarak
degerlendirmeleri  istenmistir. Donemin sonunda genel bir
degerlendirme alindig1 i¢in Ogrenciler derse iligkin ayrintilar
yeterince hatirlamayabilir. Ogretmen adaylarinin gdzlemlerini ders
esnasinda kaydetmelerini istemek daha giivenilir sonuglar elde

edilmesini saglayabilir.

Arastirmanin  bu sonuglar1 Karadeniz Eregli’deki ilkdgretim

okullarinda gbzlem yapan Ogretmen adaylarinin goriisleri ile elde



edilmistir bu yiizden biitiin okullara genellenemez.
Genellenebilirligini artirabilmek icin farkli illerde daha genis

orneklemlerden veri toplamak gerekir.
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