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Ozet: Tiim gelisim alanlarimin oldugu gibi, ¢ocuklarin ahlaki ve
sosyal gelisimleri de ailede baglamaktadir. Bu ¢alismada, ¢ocuklarin
ahlaki ve sosyal kural anlayislarinin aile yapisi ve anne babalarin bazi
demografik  oOzellikleri agisindan  incelenmesi  amaglanmustir.
Orneklem olarak, okul 6ncesi egitim kurumuna devam eden alti
yasinda 120 g¢ocuk almmustir. Veri toplama araci olarak, Smetana
(1981) tarafindan gelistirilen, ahlaki kurallar1 ifade eden bes resim ve
sosyal kurallar1 ifade eden bes resim kullanilmistir. Verilerin
analizinde t-testi ve Kruskal Wallis H testi kullanilmistir. Sonug
olarak; anne yas1 ve baba mesleginin ¢ocuklarin sosyal kural yoklugu
puani iizerinde ve gocuga bakan kisilerin ¢ocuklarin ahlaki genelleme

puani tizerinde anlamli diizeyde etkili oldugu saptanmustir (P<.05).
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THE EFFECTS OF FAMILIES WITH A PRESCHOOL CHILD
ON THE CONCEPT OF MORAL AND SOCIAL RULES OF
THEIR CHILD

Abstract: As in the whole fields of development, moral and social
developments of children start at family as well. In the current study,
the concepts of moral and social rules were aimed to be investigated in
terms of family structure and some demographic features of parents.
120 children under six attending to a preschool education institution
were taken as a sampling. Five pictures expressing moral rules and
five pictures expressing social rules, developed by Smetana (1981)
were used as a data collection tool. In the analysis of the data, t-test
and Kruskal Wallis H test were used. As a conclusion; it was found
that the age of mother and the occupation of father had a significant
effect on the score of the child’s lack of social rule and that the care
takers had a significant effect on score of the child’s moral

generalization (p>.05)

Keywords: Moral rule, social rule, preschool period, family.



GIRiS

Cevreyle etkilesimleri sonucunda yeni bilgileri edinmekte
olan ¢ocuklarin, ahlaki ve toplumsal kurallara uygun davranislarinin

da, bu etkilesim sonucunda olugmasi ve gelismesi beklenmektedir.

Ahlak, “belli bir toplumun belli bir doneminde gegerli bireysel
ve toplumsal davranis kurallarmin timd”, ahlaki gelisim ise “bir
toplumda bireyler tarafindan uyulmasi beklenen ve ¢ocuklarin belirli
davraniglart ‘dogru’ ya da ‘yanlis” olarak degerlendirmelerine
rehberlik eden, kendi eylemlerini yonetmelerini saglayan ilkeleri
kazanma siireci” olarak tanimlanmaktadir (Giingdr, 2004a:70;
Senemoglu, 2005:62; Topbasi, 2006:15; Cift¢i, 2007:170; Danovitch
ve Keil, 2007:111; Harlak vd., 2007).

Ahlak gelisimi ile ilgili olarak g¢esitli goriisler dikkat
cekmektedir. Piaget, ahlaki gelisimi; gocugun, yetiskinlerin koydugu
kurallara uymay1 kagimilmaz gordiigii ahlaki gercekgilik ve kurallarin
insanin gereksinimlerine gore c¢ignenebilecegine inandigr ahlaki
Ozerklik asamasi olarak iki donemde incelemektedir. Diisiincedeki
degisime paralel olarak ahlaki akil yiirlitmenin, olgunlasma ve
cevrenin etkisiyle ahlak yargilarmin 7-8 yasindan ergenlige dogru
anlamli bir bigimde degistigini ve yerini daha olgun adalet yargilarina
biraktigini vurgulamaktadir. Kolhberg ise, ahlak gelisim kavramini
altt asama ve Gelenek oncesi, Geleneksel Geleneksel Gtesi olmak
tizere li¢ diizey iginde ele almaktadir (Giingdr, 2004a:91). Cocuklarda
ahlaki yarginin, daha ¢ok davranisin sonuglar iizerine odaklandigim

ileri siirmektedir (Nobes vd.,2009:382). Freud, alt1 yasina kadar ahlak



gelisiminin biiyiikk oranda tamamlandigini ileri stirmektedir (Yapici,
M. ve Yapici, S., 2005a). Gilligan ise, ahlaki yonelimlerde cinsiyetin
etkili oldugunu, erkeklerin ahlaki yargilarinda adalet ve haklar
yonelimini, kadmnlarin ise sefkat ve bakim verme sorumlulugu

yonelimini tercih ettigini ortaya koymustur (Ozgiin, 2010:233)

Sosyallesme, bireyin belirli bir grubun iglevsel {iyesi haline
geldigi ve gruptaki diger iiyelerin degerlerini, davraniglarimi ve
inanglarin1 kazandig: siire¢ olarak tanimlanabilir (Organ, 2010:105).
Sosyal ya da toplumsal gelisim, bireyin iiyesi oldugu grubun baski ve
zorunluluklarina kars1 duyarlik kazanmasi, baskalariyla geginebilmesi
ve onaylanabilir davranmig kaliplar gelistirebilmesidir (Yapici, M. ve
Yapict, S., 2005b). Sosyal kurallar, belli sosyal gruplar tarafindan

meydana getirilir ve 6grenilmesi zorunludur (Seger vd.,2006).

Erikson’a gdre cocugun her yastaki davraniglarini, kiiltiir
yonlendirmektedir ve zaman degistikge ¢ocuklara Ggretilmesi gereken
konular da degisiklige ugramaktadir (Giingdr, 2004b:123). Yapilan
arastirmalar, ¢esitli  kiiltiirlerde  sosyal kural kavramlarinin
farklilastigini, ¢ocuklarin geleneksel kurallar1 ahlaki kurallardan
ayirabildiklerini  gdstermektedir (Smetana,1981:1333;  Yau ve
Smetana, 2003:647,655). Ahlaki kurallar adalet, haklar, dogru ve iyiye
yonelik kurallari, sosyal kurallar ise sosyal etkilesimi diizenlemeyle
ilgili kurallar1 temsil ettigi igin, degerlendirme yapilirken evrensel
asamalar yaninda yerel ozelliklere de dikkat edilmelidir (Ozgiileg ve
Haktanir, 2006:107; Celikdz vd., 2008:2). Piaget’e gore ahlaki kural

anlayisi, ahlaki olandan ahlaki olmayan kurallara dogru asamali bir



gelisim gostermekte ve sosyal kural anlayisindan daha erken

gelismektedir. (Smetana,1981:1333; Yau ve Smetana, 2003:647,655).

Cocuklar, giinlik yasamda wuyulmasi1 gereken kurallari,
oncelikle aile bireyleriyle etkilesimle 6grenmektedirler. Daha sonra,
okulda Ogretmenler, akranlar ya da diger sosyal alanlar, kural
anlayislarini etkilemektedir (Smetana, 1999: 311; Kanad, 2000:21,;
Seger vd., 2006; Celikoz vd., 2008:3; Berry ve O’connor, 2009:X).

Sosyal alan yaklasimcilarina gore, ¢ocuklar ii¢ yagindan itibaren
ahlaki ve sosyal kurallar1 birbirinden ayirt edebilmektedirler. Kisilik
ve degerlerin gelismesinde, Ozellikle kiigiik ¢ocuklarda iyi
davraniglara iliskin deneyimlerin ¢esitliligi 6nem kazanmaktadir
(Uyanik Balat, 2006:12). Yasin ve deneyimlerin artmasiyla birlikte,
ahlaki ve sosyal alanla ilgili kavramlarin degistigi, kurallar1 ayirt etme
yeteneginin arttig1 diisiiniilmektedir (Smetana,1985:18; Ozgiile¢ ve
Haktanir, 2006:109; Secer vd., 2006; Ozgiin, 2010:221). Cocuklar,
dort yasmdan itibaren, bagkalarinin kendilerinden farkli oldugunu
anlamaya baglamaktadirlar. Yapilan arastirmalara gore, ¢cocuklar belli
bir kural olmasa da birine vurmay1 yanlis olarak degerlendirebilirler
(Akt.: Celikoz vd., 2008:2). Smetana (1981, 2003) tarafindan yapilan
calismada, okul 6ncesi ¢ocuklarin 2,5 yasindan itibaren kural ihlaliyle
ilgili yargilarinin sekillenmeye basladigi, ahlaki degerlerin sosyal
degerlerden daha fazla fark edildigi, ahlaki kural ihlalinin geleneksel
kurallarm ihlalinden daha ciddi ve daha ¢ok ceza gerektiren durumlar
olarak tamimlandigi,  ahlaki kurallara oranla sosyal-geleneksel
kurallarin degerlendirilmesine tesadiifi olarak yaklasildigi gortilmiistiir

(Smetana,1981:1335; Yau ve Smenata, 2003:655).



Yapilan ¢alismalarda, annelerin ¢ocuklari ile sosyal kurallart
siklikla tartistiklari belirlenmistir (Akt.:Celikdz vd., 2008:3). Anne
baba arasindaki cocuk yetistirmeyle ilgili tutarsizliklar ve kati
disiplinin ¢ocugun yetersiz sosyal gelisimine neden oldugu
goriilmiistiir. Yetersiz sosyal gelisimi olan cocuklar anne baba,
Ogretmen, bakici veya diger yetigkinlere karsi agresif davranislar
sergilemektedirler (Whiteside-Mansel, et all, 2009:389). Sosyal
becerileri iyi olan ¢ocuklarin ise yetigkinler ve akranlariyla olumlu

iligkiler gelistirdigi gézlenmektedir (Berry ve O’conner, 2009:x).

Bu bilgilerden hareketle, okul 6ncesi egitim kurumuna devam
eden alt1 yasindaki ¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kural anlayislari ile aile
ve aile bireylerine iliskin ozelliklerin etkilerini incelemek Gnemli
goriilmektedir. Ailenin bazi demografik 6zelliklerinin, alt1 yasindaki
cocuklarin ahlaki ve sosyal kural bilgileri tizerine etkilerini incelemek,

arastirmanin amacini olusturmaktadir.

MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanin  ¢aligma grubunu, Karabiik’te anasmifi ve
anaokullarina devam eden, tesadiifi olarak belirlenen alt1 yagindaki 65

kiz, 57 erkek olmak iizere 122 g¢ocuk olusturmaktadir.

Arastirmada, c¢ocuklarmm anne baba demografik bilgilerinin
sorgulandig1 “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Cocuklarin ahlaki
ve sosyal kural anlayislarinin degerlendirilmesinde Smetana (1981)

tarafindan gelistirilen, Secer ve Sar1 (2006) tarafindan Tiirk ¢ocuklari



icin yeniden diizenlenen, ahlaki kural ihlalini ifade eden bes resim,
sosyal kural ihlalini ifade eden bes resim ve ¢ocuklarin resimlerdeki
olaylara bakis agilarim ifade eden yiiz ifadeleri cizimleri
kullanilmistir. Celikéz ve arkadaglari tarafindan yapilan g¢aligmada
(2008), olgegin kapsam ve goriiniis gecerligine bakilmistir. Uzman
gorlisii  alinmig, ©On test-son test korelasyon katsayist r=.78

bulunmustur (Celikdz vd.,2008:5; Tezel Sahin ve Ozyiirek, 2010).

Cocuktan, kendisine gosterilen bir resimdeki durumun dogru
mu/yanlig m1 oldugunu sdylemesi, yanligsa ne kadar kizilmasi gereken
bir davranis oldugunu kizgmlik derecesini ifade eden dort yiiz
resminden birini segerek gOstermesi istenmistir. Daha sonra,
“resimdeki ¢ocugun yaptig1 davranigi 6gretmeni gérmese, resimdeki
olayla ilgili daha onceden konulmus bir kural olmasa, cocuk bu
davranigi bagka bir okulda ya da evde yapsa dogru olur muydu?
Ogretmeni, resimdeki davranisi yapan ¢ocuga ceza versin mi, az mi
yoksa ¢ok mu ceza versin?” sorular1 sorulmustur. Cocuklarin sorulara
verdikleri “evet” cevabi 0 puan, “hayir” cevabi 1 puan olarak
kaydedilmistir. Ceza tutumuna iliskin olarak verilen ‘“hayir, ceza
vermesin” 1 puan, “evet, az ceza versin” 2 puan ve “evet, ¢cok ceza
versin” 3 puan olarak puanlanmigtir. Yiiksek puan, ¢cocugun ahlaki ve
sosyal kural bilgisinin yiiksek oldugu seklinde yorumlanmistir.
Verilerin analizinde; iki gruplu karsilastirmalarda t-Testi, {i¢ ve daha
fazla karsilastirmalar i¢in Kruskall Wallis H Testi kullanilmistir.
Degiskenler aras1 anlamh iligkilerde, anlamliligin kaynaginit bulmak
icin non-parametrik istatistik tekniklerinden Mann Whitney U Testi
(Biiyiikoztiirk, 2003: 149) kullanilmistir.



BULGULAR

Bu boliimde anne baba yasi, 6grenim durumu, meslegi, cocuga
bakan kisiler ve ailede birlikte yasanilan diger bireylerin varligi
durumu ile g¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kural bilgileri arasindaki

iligkiyi gosterir bulgulara yer verilmistir

Tablo 1
Cocuklarin Ahlaki ve Sosyal Kural Bilgisi Puanlarinin Anne Yagina

Gore Kruskal Wallis H Testi Sonucu

Anne Ahlaki Ahlaki Ahlaki Kural Ahlaki Ahlaki TOPLAM
Yast N Sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme Ceza
Yoklugu
Sira 2 Sira %12 Sira %2 Sira %2 Sira 2 Sira  y2
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
26-30yas 51 2 60,77 .078 5838 2632 5926 .831 59,01 1384 6059 .479 60,14 .280
31-35yas 44 61,36 61,89 64,31 62,44 60,09 61,22
36-40 yas 27 63,09 66,76 61,15 64,67 65,52 64,54
TOPLAM (22 p=.962 p=.268 p=.660 p=.501 p=.787 p=.870
Anne Sosyal Sosyal Sosyal Kural Sosyal Sosyal TOPLAM
Yast N Sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme Ceza
Yoklugu
Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %12 Sira %12 Sira %2
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
26-30yas 51 2 60,73 .191 5969 1523 5333 9851 6014 .321 62,69 .505 60,28 .215
31-35yas 44 60,57 65,42 71,49 63,19 62,69 63,47
36-40 yag 27 64,09 58,54 60,65 61,31 57,31 60,59
TOPLAM (22 p=.909 p=.467 p=.007 p=.852 p=.777 p=.898
Anlaml fark:
1-2=.002
(MWU)

Tablo 1’e¢ gore, anne yasi ile ¢ocuklarin ahlaki kural bilgisi
puanlar arasinda anlaml bir fark yoktur (y 2 (2) = .280, p>.05). Sira
ortalamasi dikkate alindiginda, anne yasi arttikga gocuklarin ahlaki
kural bilgisi puanlarinda bir artig oldugu goriilmektedir. Anne yasi ile
cocuklarin sosyal kural yoklugu puani arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (x 2 (2) = 9.851, p<.05). Mann Whitney U Testi

sonucuna gore, anne yasi 31-35 arasinda olan ¢ocuklarin sosyal kural



yoklugu puani, anne yas1 daha kii¢iik olan g¢ocuklarin puanindan

anlaml olgtide yiiksek bulunmustur (p<.01). Annesi 31-35 yasinda

olan ¢ocuklarin, anne yas1 daha kiiciik olan ¢ocuklara gore sosyal

kurallart daha fazla igsellestirdikleri sdylenebilir.

Tablo 2

Cocuklarin Ahlaki ve Sosyal Kural Bilgisi Puanlarinin Baba Yasina
Gore Kruskal Wallis H Testi Sonucu

Baba Yas: Ahlaki Ahlaki Ahlaki Kural Ahlaki Ahlaki Ceza TOPLAM
N sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme
Yoklugu

Sira %12 Sira %12 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2

Oort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
26-30 yas 15 3 60,40 672 57,03 1,136 50,30 4,373 61,20 .722 67,17 5,738 61,83 6,200
31-35 yas 55 61,42 62,12 65,50 61,78 61,13 63,91
36-40 yas 36 59,29 60,83 58,72 59,64 52,97 51,11
41 yas ve 16 67,78 65,06 64,50 65,00 76,66 76,28
tizeri
TOPLAM 122 p=.880 p=.768 p=.224 p=.868 p=.125 p=.102
Baba Yasi Sosyal Sosyal Sosyal Kural Sosyal Sosyal TOPLAM

N sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme Ceza
Yoklugu

Sira %2 Sira %2 Sira x2 Sira 12 Sira %2 Sira 12

Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
26-30 yas 15 3 70,70 4,059 66,50 3,209 51,83 2954 6747 1852 6457 372 6843 1214
31-35 yas 55 57,72 64,18 63,37 58,94 61,63 59,59
36-40 yas 36 67,79 55,04 64,78 64,18 59,01 63,76
41 yas ve 16 51,72 62,12 56,75 58,69 63,78 59,47
iizeri
TOPLAM 122 p=.255 p=.361 p=.399 p=.604 p=.946 p=.750

Tablo 2’ye gore, baba yasi ile ¢ocuklarin ahlaki kural bilgisi

puanlari arasinda (y 2 (3) = 6.200, p>.05) ve sosyal kural yoklugu

puani arasinda anlamli bir fark yoktur (x 2 (3) = 1.214, p>.05). Sira

ortalamasi1 dikkate alindiginda, babasi 41 yas ve daha biiyiik olan
cocuklarin ahlaki kural bilgisi puaninin (X=76,28) ve babasi 26-30

yas araliginda olan cocuklarin sosyal kural bilgisi puanlarmin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir (X =68,43).
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Tablo 3

Cocuklarm Ahlaki ve Sosyal Kural Bilgisi Puanlarinin Anne Ogrenim
Durumuna Gore Kruskal Wallis H Testi Sonucu

Anne Ahlaki Ahlaki Ahlaki Kural Ahlaki Ahlaki Ceza TOPLAM

Ogrenim N  Sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme

Durumu Yoklugu
Sira %2 Sira %12 Sira %2 Sira %12 Sira %2 Sira %2
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.

Ilkokul 55 3 57,14 4,494 66,01 5,698 64,60 2,761 65,35 4,948 61,72 2,605 60,93 1,923

Ortaokul 12 49,50 62,17 63,33 63,46 56,25 53,42

Lise 40 67,82 58,48 55,71 58,80 58,14 60,88

Y.okul 15 70,23 52,50 64,10 53,00 73,87 71,73

TOPLA 12 p=.213 p=.127 p=.430 p=.176 p=.457 p=.589

M 2
Anne Sosyal Sosyal Otorite Sosyal Kural Sosyal Sosyal TOPLAM

Ogrenim N  Sd Ciddiyet Yoklugu Yoklugu Genelleme Ceza

Durumu Sira %2 Sira %12 Sira %2 Sira %2 Sira X2 Sira X2
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.

Tlkokul 55 3 6481 4883 63,00 455 65,26 3,349 65,96 6,197 69,12 5,558 68,87 6,245

Ortaokul 12 43,83 58,17 60,88 62,12 61,00 54,12

Lise 40 58,68 60,25 55,08 60,61 52,35 51,78

Y.okul 15 71,03 62,00 65,33 47,00 58,37 66,30

TOPLA 12 p=.181 p=.929 p=.341 p=.102 p=.135 p=.100

M 2

Tablo 3’e gore, anne 6grenim durumu ile ¢ocuklarin ahlaki
kural bilgisi puanlar1 (y 2 (3) = 1.923, p>.05) ve sosyal kural bilgisi
puanlar (y 2 (3) = 6.245, p>.05) arasinda anlaml bir fark yoktur. Sira
ortalamas1 dikkate alindiginda, annesi yiiksekokul mezunu olan
cocuklarin ahlaki kural bilgisi puaninin (X=71,73), annesi ilkokul
mezunu olan ¢ocuklarin sosyal kural bilgisi puaninin daha yiiksek

oldugu (X =68,87) goriilmektedir.



Tablo 4
Cocuklarm Ahlaki ve Sosyal Kural Bilgisi Puanlarinin Baba Ogrenim
Durumuna Gore Kruskal Wallis H Testi Sonucu
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Baba Ahlaki Ahlaki Ahlaki Ahlaki Ahlaki Ceza TOPLAM
Ogrenim N sd Ciddiyet Otorite Kural Genelleme
Durumu Yoklugu Yoklugu
Sira %12 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
Tlkokul 25 61,92 775 6258 965 58,04 .696 60,68 2,128 63,86 .908 61,52 1,342
Ortaokul 20 3 5535 61,20 61,02 67,50 59,75 53,42
Lise 47 62,49 63,10 61,91 61,11 58,51 63,13
Y.okul 30 63,70 58,30 64,05 58,80 65,38 64,32
TOPLAM 122 p=.855 p=.810 p=.874 p=.546 p=.824 p=.719
Baba Sosyal Sosyal Sosyal Sosyal Sosyal TOPLAM
Ogrenim N sd Ciddiyet Otorite Kural Genelleme Ceza
Durumu Yoklugu Yoklugu
Sira %12 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %12
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
Tlkokul 25 3 6758 5684 5850 .627 59,24 639 66,22 3,702 66,64 1537 6566 3,325
Ortaokul 20 45,30 61,88 60,00 65,15 55,45 49,48
Lise 47 61,78 63,52 61,22 62,26 59,46 61,10
Y.okul 30 66,80 60,58 64,82 53,95 64,45 66,68
TOPLAM 122 p=.128 p=.890 p=.888 p=.295 p=.674 p=.344

Tablo 4’e gore, baba 6grenim durumu ile ¢ocuklarin ahlaki (y 2

(3) = 1.342, p>.05) ve sosyal kural bilgisi puanlar1 arasinda anlaml bir
fark yoktur (y 2 (3) = 3.325, p>.05). Sira ortalamasina gore, babasi
yiiksekokul mezunu olan c¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kural bilgisi
puanlarinin daha yiiksek oldugu, en diisiik puani ise babasi ortaokul

mezunu olan ¢ocuklarin aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 5
Cocuklarin Ahlaki ve Sosyal Kural Bilgisi Puanlarinin Anne
Meslegine Gore Kruskal Wallis H Testi Sonucu

Anne Ahlaki Ahlaki Ahlaki Kural Ahlaki Ahlaki Ceza TOPLAM
Meslegi N Sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme
Yoklugu
Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %12 Sira %2 Sira %2
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
Caligmiyor 95 3 5921 2486 6223 2367 6104 1366 6269 2,236 6021 .742 6011 1,262
Serbest M. 15 74,43 64,10 68,30 60,73 63,83 71,07
Profesyonel 12 63,46 52,50 56,67 53,00 68,79 60,58
TOPLAM 122 p=.289 p=.306 p=.505 p=.327 p=.690 p=.532
Anne Sosyal Sosyal Sosyal Kural Sosyal Sosyal TOPLAM
Meslegi N Sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme Ceza
Yoklugu
Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2
Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
Caligmiyor 95 3 6007 .80 6345 2324 6318 2131 6385 4,645 61,99 821 6224 .216
Serbest M. 15 64,23 53,83 51,83 58,20 64,90 57,90
Profesyonel 12 69,38 55,67 60,25 47,00 53,38 60,12
TOPLAM 122 p=.654 p=.313 p=.345 p=.098 p=.663 p=.897

Tablo 5’e gore, annenin meslegi ile ¢ocuklarin ahlaki kural
bilgisi puanlar arasinda (y 2 (3) = 1.262, p>.05) ve sosyal kural bilgisi
puanlar arasinda (y 2 (3) = .216, p>.05) anlaml bir fark yoktur. Sira
ortalamas1 dikkate alindiginda, annesi serbest meslekte c¢alisan
cocuklarin ahlaki kural bilgisi puanmmn (Xx=71,07) ve annesi
calismayan/ev hanimi olan ¢ocuklarin sosyal kural bilgisi puaninin

daha yiiksek oldugu goriilmektedir (X =62,24).



Tablo 6
Cocuklarin Ahlaki ve Sosyal Kural Bilgisi Puanlarinin Baba
Meslegine Gore Kruskal Wallis H Testi Sonucu
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Baba Ahlaki Ahlaki Ahlaki Kural Ahlaki Ahlaki Ceza TOPLAM
Meslegi N Sd Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme
Yoklugu

Sira %12 Sira %2 Sira %2 Sira %12 Sira %12 Sira %2

Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
Serbest M. 40 3 6838 3894 61,12 .123 66,51 6,165 62,40 2537 60,71 4,363 6799 5,885
Isci 53 54,53 61,37 60,47 58,36 56,30 52,87
Memur 16 64,91 63,25 47,78 66,38 68,53 65,28
Profesyonel 13 64,58 61,04 67,15 65,54 76,46 72,08
TOPLAM 122 p=.273 p=.989 p=.104 p=.469 p=.225 p=.117

Baba Sosyal Sosyal Sosyal Kural Sosyal Sosyal TOPLAM
Meslegi N S&d Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme Ceza
Yoklugu

Sira %12 Sira %12 Sira %2 Sira %2 Sira %2 Sira %2

Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
SerbestM. 40 3 5866 1,007 62,31 3554 51,18 11,012 5865 4,129 56,16 1,671 5528 2,297
Isci 53 60,68 63,67 66,83 66,85 65,51 65,51
Memur 16 65,91 49,94 57,84 54,84 60,78 60,00
Profesyonel 13 68,15 64,38 76,04 56,65 62,46 68,62
TOPLAM 122 p=.799 p=.314 p=.012 p=.248 p=.643 p=.513

MWU=
Serbest-isci
.007
Serbest-profes.
.002

Tablo 6’ya gore, baba meslegi ile ¢gocuklarin ahlaki kural bilgisi

puanlar arasinda anlamli bir fark yoktur (y 2 (3) = 5.885, p>.05). Sira

ortalamasi dikkate alindiginda, babasi doktor, avukat, 6gretmen, vb.

profesyonel bir meslege sahip olan g¢ocuklarin ahlaki kural bilgisi

puanlarinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir (X=72,08). Baba

meslegi ile cocuklarin sosyal kural yoklugu puani arasinda anlamli bir

fark bulunmustur (y 2 (3) = 11.012, p<.05). Mann Whitney U Testi

sonucuna gore, babasi profesyonel bir meslekte calisan gocuklarin

sosyal kural yoklugu puani, babasi serbest bir meslekte calisan

cocuklarin puanindan anlamli 6l¢iide yiiksek bulunmustur (p<.01).

Buna gore, babasi profesyonel meslekte calisan cocuklarm babasi
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serbest meslekte calisan cocuklara gore sosyal kurallar1 daha fazla

i¢sellestirdikleri sdylenebilir.

Tablo 7
Cocuklarin Ahlaki Kural Bilgisi Puanlarinin Cocuga Bakan Kisilere

Gore t-Testi Sonuglari

Cocuga Ahlaki Ahlaki Ahlaki Kural Ahlaki Ahlaki Ceza TOPLAM
Bakan Kisi N Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme
Yoklugu
X S X S X S X S X S X S
Anne-Baba 101 20,95 2,82 .26 .69 48 1,02 .25 .70 7,90 2,33 29,86 4,45
Diger 21 21,66 1,77 .04 21 .52 1,12 .04 21 8,23 2,44 30,52 3,01
t: 1,115 t: 1,437 t:.155 t: 1.352 t:.596 t:.650
p: .267 p:.153 p: .877 p:.179 p: .552 p:.517
Cocuga Sosyal Sosyal Sosyal Kural Sosyal Sosyal TOPLAM
Bakan Kisi N Ciddiyet Otorite Yoklugu Genelleme Ceza
Yoklugu
X S X S X S X S X S X S
Anne-Baba 10 19,80 2,99 44 .89 .53 .99 40 .76 7,67 2,36 28,86 4,74
1
Diger 21 20,14 2,85 .19 40 .57 1,28 .04 .21 7,04 2,81 28,00 4,75
t:.479 t:1.270 t:.146 t: 2.125 t: 1.067 t:.757
p: .633 p: .207 p: .884 p: .036* p: .288 p: .451
*p<.05

Tablo 7’ye gore, ¢ocuga bakan kiginin anne baba ya da anne
baba disinda kisilerin olmasi ile ¢ocuklarin ahlaki kural bilgisi
puanlar arasinda anlamli bir fark yoktur (tp20) = .650, p>.05). Cocuga
bakan kisinin anne baba ya da anne baba disinda kisilerin olmasi ile
cocuklarmm Sosyal Genelleme puanlart arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (ta20 = 2.125, p<.05). Cocuga bakan kisinin anne baba
olmas1 durumunda, ¢ocuklarin sosyal kurallart genelleme puaninin
anlamli 6lgiide yiliksek oldugu goriilmektedir (X =.40). Buna gore,
¢ocugun bakimini anne babanin istlendigi durumlarda ¢ocuklarin
kurallar1  farkl gerektigi  bilgisini

sosyal ortamlarda uyulmasi

genelleyebildikleri sdylenebilir.
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Cocuklarin Ahlaki ve Sosyal Kural Bilgisi Puanlarinin Evde Birlikte
Yaganilan Baska Kisilerin Varligina Gore t-Testi Sonuglari

Evde Ahlaki Ahlaki Ahlaki Ahlaki Ahlaki TOPLAM
Diger N Ciddiyet Otorite Kural Genellem Ceza
Kisile Yoklugu Yoklugu e
r X S X S X S X S X S X S
Var 3 205 28 3 7 6 12 37 9 80 16 30,03 395
2 6 0 1 8 8 0 9 1
Yok 9 212 2,6 2 5 4 97 16 50 79 25 2995 435
0 5 2 0 8 2 1 6
t:1.259 t:.853 t:1.244 t: 1.568 t:.376 t:.086
p:.211 p: .395 p:.216 p:.119 p:.708 p:.931
Evde Sosyal Sosyal Sosyal Sosyal Sosyal TOPLAM
Diger N Ciddiyet Otorite Kural Genellem Ceza
Kisile Yoklugu Yoklugu e
r X S X S X S X S X S X S
Var 3 197 2,6 3 .8 6 10 43 91 81 18 2925 431
2 1 3 4 2 2 0 2 6
Yok 9 199 30 4 8 5 10 31 62 73 26 2852 488
0 1 8 2 4 1 6 6 0
t:.315 t:.453 t: .528 t: .860 t:1.514 t:.745
p: .754 p: .652 p: .599 p: .391 p:.133 p: .458

Tablo 8’¢ gore, evde anne baba ve kardesler disinda baska

bireylerin olmasi ile g¢ocuklarin ahlaki (t(120=.086, p>.05) ve sosyal

kural bilgisi puanlari arasinda anlamli bir fark yoktur (t(20=.745,

p>.05).

TARTISMA ve SONUC

Alt1 yasinda ve okul oncesi egitim kurumuna devam eden, 122

cocugun Orneklem olarak alindigr bu calismada, ailenin gocuklarin

ahlaki ve sosyal kural anlayislar1 {izerine etkilerini incelemek

amaglanmigtir. Caligma sonucunda; genel anlamda anne babanin yasi,

6grenim durumu ve meslekleri ile ¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kural

anlayislar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmiistiir. Anne yas1

ve baba meslegi ile ¢ocuklarin sosyal kural yoklugu puani arasinda

anlamli bir fark bulunmustur (p<.05). Annesi 31-35 yasinda olan
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cocuklarin, annesi daha kiicilk yasta olan cocuklara gore, babasi
profesyonel bir meslege sahip ¢ocuklarin, babasi serbest meslekte
calisan ¢ocuklara gore sosyal kurallar1 daha fazla igsellestirdikleri
sonucuna varilmistir. Yapilan calismalarda (2006), dort, bes ve alt1 yas
grubu cocuklarin isbirligi ve sosyal iliski davramislarinda anne
Ogrenim diizeyinin etkili oldugu (Kogak ve Tepeli, 2006:17), baba
Ogrenim diizeyinin ise etkili olmadigr bulunmustur (Kogak ve Tepeli,

2006:17; Organ ve Deniz, 2006:310).

Cevresiyle etkileserek sosyal kurallarla karsilasan ¢ocukta,
toplumsal deneyimler ve sosyal sistemlerin kurallar1 uygulamalari
sonucunda sosyal kural anlayisi olusmakta ve gelismektedir (Celikoz
vd., 2008:2). Cocuklar, sosyal ve ahlaki kurallari yasantilar1 yoluyla
ogrenmektedirler. Cocugun toplum yasaminda daha emin adimlarla
yiiriimesi icin etkin bir ahlaki egitim verilmesi, ahlaki ve toplumsal
kurallarm  ¢ocukluktan  itibaren = uygulamaya  alistirilmasi
gerekmektedir (Kanad, 2000:22). Egitim etkinlikleri, g¢ocuklarin
ahlaki ve sosyal kurallarla ilgili igsel denetim saglamalarini
amaglamalidir. Erken yillardan itibaren ahlaki ve sosyal kurallarin
icsellestirilmesiyle, ileriki yaslarda olusabilecek kural ihlalinden

kaynaklanan siddet olaylarinin engellenebilecegi sOylenebilir.

Anlamli bir iliski olmamasina ragmen, ailede anne baba ve
kardesler disinda bagka bireylerin olmasi durumunda, cocuklarin
ahlaki ve sosyal kural bilgisi puanlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Bandura ve Skinner’e gore, bireyler gozlem ve model
alma yoluyla dgrenmektedirler. Ozellikle okul dncesi gocuklar, birgok

davranisi model aldiklart kisileri taklit yoluyla kazanmaktadirlar
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Farkli modeller, c¢ocuklarin  davraniglarimi  6nemli  Sl¢lide
etkilemektedir.  Sosyal ve ahlaki  kurallarin  Ggrenilmesi,
toplumsallasma siireci icinde gerceklesmektedir. Toplumsallagsmada,
cevredeki bireylerin 6nemli bir rolii vardir. Aile ortaminda saygi,
sevgi ve igbirligine dayanan insan iligkileri esas olmali, yetiskinler
davranislartyla ¢ocuklara iyi birer model olmalidirlar. Aileler, diger
gelisim alanlar1 yaninda ¢ocuklarin ahlaki ve sosyal gelisimlerini
desteklemeye yonelik bilgi edinme ¢abasi i¢inde olmalidirlar. Ahlaki
yarginin kavrama giicii ile iligkisi oldugu dikkate alinirsa, ¢ocuklarla
yapilan g¢aligsmalarda ifade yeteneklerini gelistirici etkinliklere daha
fazla yer verilmesi gerektigi soylenebilir (Senemoglu, 2005:233;
Yapict, S. ve Yapici, M., 2005c¢: 130; Cakir, 2007:421,424)

Cocuga bakan kisilerin anne baba oldugu durumlarda,
¢ocuklarin sosyal kurallar1 genelleme puanlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmiigtiir. Cocuklarin, sosyal kurallar1 genellemede ve bu
kurallarin farkli ortamlarda da gecerli oldugunu anlamada basarili
olduklar1 soOylenebilir. Cocuk bakimi ve yetistirilmesinde anne
babalarin demokratik ve tutarli gocuk yetistirme tutumu sergilemesi,
ailedeki diger bireylerin de anne babanin kararlarina uygun
davranmalar1 6nemli goriinmektedir. Piaget ahlaki gergeklik
doneminde ve Kohlberg gelenek-oncesi ahlaki gelisim diizeyindeki
cocuklari, dogru ve yanlis konusundaki yargilari, kendi yakinlarinda
bulunan ve fiziksel istiinliige sahip, genellikle anne-baba gibi otorite
kaynaklarindan 6grendiklerini ileri siirmektedir (Giingér, 2004a:80).
Anne babalar, ve dgretmenler, ¢ocuklarin iginde bulundugu gelisim

doneminin 6zelliklerini tanimali, ¢ocuklarinin kendilerinin kiigiik bir
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modeli olmadigint ve kendine ozgii bir birey oldugunu kabul

etmelidirler (Orcan, 2010:124).

Anne babalara ve onlarin egitiminde rol alan Ogretmenlere
onemli gorevler diismektedir (Ar, Ure ve Yilmaz, xxx:79).
Cocuklarin, yaglarina uygun sosyal gruplar i¢inde yer almasi, sosyal
etkinliklerde bulunmasi tesvik edilmelidir. Cocuklar, toplumdaki
bireylerin rollerine girerek yasitlariyla etkilesimde bulunduklari
oyunlarla, ahlaki ve toplumsal kurallara wuyduklarinda veya
uymadiklarinda karsilasabilecekleri tepkileri yasayarak dgrenebilirler.
Toplumda karsilagilan dogru ve yanlis davraniglar, cocugun dogru ve
yanlig davraniglarina aile ortaminda uygun tepkiler verilerek dogru ya
da yanligi 6grenmesi saglanmalidir. Anne baba ve ailedeki diger
bireyler ¢ocuklarin oyunlarina katilabilir, ahlaki ve sosyal kurallara
uymanin gerekliligini ve Onemini anlatan hikayeler anlatabilirler.
Cocuklarin gelisimine uygun uyarict oyuncaklar se¢ilmeli, kendisiyle
ilgili kararlarda goriisleri alinmali, tercih yapmasina izin verilmelidir.
Evde cocugun kendini ifade edebilecegi ortamlar olusturulmalidir.
Anne babalar, ¢ocuklarin davranislarii bagkalariyla kiyaslamadan
degerlendirme yapmalidirlar. Cocuklarin  sosyal bir ortama
girmelerine hem yasitlariyla etkilesimleri sonucu ahlaki kurallar
Ogrenmelerine imkan sunan okul 6ncesi egitimden yararlanmasin 6zen

gosterilmelidir.
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