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OZET

Bu ¢alismada ilkdgretim sinif 6gretmenlerinin “Cografya” disiplini hakkinda zihinlerinde olusturduklari imajlar
ortaya cikarilmaya calisilmistir. Bu amagla c¢alismada yari yapilandirilmig goériisme teknigi kullanilmustir.
Caligmanin aragtirma grubunu 67 ilkdgretim 6gretmeni olusturmaktadir. Elde edilen verilere Nvivo 8 araciligi ile
icerik analizi yapilarak temalar ve kodlar belirlenmistir. Arastirmanin bulgularina gore; “Cografya”, fiziki
cografya konularindan ibaret algilanmakta ve “Cografya” denilince oncelikle ve ¢ogunlukla akillara yeryiizii
sekilleri gelmektedir. Buna ek olarak, cografi ¢evre ile insan arasindaki iligki yeteri kadar kurulamamaktadir.
Cografi cevre denilince smrlandirilmis bir alan algilanmaktadir. Cografyada kullanilan prensipler yeterli
diizeyde bilinmemekte ve cografi bilgiler “tanima” amach olarak gerekli goriilmektedir. Aragtirmanin sonucu,

Ogretmenlerin cografya imajlarinda eksiklik ve yanlisliklar oldugunu gostermektedir.

Anahtar Sozciikler: Cografya Egitimi, Siif Ogretmeni, Imaj.

CLASS TEACHERS’ IMAGES ABOUT “GEOGRAPHY”
ABSTRACT

In this study, class teachers’ images about “Geography” which is constructed in the mind is determined. For this
aim, , a semi-structured interview technique was used in the study. Group of the research consists of 67
elementary school teachers. In the study, content analysis from the methods of qualitative research (via NVivo 8
programme) have been used during data analyzing. According to findings of the study; teachers see geography
only as physical geography, land forms come to their minds firstly and mostly when they hear the word of
geography. In addition to this, they are not aware of the relationship between geographical environment and
human. When geography is called a limited area are perceived. There is no adequate awareness about the
principles of geography and geography knowledge is necessary for “identification”. The result of the study

shows the wrongs (lacks) and missings in teachers’ geography image.
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GIRiS

Cografyanin amaglarindan biri de, bireye kimlik kazandirmak, onun yasadig1 ¢evreyi algilamasina, tanimasina ve
anlamlandirmasina yardimci olmaktir. Bu bilim sayesinde geg¢mis ile gelecek arasinda koprii kurulabilir.
Diinyaya gelindigi andan itibaren etkilesim halinde bulunulan ve dogal-beseri ortamin kesisimini konu alan bu
bilime ait tim kavramlar dogumdan itibaren gelismeye baslar. Etkili bir cografya egitimi sayesinde kavramlar

geliserek bilginin yapr taglarini olusur ve bunlar zamanla birleserek yeni bilgilerin kavranmasini kolaylastirir.

Cografya biliminin pratik ve teorik yapi taslarinin zamanla sentezlenmesi ile yapilanan algisinin -imajinin-,
dogru olusturulabilmesi olduk¢a énem tagimaktadir. insan zihninde yanhs ya da eksik imaj, eksik veya yanlis
yapilanmis kavramlar anlamina gelmektedir. Kavramlarin imaja olan etkilerinin nasil ortaya ¢ikarilacagi
konusunda farkli goriisler mevcuttur. White ve Gunstone (1992)’a gore, bazi arastirmacilar bilgileri gergekle
siirlarken bazi bilim insanlar1 ise kavramlarla ilgili olan inanglarin, kanilarin, imajlarin, baglantilarin, olaylarin
ve hatta biligsel ve psikomotor alandaki bilgilerinin de ortaya ¢ikarilmasi gerektigini dnermektedir. Osborne ve
Gilbert (1980)’in ifade ettigi gibi kavramlar1 anlama, bilgi takimlarinin bir iglevi olarak tanimlanmaktadir.
Dolayisiyla anlama, mevcut bilgilerin sayisi arttikca ve gesitli 6gelerin birbirleriyle olan iligkilerini kurma
becerisi gelistikge daha iyi bir sekilde gergeklesmektedir. Kavramlarla ilgili yapilan ¢aligmalar kullanilmak
suretiyle bireyin bilgisinin genigligini, dogruluk derecesini, zihinde var olan diger bilgilerle iliskilendirebilme
diizeyini ve bilgiyi olusturan alt pargalarin (olay, baglanti vb.) ortaya ¢ikarilmasini saglamak miimkiin

olmaktadir.

“Cografya Bilimi”nin insan zihninde ¢agrigtirdiklari denildiginde mnemonik sistemlerde bellekte daha once
hazir bulunan cografya bilimine ait malzemelerle, bellege yeni kaydedilenler arasinda ¢agrisim kurulur (Luria,
1968; Higbee, 1977). Her bireyin kendi deneyimlerine dayanan bu farkli ¢agrisimlar bazen “alternatif kavram”
olarak nitelendirilen, bilimsel olarak kabul edilen kavramlarin yerine gelisen, degisime direngli yapilarindan
dolay1 dikkat edilmesi gercken olusumlara sebep olabilir. Bu ¢ergevede alternatif kavramlar kendiliginden
geligebilen bir 6zellik gosterebildigine gore, bireyler imaj olusturabilme yetenegi ve imaj olusturma tecriibesine
bagli olarak, aym1 kavram hakkinda farkli imajlara sahip olabilirler. Bazen de eksik yasanti ve bilgi sebebi ile

“alternatif imajlara” sahip olabilirler.

S6z konusu olan bir kavram degil de bir bilim oldugu zaman durumun yasantiya olan etkisi derinleserek
artmaktadir. Hamming’e gore (1994) bilime bakis agimiz, bir seyi bilimsel yapabilmemizi etkilemektedir. Ayni
zamanda bilime bakis acimiz diinya goriisiimiizl, yani diinya ile miicadele etme bi¢cimimizi de belirlemektedir.
Diinya goriisli; “kafamizda bir diinya imaji olusturmamizi, bdylece deneyimlerimizdeki birgok unsuru
anlamamiz1 saglayan tutarli kavram ve kuramlar koleksiyonu” olarak tanimlanmaktadir (Aerts ve Digerleri,
1999’ den akt: Ipek & Bayraktar; 2004). Bu acidan bakildiginda, diinya goriisiimiizii belirlemekte olan bilimsel
bakis agimiz biiyiik 6nem tagimaktadir. Literatiirde 6gretmen adaylarinin cografya bilimine bakis agilarini ortaya
¢ikarmaya yonelik iilkemizde yapilan ¢aligmalar incelendiginde sinirli sayida ¢aligma karsimiza ¢ikmaktadir.
Omegin; Cografyaya yonelik bakis agilarim tespiti amaciyla gerceklestirilen en 6nemli ¢aligmalardan biri 6
farkli {iniversiteden 136 cografya 6gretmen aday1 iizerinde yapilan ¢aligmadir (Alkis, 2009). Bu 6grencilerin bir

disiplin olarak cografya ve cografya ogretimine yonelik algilayislart ve bakis agilarini ortaya koyma amaci
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giiden bu g¢alisma sonucunda O6grencilerin cografyayr yer ile ilgili bir disiplin olarak algilamalar1 yaninda,
cografya egitiminin amaglar1 arasinda ¢evreci bir bakis agisina dikkat ¢ekmeleri de 6nemlidir. Sinif 6gretmeni
adaylarinin cografya ve ilkdgretimde cografya egitimin amacina yonelik algilamalarinin incelendigi diger bir
calisma sonucunda ise, Ogretmen adaylarinin cografyaya yonelik algilamalarinda 3 baskin kategori ortaya
ctkmustir (Oztiirk & Alkis, 2009). Bunlar sirasiyla fiziki ve beseri cografya agisindan ele alan gbriis, yer
acisindan ele alan goriis ve insan cevre iligkisi acisindan ele alan goriistiir. Ayrica az da olsa kiiresel goriis ve
cevreci goriis algilamalar1 da saptanmistir. Bu ¢aligmalar disinda 6gretmenlerin bakis agilarini ortaya ¢ikarmaya
yonelik herhangi bir calismaya rastlanilmamistir. Aragtirmanin literatiirdeki bu boslugu dolduracagi

diigtiniilmektedir.

Bilimsel bakis agist ile ilk olarak karsilasilan ve alternatif kavramlarin rehabilite edildigi ilkogretim, 6grencilerde
cografya biliminin temel yapi taglarinin yapilandirildigi kurumdur. Bu baglamda 6zellikle cografya bilgisinin
farkli dersler adi altinda dahi olsa 6grenci zihninde saglikli bir imaja sahip olabilmesi i¢in dgretmen destegine
ihtiya¢ vardir Cografya imajinin okul dersleriyle sekillendigini ifade eden birgok calisma literatiirde mevcuttur
(Schmudde, 1987; Gregg & Leinhardt, 1994; Ostuni, 2005). Cografya biliminin igerigi, sinirlari, kullandigi
prensipler bilindigi takdirde insan igin gerekliligi, yasam igindeki yeri imajlarda yerini alacaktir. Ornegin, Foley
& Janikoun (1996°dan aktaran Karabag, 1998)’a gore ilkogretim seviyesindeki bir 6grencinin sormasi beklenen
anahtar sorular su sekildedir: Bu yer nerededir?, Bu yer neye benzemektedir? Ne gibidir?, Nigin bdyledir? Neden
bu sekli almistir?, Diger yerlerle nasil bir baglanti igindedir?, Nasil degismektedir?, Bu yerde yasamak (olmak)

neye benzemektedir?, Bir baska yere bu yer nasil benzemekte veya nasil farklilagmaktadir?.

S6z konusu sorulari inceledigimizde 6grencilerden sorgulanmasi beklenen cografi kazanim ve iliskilere uygun
egitim yapabilmek icin 6gretmenlerimizin cografya imajinin arastirilmasima ihtiyag vardir. Imajlar iizerinde
tespit edilen eksiklik ve yanlisliklar, bilimsel bilgi ile ilk kez karsilagacak olan ve bu dénemde edindigi kavram
yanlishigi ve eksikliginin ileri zamanlarda giderilebilmesinin olduk¢a zor oldugu ilkégretim Ggrencilerine de
yansiyacaktir. Bu sebeplerle; arastirmanin problemi ilkdgretim Ogretmenlerin  “Cografya” imajimnin

belirlenmesidir. Bu ana problem altinda asagidaki alt problemlere cevap aranmaistir:
1.Ogretmenlere gore en genis anlamda cografya nedir? Cografya denilince akillarina gelen kavramlar nelerdir?

2.0gretmenlere gore cografya biliminin fonksiyonu nedir?

YONTEM

Bu arastirma, 6gretmen goriislerinin yar1 yapilandirilmis goriigme teknigi ile alinarak, igerik analizinin ve
betimsel istatistigin yapildigi nitel bir ¢alismadir. Nitel aragtirma teknikleri, nicel aragtirmalarda vurgulananlarin
tersine Olglimden ziyade agiklamayr olanakli kilacak iligkileri ortaya ¢ikarmayi, olay ve olgularin iginde
gerceklestigi durumu dikkate almayr onemser (Yildirnm & Simsgek, 1999, s. 32). Calismada; veriler kodlanip,

temalar bulunmus, kod ve temalar organize edilerek, bulgular tanimlanip yorumlanmistir.

1. Arastirmanin Calisma Grubu
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Aragtirmanin ¢alisma grubunu Milli Egitim Bakanligi, Hizmeti¢i Egitim Dairesi Baskanligi, Hizmeti¢i Egitim
Etkinlik Programina katilan 67 ilkdgretim sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Bu dgretmenlere ait bilgiler tablo 1

de sunulmustur.

Tablo 1 Ogretmenlerin Cahstiklar1 idari Birim ve Kideme Gore Dagilim

h) %
Koy 14 20.8
Caligilan idari Birim Ilge 29 43.2
il 24 35.8
1-5 5 7.4
6-10 13 19.4
Kidem
11-15 25 37.3
(Y1)
16-20 17 25.3
21Y1l ve Uzeri 7 10.4

Aragtirmaya katilan ilkogretim simif 6gretmenlerinin ¢alistiklar idari birim % 43,3 oraninda ilge, % 35,8
oraninda il, % 20,8 oraninda ise koydiir. Ogretmenlerin kidemlerine bakildiginda % 37,3 oraninda 11-15 yil, %
25,3’ 16-20 yil, % 19,4 oraninda 6-10 yil, % 10,4’i 21 yil ve iizeri, % 7,471 ise 1-5 yil arasinda kideme
sahiptir.

Aragtirma grubunun profiline genel olarak bakildiginda; tablo 1°de de goriildiigli gibi her boélgeden yaklasik
sayilarla aragtirmaya katildiklari, ¢alistiklart birimin ¢ogunlukla ilge, kidemlerinin ise agirliklt olarak 11-15 yil

arasinda oldugu goriiliir. Yari yapilandirilmis gériisme formu seminerden 6nce uygulanmaistir.
2. Veri Toplama Araclan

Aragtirmanin verileri, 6gretmenlere ait kigisel bilgilerin ve arastirma konusunun sorgulandigi 2 bdliimden olusan
yar1 yapilandirilmis goriisme formuyla toplanmustir. ik béliimde 6gretmenlerin kidemleri ve calistiklari birimler
sorgulanmustir. Ikinci béliimde ise; en genis anlami ile cografya nedir? Cografya denilince akla neler
gelmektedir?, Cografya biliminin fonksiyonu nedir? sorular1 sorulmustur. Formdaki sorular; goriildiigi gibi agik
uclu sorular ve cografya denilince akla gelen ilk bes kavramin analiz edildigi, dereceleme teknikleri kullanilarak
hazirlanmistir. Formun kapsam gegerligi, alaninda uzman iki 6gretim iiyesinin goriisleri alinarak saglanmistir.
Bu siire¢ sonunda siralanmasi istenen kavramlar iicten bese ¢ikartilmistir. Ogretmenlerin formlar1 rahatlikla

doldurabilmesi i¢in bir giin siire verilerek, ertesi giin onlardan toplanmustir.

3. Verilerin Analizi
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Verileri analiz etmek i¢in kullanilan NVivo 8.0 programi, arastirmacinin kodlart 6zel temalar altinda
toplamasina, ¢ok sayida Orneklem verisini kargilagtirmasina, yapilan iglemlerin gerektiginde hizlica
tekrarlanmasina veya diizeltilmesine, elde edilen sonuglara istenildigi zaman ulasilmasina, kodlar ve
aragtirmacinin notlari arasinda iliski kurmasina ve elde edilen verilerin model, matris, grafik veya rapor halinde
6zetlenmesine imkan veren bir programdir (Cassell vd., 2005). Igerik analizinde birbirine benzeyen veriler belirli
kavram ve temalar cergevesinde toplanarak organize edilmis ve yorumlanmistir. Bu amacla cevaplar
aragtirmacilar tarafindan okunarak kategorilendirilmistir. Kodlama islemi bittikten sonra, kodlar temalar altinda
toplanarak frekanslari hesaplanmis ve yorumlanmistir (Yildinnm & Simsek, 2005, s. 228). Analiz siirecinde
yiizde ve frekans dagilimlarinin verildigi betimsel istatistik de kullanilmistir. Ayrica ¢alisma ig¢inde kodlar ve

temalarin daha iyi anlasilabilmesi igin, ilgili 6gretmenlerin goriislerinden drnekler verilmistir.

Aragtirmanin giivenirligi i¢in, agik uclu sorulara verilen cevaplar her iki arastirmaci tarafindan bagimsiz sekilde
kodlanarak sonuglar karsilastirilmis, birbiri ile uyumlu kodlamalarin yapildigi goriilmiistiir. Bu sekilde,
kodlamalarin 6n yargi ve yanlis anlamadan uzak, ortak bir bakig acisina gore, fikir birligi ile yapilmasi
gozetilmistir. Tema altinda yer alan kodlarin, farkli temalara ait kodlardan uzak olmasina dikkat edilmistir.
Aragtirmacilarin iizerinde hemfikir oldugu tiim kod ve temalar ile ilgili olarak, fakiiltede gorev yapan baska bir
alan uzmanmin goriisii de alinmistir. Iliski kurulamayan, sebebi yazilmamis ifadeler analiz esnasinda
degerlendirilmeye tabi tutulmamistir. Ornegin; “Cografya, siirdir”, “Cografya denilince cografya dgretmenim

aklima geliyor”... gibi.

BULGULAR
1. Ogretmenlere Gore En Genis Anlamda Cografya Nedir? Cografya Denilince Akla Gelen Kavramlar

Nelerdir?

Arastirmanin ilk alt problemine 2 boyutta cevap aranmustir. Ik boyutta égretmenlerin cografyayr kendilerine
gore en genis sekilde tanimlamalari, ikincisinde ise ilk soruya verilen cevaplari desteklemek amaciyla

“cografya” denildiginde akillarina gelen kavramlari yazmalari istenmistir.

Ogretmenlerin “Sizce, en genis anlamda cografya nedir?” sorusuna verdikleri cevaplara iliskin bulgular Tablo

2’de sunulmustur.

Tablo 2 Ogretmenlerin En Genis Anlamda “Cografya” Tamimlamalarina Ait Kodlamalar

Temalar Kodlar Tekrar eden 6gretmenler pY %
Fiziki Cografya 4,6,12,13,17,18,19,24,25,26,28,30,31,48, 21 313
Alt dallart 49,52,54,55,57,59,67
Beseri Cografya 25 1 1.4
Konusu Yeryiizii N 1,2,3,8,11,14,16,20,29,35,36,38,44,46,58, 17 253
sekilleri/olaylari ile 64,65 '

insan arasindaki — ——
4,6,12,13,15,17,18,19,22,23,24,25,26,28, 30  44.7
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30,31,33,41,47,49,51,52,53,54,55,57,59,6

6,10,14,15,21,25,28,31,33,36,38,41,48,50

53,601 17 253

Sinirlandirilmis Mekan

Prensipleri  Nedensellik, Tlgi, Dagilis 3,35,47,51,57 5 74

2,3,6,8,14,17,18,20,2125,29,30,
+ Bilim dalidir 22 328
35,36,38,44,46,48,49,54,60,61

Yasam tarzidir 40,43,47,50,58,66 6 8.9
Uyumdur 8,27,39,43 4 59
Insandir 2,22,23,40 4 5.9
top(l)lilali/;lrdur 16,52 2 29
Statiisii Bilim Kavramdir 10,23 2 2.9
Iletisim kanalidir 1,23 2 2.9
Ozelliktir 4,28 2 29
Gelecegimizdir 41 1 1.4
Diizendir 11 1 1.4
Bakis agisidir 40 1 1.4
g:aIE:fnS:lI:rlclhr 15 ! 14

Tablo 2’de de goriildiigii gibi 6gretmenlerin cografya tanimlamalar1 kodlanirken, verilen cevaplar cografyanin alt

dallari, konusu, prensipleri ve statiisii temalarinda toplanmustir.

Cografya biliminin alt dallarin1 sadece fiziki cografyadan ibaret diisiinen 21 dgretmen oldugu gozlenmektedir.
Bu tema ogretmenlerin % 31.3’t tarafindan kullanilmistir. Geriye kalan Ogretmenler yaptiklari cografya

taniminda bu konuya deginmemislerdir.

Cografya konularini fiziki cografya ile sinirlandiran 6gretmenlerin cografya tanimlarinin bazilart su sekildedir:
04 “Bir yerin iklimiyle yeryiizii sekilleriyle &zelliklerinin tiimiidiir”, O6 “Yasadigimiz ortamdaki yeryiiziiniin
fiziksel durumunu inceleyen bilim dah”, O12 ve O13 “Yeryiizii sekilleri”, 028 “Dag, ova, plato ve vadinin,
olusturdugu egsiz yerel 6zelliktir.”, O17 ise “Yeryiizii ve iklim sekillerini inceleyen bilim dali, insanlarin giinliik

yasantisini diizenleyen bilim dali” seklindeki ifadelerle cografyanin tanimini yapmuislardir.

Sadece beseri cografya alanini vurgulayan &gretmen 025 cografyayr “Yasadigimiz ortamin toplumsal yapisini

inceleyen bilim dali” climlesi ile tarif etmistir.
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Tablo 2’deki bulgular 6gretmenlerin zihinlerinde bulunan cografya imajlarinin énemli bir kisminin yeryiizi
sekillerini inceleyen Fiziki Cografyadan olustugunu gostermektedir. Bu bulgular Kent (2000) ve West (2006)’e
ait bulgularla paralellik gostermektedir. Cografya sadece fiziki ya da beseri unsurlardan olugsmamaktadir. Bu iki
unsurun birbiri ile olan iliskisi tizerine kurulmustur. Aksi bir diisiince cografya bilimine tek tarafli ve ylizeysel

bakmaktir.

Cografyanin konusunun yeryliizii sekilleri-olaylari ile insan arasindaki iliskiden olustugunu diisiinen 17 6gretmen
aragtirma grubunun % 25.3’{inii olusturmaktadir. Bu temayi olusturan &gretmenlerden bazilarmin cografya
algilar su sekildedir: O2 “Yeryiiziinde meydana gelen olaylar ile insanlar, canlilar arasindaki iliskileri, etkilesimi
inceleyen bilim dali”, O3 “Doga ile insanin etkilesimini inceleyen sonuglarini sebep sonug iliskisi igerisinde
aciklayan bilimler toplulugudur”, O8 “Insan ve tabiat arasindaki iliskiyi bagdastiran bilim”, O14 “Yerlesim
yerinin insanin sosyal kiiltiirel ekonomik yapis1 iizerindeki etkisini inceleyen bir bilim dalidir.”, 020 “Insanlarin
cevre ile olan iliskilerini niifus, yeryiizii sekilleri, iklim vb inceleyen bilim dali, 029 “Diinyanin; yeryiizii
sekilleri, dogal bitki ortiisti, iklimleri vb. olaylarin olus tarzlari ve insan iizerine etkilerini inceleyen bilim

dalr’seklindeki diisiinceler 6rnek olarak verilebilir.

Cografyanin tanimin1 yaparken insan ve c¢evre/yeryiizii/doga iliskisine deginmedigi goriilen 30 Ogretmen,
arastirma grubunun % 44.7’si gibi énemli bir kismini olusturmaktadir. Ogretmenlerden bazilarinin ifadeleri su
sekildedir: O59 “Cografya yeryiizii sekillerinin yansimasidir.”, O57 “Yeryiizii sekillerinin dagilimidir.”, 055
“Cevre, yer sekilleri vb.”, 054 “Yasadigim ortam fiziksel olarak etkileyen i¢ ve dis etmenleri arastiran bilim
dali”, O53 “Insanin yasamin siirdiirdiigii tiim alanlardir.” 052 “Yeryiizii sekilleri, essiz karakterlerin bulundugu
cevre ve bu cevrede meydana gelen olaylardir.”, O51 “Bir yere essiz karakter kazandiran dagilimdir. Bu

karakterlerin neden ve nasil olustugunu arastirir.”, 033 “Yasadigimiz cevredir.”

Bu durum &gretmenlerin zihnindeki cografya imajlarinin igeriginde insanin ve insan-cografi ¢evre etkilesiminin
yeterli diizeyde bulunmadigini gostermektedir. Bu bulgular Kent (2000) ve West (2006)’e ait bulgularla
paralellik gdstermektedir. Ogretmen imajlar1 igerisinde yeterli diizeyde bulunmayan insan-cografi cevre
iligkisinin, cografyanin anlami ve Onemini olusturan en Onemli yapi tasi oldugu sdylenebilir. Ancak,
Ogretmenlerin cografya imajlart hakkinda ipucu veren, s6z konusu kod bu yapi taslarindan uzak, dolayisiyla

eksik ve sagliksiz bir imaja sahip olarak yapilanmistir.

Insan topluluklari; hayat tarzi ve faaliyetlerini etkisi altinda bulunduran iklim, yerlestikleri memleket, ekip
bigtikleri topraktan soyutlanamaz, aksi halde bilimsel bir gekilde arastirillamaz ve anlasilamaz. Sorre (1943)’e
gore cografya, yerle birlikte, yerden ayrilmayan, onun {istiinde yasayan, onu renklendiren tiim varliklarin ve yeri
degisiklige ugratan, yeni sekillerle zenginlestiren insanligin tasviridir. Kendal, Glendinning & M'Fadden (1962)
a gore ise cografya, insan yerlesmesinin yapisi, bu yerlesme boyunca yer yer olusmus bulunan farkliliklar ve
benzerlikler ile insan i¢in dnemleri 6l¢iistinde ilgilidir. Bu tanmimlarin disinda elbette sayisiz tanimlar1 siralamak

miimkiindiir. Incelen tanimlar arasinda en kisa olanina gére ise, cografya, insanlasmis mekanin incelenmesidir.

Yukaridaki tanimlar incelendiginde cografya tanimlarinin ortak paydasinda “Insanlar ve yer (mekan) ile bunlar

arasindaki iliski” oldugu goriliir. Yani yer ve insanlar arasindaki iligkiler cografyanin konusunu olusturur. O

65 | Seyihoglu ve Gecit (2010). Simif Ogretmenlerinin “Cografya” imajlari, Uluslararasi Avrasya Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt:1, Say::1 s: (59-75)



ULUSLARARASI AVRASYA SOSYAL BILIMLER DERGISI Yil:1, Say1:1 ARALIK 2010

halde cografya ezberlenmesi gereken kuru bilgi yiginindan ziyade; yasanilan ¢evreyi anlamlandirma ve onunla

etkilesime gegmeyi gerektiren siiregleri i¢inde barindirmaktadir.

“Cografyanin konusu temasinda “sinirlandirilmis mekan” kodunu olusturan 17 6gretmen, arastirma grubunun %
25,3’{inii olusturmaktadir. Kodu olusturan tanimlarin bazilar1 su sekildedir: O53 “Insanmn yasamini siirdiirdiigii
alanlardir.”, 050 “insanlarim yasadigi yerin tabiat sekilleri, gecimi, kiiltiiriidiir.”, 041 “Yasadigimz cevre,
iklim ve gelecegimiz”, O35 “Cografya cevremizde meydana gelen dogal ve beseri olaylarin sebep ve
sonuglarini, insanlar tizerindeki etkilerini bu olaylarin dagilisini inceleyen bilim dalidir.” seklindeki ciimleler
verilebilir. Ogretmenlere ait bu sekildeki tanimlamalarin genelinde cografyanin sadece o an icinde yasanilan
yere/cevreye ait olan bilgilerden ibaret oldugu diisiincesinin hakim oldugu gériilmektedir. Bu konuda ayrica 061
“Yerkiirenin kita, bolge ve yerleske bazinda belirgin 6zelliklerini, merkeze alarak, genel ve 6zelde benzer ve
farkl1 yonlerini vurgulayan bilim dahdir.”, O60 “Yeryiiziiniin bolge ve kita seklinde ayrilarak genel ve ozel
bilesenlerinin incelendigi bilim dalidir”, ve 048’e ait “Bélge, konum belirleme olayidir.” seklindeki tanimlama

da cografyanin analiz etme, farkli bakis acilart ile mekéansal belirleyicilik 6zelligini vurgular niteliktedir.

Bu durum &gretmenlerin cografya denilince zihinlerinde yasadiklar1 yerin, yakin ¢evrenin yani sinirlandirilmis
bir alanin belirdigini gosterir. Bagka bir ifade ile bu 6gretmenlerin cografya bilimine olan bakis ac¢isinin sadece
“Yerel Cografya’dan” olustugu sdylenebilir. Diinya {izerinde her bireyin yasadig1 alan elbette ki cografyanin bir
pargasidir. Ancak bu durum cografya biliminin yakin cevre bilgisi olacak sekilde smirlandirilmasia yol
acmamalidir. Sonugta cografya insanin yasadifi ve yasayabilecegi tiim alanlar1 (biyosferi) kapsamaktadir.
Benzer sekilde cografyanin kita ve bolgelere ayrilmasi bir zorunluluk olmamakla beraber cografya
aragtirmalarina yaklasim tarzin1 ifade etmektedir. Sonug¢ olarak cografi bakis acgisi, insanin yasadigi ve
yasayabilecegi tiim alanlar1 bir biitiin olarak ele alir. Bu biitiinliigii parcalara ayirarak, sinirlandirarak, daha kolay
incelemeye galisan cografyanin kendisi degil, insandir. Sonug olarak cografyaya konu olan mekan bir insan

g0ziiniin alabileceginden daha biiyiiktiir (Kuipers, 1978; Kuipers, Levitt, 1988; Mark & Egenhofer, 1995). _

Cografyaya konu olan mekan bir molekiilden, bilgisayar ¢ipinden, masanin iistiinden daha biiyiiktiir. Konusu
atomdan, mikroskobik bakteriden, elimizdeki kalemden, arabanin motorundan farklidir. Cografi mekan belki
birgok odasiyla, girisi ve katlar1 ile bir otel olabilir. Bazen sokaklari, binasi, park ve insanlari ile Viyana sehri,
belki daglari, gl ve irmaklari, ulagim sistemleri, siyasi yapilanmalari, kiiltiirel degerleri vb. ile Avrupa olabilir.
Bu alanlarda bizler siirekli geziniriz. Cografi mekan, iginde gezinilen yerden baglayarak kesfedilir. Daha sonra
bulmacanin parcalar1 gibi farkli bakis acilarindan gelen bilgi ve gdzlemlerle birlestirilerek kavramlastirilmaya
calistlir. Bu durum cografik mekani kiiciik dlgekli mekanlar olmaktan uzak yapar (Mark & Egenhofer, 1995).
Cografya, yeryiiziiniin tamamin biitiin olarak kapsayacak sekilde, arastirma alani ¢ok genis, arastirma konusu

ise ¢ok cesitli ve karmasik olan bir bilimdir.

Cografyanin kullandigi prensiplerden haberdar olan 5 oOgretmen arastirma grubunun ancak % 7.4’ini
olusturmaktadir. Bu 6gretmenler cografyanin tanimini su sekilde yapmislardir: O3 “Doga ile insanin etkilesimini
inceleyen sonuglarini sebep sonuc iligkisi icerisinde agiklayan bilimler toplulugudur.”, O35 “Cografya
cevremizde meydana gelen dogal ve beseri olaylarin sebep ve sonuglarini, insanlar {izerindeki etkilerini bu
olaylarin dagilisini inceleyen bilim dahdir.”, O51 “Bir yere egsiz karakter kazandiran dagilimdir. Bu
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karakterlerin neden ve nasil olustugunu arastirr”, 057 “Yeryiizii sekillerinin dagilimidir”. Tammlar
incelendiginde cografyanin kullandigi nedensellik, dagilis gibi ilkelerin olduk¢a az oranda ifade edildigi

gorilmektedir.

Cografya biliminde arastirma yaparken kullanilan prensipler nedensellik, dagilis ve ilgi (karsilastirma) dir. Bu
prensipler dogrultusunda incelemeler yapilarak sonuca ulasilir. Gregg ve Leinhardt (1994’den aktaran Karabag,
1998), cografyay1 3 6zellikle karakterize edilen bir disiplin olarak tanimlamaktadirlar. Birincisi bir yere essiz bir
karakter kazandiran, yeryiizii {izerindeki 6zelliklerin dagihmudir. ikincisi, baz1 seylerin olduklari yerlerde ve
zamanda neden ve nasil meydana geldigini anlamaktir. Ugiinciisii, meydana gelen olaylarm, diger olaylarla
ilgisi ve baglantisidir. Bu ii¢ 6zellik birbiri ile ¢ok cesitli yollardan etkilesim i¢indedir. Bunlar cografyanin temel
prensipleridir. Cografya biliminin zihinde anlamlandirilmasi siirecinde, bu temel 6zelliklerin bilinmesine ihtiyac

vardir.

Ogretmenlerin 22 tanesi (% 22.8) cografyay1 tamimlarken statiisiinii bilim dali olarak ifade ederken, 26 tanesi (%
37.9) bu ifadeyi kullanmamustir. Bu ifadeyi kullanmayanlar: O3 “.... bilimler toplulugudur.” ve 021 “Diinyaya
konuk olan insanin i¢inde yogruldugu yasadigi bilimlerin hepsine cografya denir.” Ciimlelerinin kurulmasinin
altinda yatan sebebin fen ve sosyal bilimlerinden birgok bilgi almasi oldugu diisiiniilebilir. Bu bilgiler baska
bilimlere ait bilgiler olup, cografya potasinda sentezlenerek kullanilir. Bu durum cografyanin bilimler toplulugu

gibi diisliniilmesine yol agmaktadir.

Cografyanin tanimin1 yaparken bilim kelimesini kullanmayan diger 6gretmenlerin kullandiklar1 ifadeler su
sekildedir; 043: “Yasam tarzidir, hayatla biitiinlesmedir”, 027: “ Insanlarin dogaya uyumu diye
kisaltryorum.”, O39: “Doga ve insanin uyumudur”, O66: “Cografya hayattir”, 040: “Cografya, ... , insandir”,
010: “... kendine 6zgii yapisal bir kavram”, 023: “... zamansal ve mekansal kavramdir.”, O16: “... sonucu
olusturdugu olaylar toplulugu”, O4: “Bir yerin iklimiyle yeryiizii sekilleriyle vb. dzelliklerin tiimiidiir.”, O28:
“Dag, ova, plato ve vadinin, olusturdugu essiz yerel ozelliktir.”, O1: “Yeryiizii sekilleri, iklim gibi olgularla
sosyolojinin iletisimi”, O41: “Gelecegimizdir”, O11: “Insan, tabiat, diinya, kainat arasindaki diizendir”, 040:
“Cografya ... bakistir hayata”, O15: “Sehirleri anlatan kapsamh bir ¢calismadir”, Yukarida da goriildiigii gibi
Ogretmenlerin cografya tanimlamalarinda kullanilan ifadeler c¢ok ¢esitlidir. Bu farklilasma, bir hint kdyiinde
gegen fil hikayesi (Lacoste, 2004, s. 7). ile anlatilabilir. Bu hikdayede bir file farkli insanlar tarafindan nasil
bakildig1 anlatilmaktadir. Bu bakis agisi, farkli insanlarca filin ne gibi yararlarinin olabilecegini de
gostermektedir. Bu hikdyeden hareketle cografya i¢in de sorular sorulabilir: “Cografya nedir, fonksiyonu
nedir?” Bu soruya, disipline yakinlik nispetinde cevaplar verilir. Cografya ¢ok yonlii bir disiplin olmasi
sebebiyle, kimilerine gore harita bilgisi, “enler” bilimi, yeryiizii sekillerini inceleyen bir alan olabilir. Boyle tek
yonlii bakis agis1 cografyaya karsi tutumlart biitiinden uzak, tek yonlii héle getirebilir. Bilime olan bakis agisi, bir
seye bilimsel nitelik kazandirmamizi saglar. Cografyay: analiz, sentez ve degerlendirme yetisinden uzak veya

sistemli bulmayan insanlarin bu disiplini kendi zihninde bilim olarak nitelendirmesi gii¢lesir.
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Ogretmenlerin “Cografya Denilince Akliniza Gelen Kavramlar Nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplara iliskin

bulgular Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3 Simf Ogretmenlerin Cografya Deyince Akillarina Gelen Kavramlarin Dagihst

Tercih siralamasi

1 2 3 4 5
f 35 28 23 25 20
Yerylizi sekilleri

% 522 41.7 343 43.8 40

f 12 13 5 2 4

Klimatoloji-Meteoroloji

% 179 19.4 7.4 3.5 8

f 1 4 9 9 5

Hidrografya

% 1.4 59 13.4 15.7 10

f - 3 7 6 4

Toprak/bitki
% - 4.4 10.4 10.5 8
. f 6 1 4 1 4
Insan ve ¢evre ile olan iligki

% 89 1.4 5.9 1.7 8

f 4 4 1 2 4

Yerlesim
% 59 59 1.4 3.5 8
f - 4 2 2 4
Niifus
% - 59 2.9 3.5 8
f 6 1 - 1 2
Diinya/Evren/Yer
% 89 1.4 - 1.7 4
f 3 9 16 9 3
Diger
% 44 13.4 23.8 15.7 6
)y f 67 67 67 57 50

Smif dgretmenlerin cografya deyince akillarina gelen ilk 5 tercihleri dikkate alindiginda en fazla kullanilan
“yeryiizii sekilleri”dir. Tablo 3 incelendiginde Ogretmenlerin cografya denildiginde akillarina ilk siradan (%
52.2), besinci siraya kadar “yeryiizii sekilleri” gelmektedir. Yeryiizii sekilleri; dag, ova, vadi, plato ifadelerinin
ortak paydasidir.

Yerylizii sekillerinin disinda cografyanin &gretmenlerde c¢agristirdigi kavramlar arasinda “Klimatoloji ve
Meteoroloji, Hidrografya, Toprak ve Bitki Cografyasi, Insan ve Cevresi ile Olan Iliski, Yerlesim Cografyasi,

Niifus Cografyasi, Diinya/Evren/Yer” bulunmaktadir.
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Ogretmenlerin, klimatoloji, iklim, hava, yagmur ve meteoroloji ifadeleri “klimatoloji ve meteoroloji” baslig
altinda toplanmistir. Benzer sekilde “g6l, deniz, akarsu, su” ifadeleri hidrografya, “toprak, tas, orman, bitki

CLINT3

ortiisii, agaclar” “toprak ve bitki cografyas1” bashginda toplanmistir. Insan ve insanin gevre ile olan iliskisi

basliginda ise “insan, hayat, yasam, uyum”, yerlesim basliginda ise “mesken, ev, yerlesim” bulunmaktadir.

Tablo hazirlanirken 5 tercih iginde kullanilma siklig1 frekans olarak 10’un altina diisen ifadeler “diger” segenegi
adi altinda birlestirilmistir. “diger” bashigi altinda “Kiiltiir, Harita, Doga, Dogal Kaynaklar, Ekonomik Yapi,
Doga Olaylari, Ulasim, Y6n, Deprem, Din, Sevgi, Tarim-hayvancilik, Tarih /tarihi eserler, Jeostrateji, Kesif,

Degisim” kodlar1 yer almaktadir.

Ogretmenlerin cografya imajinda 6ncelikli olarak “Yeryiizii sekilleri, Klimatoloji-Meteoroloji, Hidrografya,
Toprak/bitki” gibi fiziki cografyanin unsurlari temsil eden ifadeler bulunmaktadir. Bu bulgular cografyanin
konusunun sadece fiziki cografya unsurlarindan olustugu dogrultusundaki verileri (tablo 2) destekleyip Kent
(2000) ve West (2006)’¢ ait bulgularla da paralellik gostermektedir. Yeryiizii sekilleri, cografyanin i¢inde insant
ilgilendirdigi i¢in bulunmaktadir. Boyce & Clark (1964)’1n belirttigi gibi; sekiller, cografya arastirmalarinda,
tanimlama, biitiinli gérme, siirecleri anlama becerilerinde analiz araci olarak kullanilir. Holt-Jensen, (1980, s. 2)
ise konuyu su 6rnekle agiklamaktadir; “Tarihgiler i¢in olaylarin tarihi ne ifade ediyorsa ise cografyacilar igin de
yeryiizii sekillerinin bilgisi ayni seyi ifade etmektedir. Bunlar sadece konunun temel taslari olmakla birlikte
konunun kendisi degillerdir. Cografyanin taniminda yer alan dogal ¢evre ve insan kavramlari zaten cografyanin
arastirma konularini yani boliimlerini ilk bastan ortaya koymaktadir. Baska bir ifade ile cografya sadece fiziki
unsurlart degil, beseri unsurlar1 ve bu ikisi arasindaki iliskileri de inceler. Biiyiik ol¢iide fiziki cografyadan veya

yeryiizii sekillerinden olusmus bir cografya imaj1 eksik ve sagliksizdir.
2. Ogretmenlere Gore Cografya Biliminin Fonksiyonu Nedir?

Arastirmanin ikinci alt probleminde 6gretmenlere “Cografya biliminin fonksiyonu nedir?”” sorusu yoneltilerek

cevaplar Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4 Simf Ogretmenlerine Gore Cografya Biliminin Fonksiyonu Ait Kodlar

Temalar Kodlar Tekrar eden d6gretmenler X %

. 2,3,7,8,11,12,16,23,25,27,28,2
Doga ve Etkisi, Yeryiizli, Yasadigimiz Yer,

+ .o “qe . 9’
Tanima Cevre, Insan, Hayat ve Diger Bilimleri 30,32,33.35.37.40,44.45 46 47, 23 34.8
Tanima 48

Uyum Cevreye-Hayata-Meslege Uyum, Iletisim  1,6,10,13,14,15,31,35,36,39,43 11 16.6

Saglikli Saglikli Yasayabilme, Yasam Tarzim 4,6.11,17.0023.2534374247 11 16.6

Yasam Belirleme
Yasama .

. Yasama Sevinci, Mutluluk Verme 15,26,27,43,46 5 7.5
Sevinci
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Verim Pratik, Verimli Olabilme 3,8,21,41,46 5 7.5

Planlama  Gelecek, Cevre-Sehir-Bolgeleri Planlama 2,6,25,47.6 5 7.5

Merak Meraki Giderme, Arastirma Yapma 10,18,27,33,38 5 7.5

Basari Basarili Olabilme, Insana Gii¢ Katma 14,18,19,41,43 5 7.5

Tanitma Tanitma, Ogrencilerin Sorularina Cevap 10,47 ) 30

Vermek

Her Her Konuda 5,49 2 3.0

konuda

Tabloda goriildiigii gibi dgretmenler % 34.8 oraninda cografya biliminin tammma amagl (Doga ve Etkisini,
Yeryiiziinii, Yasadigimiz Yeri, Cevreyi, insan1, Hayat1 ve Diger Bilimleri) diisiinmiislerdir. Cografya biliminin
fonksiyonunu ¢evreye, hayata ve meslege uyum saglamak amachi % 16.6 oraninda gerekli gormiislerdir.
Ogretmenlerin iletisim becerisi igerikli kodlar1 da bu temanin i¢inde degerlendirilistir. Ogretmenlerin % 16.6’s1
saghikh yasam, % 7.5°1 yasama sevinci kazanmada, % 7.5’1 verimli olabilmek icin, % 7.5’i planlamada %
7.5’1 merakim gidermek icin, % 7.5’i basarih olabilmek i¢in, % 3l tamitmak, % 3’ her konuda cografya
bilimine gereksinim duyuldugunu belirtmislerdir. Bu bulgular Kent, 2000; West, 2006; Demircioglu, 2006’ daki

ait bulgularla paralellik gostermektedir.

Tablo 4’te de goriildiigii gibi &gretmenler cografya bilimini belirttikleri pek c¢ok sebepten otiirii gerekli
gormektedirler. Bu gereklilik 6gretmenlere gore oncelikle tanima istegi ile baslayip uyum ile devam etmektedir.
Psikolojik danigmanlarin da ifade ettigi gibi uyum ig¢in tanimak gerekmektedir. Taninmis ve uyum saglanmis bir
dogal c¢evrede giindelik yasanti da cevre kosullarina uygun sekilde diizenlenir. Bu dongiiniin farkindalig
bireylerde yasama sevinci yaratmaktadir. Ancak dogal ¢evrenin igleyisine gére tasarlanan yasam sekillerinde,

ortam i¢inde bulunan mevcut kaynaklarin farkinda olunur ve s6z konusu kaynaklar daha verimli kullanilabilir.

Ogretmenlerin cografya ile planlama arasinda kurduklari iliski Scott Raporu’nda (1942), planlama, cografya
biliminin sanati olarak dile getirilmistir. Bu anlayisin farkinda olmak cografyanin gelecege bakan yliziinii
olusturmaktadir. Dogal ¢evrenin yagsama etkisini bilmek, ona gore planlama yapmak, insan1 hayatta daha basarili

yapacak unsurlar arasinda yer almaktadir.

TARTISMA VE SONUC
Aragtirmada elde edilen bulgular incelendiginde sinif 6gretmenlerinin 6nemli bir kisminin cografya imajlarinin

asagidaki unsurlardan olustugu goriiliir:

e Cografyay fiziki cografya konularindan ibaret algiladiklari,
e Cografya denilince 6ncelikle ve cogunlukla akillarina yeryiizii sekillerinin geldigi,
¢ Konusunu olusturan cografi ¢evre ile insan arasindaki iligkinin yeteri kadar farkinda olmadiklari,

¢ Cografya denilince yasadiklari yerin, yakin ¢evrenin yani sinirlandirilmis bir alanin algilandigs,
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e Cografyanin prensiplerinden yeterli diizeyde haberdar olunmadig,

¢ Cografyanin diger bilimler arasindaki statiisiiniin ve degerinin yeteri kadar farkinda olunmadig,

*  Cografya bilgisinin; tanima (dogay1 ve etkisini, yeryiizlinii, yasadigimiz yeri, ¢evreyi, insani, hayat1 ve
diger bilimleri), uyum (cevreye, hayata, meslege), saglikli yasayabilme ve giinlilk yasayis tarzini
belirleme gibi fonksiyonlarinin oldugu._

Smif Ogretmenlerin yukarida yer alan cografya algilari incelendiginde, cografya biliminin sinirlariin ve
iceriginin saglikli olarak bilinmediginin, tam anlamryla anlagilmadiginin izleri goriilmektedir.

Sosyal bilgiler dersi igerigindeki cografya konulart da dahil olmak {izere arastirmanin igerigi ile benzerlik
gosteren ilgili aragtirmalar tarandiginda Ogretmenlerin, Ogretmen adaylarinin ve ¢esitli kademelerdeki
ogrencilerin cografya algilarinda sorunlarla karsilasildigi goriilmektedir. Ornegin Karadeniz vd.’nin calismasina
(2006, s. 28) gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylari cografya alaninda kendilerini yeterli bulmamaktadirlar.
Benzer sekilde Demircioglu (2006, s. 121)’na ait c¢alismada ilkdgretimin ikinci kademesinde bulunan
ogrencilerin sosyal bilimci gibi diisiinerek ¢evrelerindeki problemlere yaklagmalarini saglayacak olan 6gretmen
adaylarmin, modern anlamda sosyal bilimlerin egitimsel amaclarindan ve felsefesinden ¢ok fazla haberdar
olmadiklar1 anlasilmaktadir. Ogretmen adaylar1 bu alanin amaglarin1 daha ziyade toplumu tanima ve yasami
kolaylastirma olarak gdrmektedirler. Demircioglu (2004, s. 76)’na ait olan bir baska calismada, cografya
Ogretmenleri en Onemli amaclar1 olarak Tiirkiye’nin fiziki, beseri ve ekonomik 6zelliklerini kavratabilmeyi
sOylemislerdir. Aragtirmact bu verilerin 15181 altinda, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin, sosyal bilimlerin orta
ogretim kurumlarinda Ggrenciye kazandiracagi davranig degisiklikleri konusunda, diinyada meydana gelen
gelismeleri takip edemedikleri anlasilmaktadir. Ozellikle gegen asrin ikinci yarisinda, sosyal bilimler dgretimi
araciligiyla 6grencilere kazandirilmasi gereken nitelikler arasinda 6n plana g¢ikan ve iist diizey diigiinme becerisi
gerektiren, problem ¢dzme, analitik ve yaratici diisiinme gibi becerilerden bahsedilmemis olmast, liselerimizdeki
sosyal bilimler &gretiminin yakin zamanda sorgulandigini gostermektedir. Benzer sekilde, Kent (2000)’in
“Cografya’nin degisen imaji ve bu imaja bazi uluslardan bakis agilar’” isimli makalesinin sonuglart da
arastirmanin sonuglart ile uyumludur. Kent, makalesinde farkli iilkelerden bireylerin cografya imajlarim
sorgulamig ve sonug olarak da diinyanin farkli yerlerinde cografya imajinin eksiklikler ve yanlisliklar icerdigini,
bu imajin diizeltilmesi gerektigini vurgulamigtir. S6z konusu arastirmalarin geneline bakilarak, ancak sinirlart ve
icerigi belirlenmis ve benimsenmis cografya biliminin ihtiyaca cevap verebilecegi, yoklugunun da bosluk
doguracagi sdylenebilir.

Netice itibariyle goriilityor ki, cografya; hala bazilarinca sanildig: gibi, felsefi temelden yoksun, bagka bilimlerin
temelleri iistiinde ylikselen, her seyi igine alan dev bilgi mecmuasi yahut kokii diger bilimlerin golgesinde
barinan ve bu bilimlerin iizerinde gelisen, ¢iceklenen sigint1 bir bilim degildir. Cografya, her biri baska bir
disiplinin objesini teskil eden olaylar1 alfabetik sira yerine bolge, memleket ve kendine gore siralayan, bunlar
hakkindaki agiklamay1 diger bilimlerden alan bir sézliikk veya bir ansiklopedi de degildir. “Cografya; kendine ait
aragtirma alani, yine kendine ait objesi ve metodu ile ilmi ve felsefi; fakat ayn1 zamanda, bu ilmin orijinalitesini

meydana getiren tasviri ve realist karakterde otonom ve izahi bir bilimdir” (Akyol, 2010)._

Temelde pozitif bir bilim olan cografya, bazi arastirma konular1 bakimindan fen bilimlerine, bazilar1 agisindan

ise sosyal bilimlere yaklasir. Uyguladigi diisiince sistemini ilkeleri ile sekillendirir ve cografi mantikla
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yorumlayarak toplumun sosyal, ekonomik ve teknik sorunlarini ¢éziimlemeyi kolaylastiran oneriler getirir. Bu
nedenle cografyanin egitim sistemimiz i¢inde ilkdgretimden iniversiteye kadar ¢ok 6zel bir yerinin olmasi
gerekir (Ozel, Bayindir, 2008, s. 85). Mark ve Egenhofer (1995)’in belirttigi gibi, cografya sadece masa basi
bilimi olmadig gibi, sagma sapan arastirmalardan olusan bir bilim de degildir. Benzer sekilde basit ya da kolay
anlagilir bir bilim hi¢ degildir. Egitimsiz insanlar tarafindan da, egitimsiz insanlar i¢in de yapilamaz. Sadece
tasvir amagli olmayip, metodolojisi, ortaya koydugu sonuglar ve bu sonugclar neticesinde yaptigi yorumlar ile
insan performansini arttirmay1 amaglamaktadir. Bu gergevede cografya, egitim-6gretim siirecinin her agamasinda

zorunlu ve genel amaglarina bagli kalinarak bireylere 6ztimsetilmesi gereken bir derstir.

Cografya konularinin yerler (mekanlar), fiziki, beseri cografya bi¢iminde boliimlenerek, egitimin cesitli
basamaklarina dagitilmasi, 6grencinin ¢esitli alanlar arasindaki iliskiyi kurup, biitiinii algilamasini giiclestirebilir.
Bu tehlikenin farkina varan egitimcilerin, 6grencilerinde sentez becerisini daha etkili ve isler hale getirmeleri

gerekmektedir. Parcalardan oluguyor diye biitiinii par¢alamak biitiine yapilan bir haksizliktir.

[Ikdgretim dgrencilerini formal olarak cografya bilimini ile ilk kez karsilastiracaklar1 6gretmenlerin, cografyanin
amacini ve dnemini benimsemis cografi bilgi ve becerileri kazanmis, cografyaya yonelik olumlu tutumlara sahip
bireyler olmalar1 gerekmektedir. Bu baglamda, daha etkili bir cografya egitiminin gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Cografya; tasvirl, realist ve sentetik karakteri, diger bilimlerin kenarinda ve yiizeysel
kisimlarinda dolagmak imkanini vermesi dolayisiyla, ilk bakigta kolay kavranir ve yapilabilir bir bilim gibi
goriiniir. Ancak, gercekte ¢ok genis ve saglam bir kiiltiir, metot bilgisi ve tecriibe isteyen bir bilimdir. Bu
becerilerin kazanilmasi cografya sevgisine ve zamana baglidir. Bu yiizden edinilmesi ve islenmesi ¢ok gii¢ bir
bilimdir (Tanoglu, 1964, s. 3-6). Ilk bakista kolay kavranabilir goziikken bu bilimin edinilmesi ve islenmesinde
yasanan gii¢liigiin asilma yollarindan biri dncelikle 6gretmenlerde bulunan cografya imajinin tespiti, sonra da bu
imajda bulunan eksikliklerin ve yanligliklarin giderilmesidir. Diger bir ifade ile s6z konusu hedef ancak bu

bilingle olusturulmus cografya imajina sahip 6gretmenler tarafindan gercgeklestirilebilir.

Ogrencilerin farkl1 konular ile ilgili imaj olusturmasina yardimei olmak igin literatiirde cesitli dgretim stratejileri
onerilmigtir (Duit 1991; Gabel vd., 1987; Webb 1985; Weller 1970). Bu baglamda bireylerin sahip oldugu

cografya imajindaki eksiklik ve yanligliklart gidererek yenileyecek calismalar yapilmasi gerekmektedir.

Teorideki uzak diinyayi, pratik bir hale biiriindiirerek yakinlastiran cografya, sanildigindan daha ¢ok yonlii ve
derindir. Cok yonlii olan bu bilime, ¢ok yonlii bakilabilmesi gerekmektedir. Bu bakis agisina sahip olan bireyler,
diinyay1 ve ona dahil olan sosyal, kiiltiirel ve beseri her tiirlii maddi ve manevi degerleri isler bir biitiin olarak
gorebileceklerdir. Bu bireyler, 6gretmen oldugu zaman ise bu goriilenlerin 6grenciler tarafindan da goriilmesi,
beceri haline gelmesi kolaylasabilecektir. S6z konusu becerilerin saglikli bir sekilde 6nce dgretmende, daha
sonra Ogrencisinde geligebilmesi i¢in “Cografya nedir? Gerekli midir? Ne ise yarar?” sorularina cevap
verilebilmesi gerekmektedir. Bireye kazandirilmasi amaclanan bilgi ve beceriler ancak bireyin cografyanin

anlam ve 6nemini kavramasiyla baslayabilir. Bunu yapacak olan da dgretmenlerdir.

ONERILER
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Aragtirmanin sonuglart dogrultusunda asagidaki dnerilerde bulunulabilir.

Cografya derslerine yonelik tutumlari olumsuz etkileyen cografya imajlarinin diizeltilebilmesi i¢in yapilacak
calismalara temel olmasi amaciyla dgretmenlerin cografya tutumlar ile iliskili degiskenleri saptamaya yonelik
meta-analiz ¢aligmasi yapilmasi, benzeri ¢alismalar1 yapacak arastirmacilara da cografya imajlarinin; cinsiyet,
yasanilan bolge/birim, egitim durumu, degiskenlerine bagli olarak gosterdigi farkliliklart incelemeleri
onerilebilir. Ayrica diger branglardaki 6gretmen adaylari, 6gretmenler ve muhatabi olan 6grencilerin de cografya

imajlarinin ortaya ¢ikarilmasi dnerilebilir.

Cografyanin yeryiizii sekillerini inceleyen, fiziki cografyadan ibaret olmadigini, beseri ve ekonomik cografya
konularini da igerdigi vurgulanmalidir. Giinliilk yasamda sadece yasanilan yer anlaminda kullanilan “cografya”
kelimesi ile mekén-insan iligkilerinin genis tabaninda viicut bulan cografya kavramlar1 birbirine

karistirilmaktadir. Bu kavram karmasasina engel olmak igin kavram 6gretim stratejilerinden faydalanilabilir.

Cografya biliminin igerik ve fonksiyonun saglikli sekilde algilanmasi; gorsellestirme, somutlastirma, uygulama
agirlikli, gilindelik yasamdan oOrneklerle ve modern tekniklerle zenginlestirilmis egitim Ogretim siirecini

gerektirmektedir.

Cografyanin prensipleri ve diger bilimler arasindaki statiisiiyle degerinin farkina varilabilmesi i¢in cografyanin

felsefi temelleri, gegmisi, tarihi gelisimi ve gelecekteki roliinii belirten igerikte konulara yer verilmelidir.
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