TEROR MAGDURLARI: GERIYE GOG ¢OZOM MU?

Terror Victims: Is It a Solution to Migrate Back?
Yelda Sevim *

Ozet
Calismanin konusu terérden kaynaklanan nedenlerle, yogun bir ha-
reketliligin yasandigi Dogu ve Glineydogu Anadolu bolgelerinde, bu
mobilitenin objesi olan ve go¢ etmek zorunda kalan ailelerin, gog et-
tikleri koylerine geri donmeleri ve go¢ sonrasi yasadiklar sorunlar ve
bu sorunlar igin ¢6ziim yollarinin tespitidir.
Bu galismada teror nedeniyle kdylerinden aynlmig olan, fakat koyle-
ri daha sonradan yerlesime acilan Tunceli ilinin Pertek ilgesine baglh
Sagman koyu (42 kisi) ile yine Tunceli’nin Gemisgezek ilgesine bagli
Ulukale koyiinde (78 kisi) toplam 120 hane halki reisi ile goriisilmus-
tir. Aragtirmada sirasiyla galismaya dahil edilen Ulukale ve Sagman
halkinin terér nedeniyle olugan maddi kayip durumlari hakkindaki go-
rislerine iligkin degerlendirmelere, Ulukale ve Sagman halkinin kentte
kalmay! tercih etmemelerinde etkili olan sebepler hakkindaki gorisleri-
ne, terdr olaylarindan sonraki genel durumiarina, gelecege ait beklenti-
lerine ve yasadiklan psikolojik sorunlara iligkin bilgilere yer verilmistir.
Bu veriler dokuz yil aradan sonra (2000-2009), neler degistigini orta-
ya koymak amaciyla tekrar sinanmigtir.
Geriye goc coziimlenmeyi bekleyen birgok sorunu da beraberinde
getirmistir. Koylere geriye goci kalici kilacak acil onlemlere ihtiyag
duyulmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Terdr, geriye gi¢, zorunlu gog, yerinden edinil-
mislik.

Abstract
The aim of this study is to examine the remigration process of indi-
viduals who left their villages because of terror and migrated to differ-
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ent cities in the East and South-East part of Turkey where an intensive
mobility was observed. Also the problems they encountered after
migration and remigration were studied. This study also offers some
recommendations regarding their problems.

A total of 120 households, who emigrated back to their villages after
being re-opened for habitation were interviewed during this study.
These households were from two villages in the city of Tunceli, one
is Sagman village (n=42) in Pertek district and the other is Ulukale
village (n=78) in Gemisgezek district. Study findings include the per-
ceptions and opinions of those people about their financial losses
as a result of terror. General life conditions after remigration, future
expectations and psychological problems they experienced were also
investigated. Initial findings in 2000 were crosschecked with finding
of 2009.

Remigrations awaits solutions to many of its innate problems. Urgent
meassures are needed to be taken to make remigration desirable and
permanent.

Key Words: Terror, migration back (remigration), forced migration,
displacement.

Girig

Bu calismanin “teror” ve “go¢” olarak iki genel kavrami bulunmaktadir. Bunlar, birbirinden
uzak alanlar kapsiyor gibi gorinseler de, aralarinda, anlamli bir iligki bulunmaktadir. iginde
bulundugumuz yiizyilin son ¢eyregi dikkate alindiginda, Tirkiye ve benzer kosullarda bulunan
daha birgok iilkede, terdr ile gé¢ olgusu, nedensel bir iliki iginde bulunmaktadirlar. Oyle ki,
bu gerceklerden biri, digerinin nedeni veya sonucu olarak kabul edilmektedir. Bu kavramlari
aciklamaya gegmeden dnce, Tiirkiye'de terdrden dolayr zorunlu gog olaylarinin tarihgesine
iligkin bilgilere yer verilecekir.

Turkiye’de kirsal kesimden kente yonelik bilinen nedenlerle olan géglere, 1980 yili
sonras| (0zellikle 1984 yilindan itibaren) Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri’nde yasayan
insanlanimizin can ve mal emniyetini tehdit eden, terérden kaynaklanan gogler de eklenmistir.
Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinden basta giivenlik olmak (izere gesitli nedenlerle
koylerinden aynimak zorunda kalanlardan gonillii olarak kdylerine geri donmek isteyenle-
ri yerlesik bir hayata gegirmek ve yagsamlarini siirdiirebilecekleri faaliyetlerle destekleyerek
ilke ve bolge ekonomisine katki saglamak amaciyla “Kdye Doniis ve Rehabilitasyon Proje-
si (KDRP)” uygulamaya konulmustur. Bu Proje kapsaminda olusturulacak merkez koylerde
guvenlik, saglik, egitim ve diger alt yapi imkanlarinin devlet tarafindan saglanmasi, geri do-
niigtin bu merkez koylere yapiimasinin tesvik edilmesi hedeflenmistir. Kdy Hizmetleri Genel
Mudarligu tarafindan 1994-1999 villar arasinda yiritilmus olan bu proje daha kapsamli ve
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pratik uygulanabilmesi amaciyla daha sonra T.C. icisleri Bakanligi ve T.C. Basbakanlik GAP
(Giineydogu Anadou Projesi) Bélge Kalkinma idaresi Baskanlig tarafindan yiiritilmiistir.
Ayni zamanda GAP Bolge Kalkinma idaresi Baskanligi da 1999-2005 yillari arasinda GAP
Bolgesi kapsamindaki illerde (Batman, Diyarbakir, Siirt, Mardin, Sirnak) “Dogu ve Glineydogu
Anadolu Bélgesi Koye Doniis ve Rehabilitasyon Alt Bolge Gelisme Plani Hazirlama” projelerini
yatinm programina almistir.

igi§leri Bakanligr'nin verilerine gére, 2006 yili basi itibariyle Dogu ve Giineydogu
Anadolu’daki 14 ilde (Adiyaman, Agri, Batman, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Hakkari, Mar-
din, Mus, Sirnak, Siirt, Tunceli ve Van), 358.335 kisi kdylerinden ayrilmig ve KDRP’den yarar-
lanmak suretiyle bunlarin 137.636’s1 geri donmuistiir (Aker, 2006: 72). Bu rakamlar aradan
zaman gegmesi itibariyle, simdi dogumlar ve olimlerden dolayi farklilik gostermektedir.

Bu ¢alismada, Koye Doniis Projesi kapsaminda érnek uygulama yapilan illerden biri
olan Tunceli ilinin iki kdyl 6rnek olarak alinmistir. Bunlardan Tunceli'nin Gemisgezek ilgesi-
nin Ulukale koytinde 91 konut yaptinimig, sahiplerine teslim edilmigtir. Yine ayni ilin Pertek
ilcesine bagh Sagmanlar koyiinde ise, 51 konut ingaa edilmistir. Alan aragtirmasinin verileri
bu iki kdyde yapilan ¢aligmalar sonucunda elde edilmistir.

1. Gog ve Teror Kavramlari

Aralarinda anlamli ve nedensel bir iligki goriilebilen go¢ ve terdr olgularinin, kavramsal ger-
gevesinin belirlenmesi gerekmektedir. Terdr kavraminin ifade ettigi alan, belirgin olmasina
karsin, bu alanda meydana gelen olaylarnin, hangi tiir ve biciminin, tertr olarak nitelendirile-
cegi, yeterince acik degildir. Bu durum, ter6riin ¢ok yonlii ve karmagsik olmasindan bagka,
onu degerlendirenlerin konumu ile yonelimine bagh olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Meydana
gelen herhangi bir olay! dikkate alip, onu mesrulastirma ya da gayri mesru kima gabasinin
bir uzantisi olarak terorii tanimlama istek ve egilimleri, tizerinde fikir birligi saglanan bir tani-
ma ulagmayi her zaman engelleyecektir. Bu engelin asilabilmesi, terériin, bir toplumsal olgu
olarak goriliip degerlendirilmesine baghdir. “Teror kavraminin Tirkge’deki kelime karsilg
dehsettir. Teror insanlan yildirmak icin zor kullanma ya da tehdit etme eylemi olarak tarif
edilebilir” (Ergil, 1980: 1).

Terorle Miicadele Kanununda ise; “terdr, baski, cebir ve siddet, korkutma, yildirma,
sindirme veya tehdit yontemlerinden biriyle Anayasa’da belirtilen cumhuriyetin niteliklerini,
siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizenini degistirmek, devletin dlkesi ve milleti ile bo-
linmez biitinligind bozmak, Tirk devletinin ve cumbhuriyetinin varligini tehlikeye diistirmek,
devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gegirmek, temel hak ve hiirriyetleri
yok etmek, devletin i¢ ve dig givenligini, kamu diizenini ve genel sagligi bozmak amaciyla bir
Orgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii eylemlerdir” seklinde detayli
bir bigimde tanimlanmigtir (Tertrle Miicadele Kanunu, Madde 1).

Arastirmamiz agisindan 6nemli olan bir diger kavram da “go¢”tiir. Toplumsal ve
ekonomik degisim siireclerinin, hem bir sonucu hem de bir nedeni olarak da degerlendire-
bilecegimiz gog, her seyden once, kendi 6zgilliigli olan bir stirectir. Bu siirecin en énemli
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unsurlan sunlardir: Gogiin kaynaklandi§i yerlesim, goc eden kisiler, gogiin ulastigi yerlesim
ve biitiin bunlar igine alan gd¢ stireci. Gogle ilgili arastirmalarda, gog sirecinin, bu gesitli
unsurlan arasindaki bagi kurmak, iliskilendirmeyi saglamak oldukga 6nemlidir. Gogl veren,
goct alan, gog eden ve bu (g alani da kapsayan genis anlamdaki go¢ sireci, s6z konusu
aragtirmalar icin, konunun biitiin yonleriyle kavranabilmesini saglayan, genis bir yaklagimin
ortaya cikmasina neden olabilir. Bu gergevede go¢ olgusunun daha iyi anlasilabilmesi igin
gonlli gog- zorunlu gog aynminin yapiimasi gerekmektedir. Ginkii bu iki gog tiirii nedenleri
ve sonuglar bakimindan birbirinden temelde ayriimaktadir. Zorunlu gog dedigimizde, birey-
lerin 6zglin yagam alanlarindan zorunlu ve elinde olmayan nedenlerle kopmak durumunda
birakilmasidir (Giirel, 2001). Baska bir ifadeyle zorunlu gég, bireylerin iradesi diginda gesitli
kuvvetlerin etkisi ve zorlamasi sonucunda gergeklesmektedir. Ornegin devetin cesitli sosyal,
ekonomik, givenlik ve benzeri konularda aldigi kararlarin yerine getirilmesi agsamasinda ni-
fusta olusturulan hareketlilik zorunlu gocii olusturmaktadir (Akkayan,1979).

Erder’e (1997) gore gondlli gog, her ne kadar go¢ eden bireyin gog ettigi yerdeki
degisiklikten kaynaklansa da, go¢ kararindaki “gondllilik”, go¢ eden bireylerin hem go¢
ettigi yeni cevreyle, hem de eski cevresiyle iligki bicimlerini onemli dl¢tide etkilemektedir.
Tirkiye’deki i¢ go¢, son donemlere kadar, esas olarak, gonlli go¢ niteligi tagimaktaydi.
GOonlli gogln bir tiirli olarak, zincirleme gog ise; gog eden gruplarin, hem yeni hem de eski
gevreleriyle iligkilerinin devam etmesini saglayan, bizim, hem yurt disina verdigimiz gégte,
hem de i¢ go¢ hareketlerimizde, yaygin olarak gozlemledigimiz gog trudir (Erder, 1997).

2. Tiirkiye’de Terdrden Dolay1 Zorunlu Gég

Dogu ve Giineydogu Anadolu’da yasanan toplumsal hareketliligin temelinde, bolgenin ice-
risinde bulundugu cografi ve sosyo-ekonomik olumsuzluklarin ortaya gikarmis oldugu so-
runlara ek olarak, son yirmi beg yildir, bolge igerisindeki terér olaylarindan duyulan kaygilar
da yer almaktadir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’da sanayi ve ticaret sektoriinde istihdam
diisiiktiir. istindam, bilyiik oranda tanmda gerceklesmektedir. Bu nedenle, bolgede acik ve
gizli igsizlik yuksektir. Bunlara, son yirmi bes yildir, teror korkusu da eklenince, bolgedeki
toplumsal hareketlilik artmigtir. iggﬁg olgusu ve bu olguya iligkin diger toplumsal, ekonomik
ve kultrel strecler, sosyal bilimciler i¢in Gnemli bir arastirma nesnesi olsa da, bugtine dek
konu ile ilgili olarak yapilan galigmalarin yeterli oldugunu séylemek giictiir. Kirsal alanlardan
kentlere gog eden bireylerin yeni hayatlari, koylerinden tasidiklar kiltirel ozellikleri, kentte
yasadiklan deneyimlerle biytik olgiide yeniden bigimlenmistir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde oldukga dnemli sayida insan terdr olaylari
nedeniyle Ozellikle, kirsal yerlesim yerlerini toplu olarak terk etmek zorunda kalmiglardir. Bu
insanlarin énemli bir boliima de, yasam kosullarina tamamen yabanci olduklari, givenlik yo-
niinden emin olan kentlere yerlesmislerdir. Gogunlukla toplu olarak, ani ve hizli gergeklesen
bu goc¢ sirecinde terk edilen sadece yerlesim yeri ve konutlar olmamig, insanlar ayni zaman-
da toplumsal yasamlarini ve gecim kaynaklarini da terk etmek durumunda kalmislardir.
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Kitleler halinde kentlere go¢ eden bu insanlar, kentte is bulabilecek yetenek ve bece-
rileri tasimadi§indan ve ayrica da ig imkanlaninin kisitl olmasindan dolayi gegimlerini sag-
layabilecek diizenli gelir getiren isler bulamamuglardir. Maddi sikintilara baglh olarak ortaya
¢cikan konut sorunu da gog edenlerin en 6nemli problemlerindendir. Sosyolojik ve psikolojik
sikintilarin, yeni ¢evreye uyum sorunlarinin da eklenmesiyle goc edenlerden eski yerlesim
birimlerine geri donmek isteyenlerin sayisi artmigtir.

3. Kdye Doniis Projesi (Geriye Gog)

Bagbakanlik Giineydogu Anadolu Projesi Kalkindirma idaresi tarafindan 15 Aralik 1999 ta-
rihinde Valiliklere gonderilen bir genelgeyle Dogu ve Giineydodu Anadolu’da kdye donis
ve rehabilitasyon projesi baslatilmistir. Bu proje kapsaminda olusturulacak merkez koylerde
guvenlik, saglik, egitim ve diger alt yapi imkanlarinin devlet tarafindan saglanmasi, geri do-
niisiin bu merkez koylere yapiimasinin tegvik edilmesi hedeflenmistir.

Kodye doniis projesi kapsaminda 6rnek uygulamalara Tunceli, Erzincan ve Van illerin-
de baslanmigtir. Bunlardan Tunceli'nin Gemiggezek ilgesinin Ulukale kdytnde 91 konut yap-
tinlmig, sahiplerine teslim edilmigtir. Yine ayni ilin Pertek ilgesine bagl Sagmanlar kdyiinde
ise, 51 konut ingaa edilmistir (Aksam, 2000: 5). Erzincan’in Baghaglar kdytinde de toplam
85 konut yaptinimig, fakat go¢ eden yok denecek kadar az olmustur. Bir diger merkez koy ise
Van'in Gatak ilgesinin Konalga kdytdir. Toplam 400 konut, ilkogretim okulu, saglik ocag,
icme suyu, elekrik, telefon ve kanalizasyon ihtiyaclar kargilanmstir. 2000 yilinin yaz aylarin-
da, koyliilere yerlesime agihimi planlanmistir. Konalga'nin yerlesime en uygun yer olarak se-
cilmesinde, kisin bu bolgeye diger yerlere oranla gok az kar diismesi neden olmusgtur. Evlerin
her birinin 85 metrekare biyiikligiinde olup; iki oda, bir salon ile mutfak, banyo ve tuvaletten
olugmaktadir. Konutlarin altina, yanina ahir yapiimamigtir. Hijyen saglamak amaciyla boyle
bir uygulamaya gidildigi, koyltlerin istekleri dogrultusunda, koy digina ahir yapmak kaydiyla
gerekli maddi yardimin saglanacagi yetkililerce belirtiimistir. Ayrica bu koye yerlesecek va-
tandaglara, her aile igin 30’ar koyun, beser adet ar kovani ve beser adet asili ceviz fidan
verileceqi yetkililerce ifade edilmistir (Milliyet, 2000: 18).

Bu saydigimiz ve sayamadigimiz diger kdylere geri doniis siireci kolay olmamistir.
Maddi ve manevi kayiplarin telafisi igin zamana ve emege ihtiyag vardir Bu kéylere ait sorun-
larin tespiti ve ¢Ozimii igin yeni arastirmalara ihtiyag vardir.

4. Yontem

Bu arastirmada, teror nedeniyle bosaltilmis ve sonradan yeniden yerlesime acgilmig olan
Tunceli’nin Pertek ilgesine bagl Sagman koyi halki ile Gemisgezek ilgesine bagl Ulukale
koyt halkinin geriye goc konusuna iligkin gortslerinin degerlendirilmesi amagclanmigtir. Bu
amag dogrultusunda, veri toplama araci olarak goriisme cetveli uygulanmigtir. Kdylerin hane
halki bagkanlanyla birebir gortigiilmistir. Arastirmada sirasiyla galigmaya dahil edilen Ulu-
kale ve Sagman halkinin teror nedeniyle olusan maddi kayip durumlari hakkindaki gortiglerine
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iliskin degerlendirmelere, Ulukale ve Sagman halkinin kentte kalmayi tercih etmemelerinde
etkili olan sebepler hakkindaki gorislerine, teror olaylarindan sonraki genel durumlarina, ge-
lecegde ait beklentilerine ve yasadiklan psikolojik sorunlara iligkin bilgilere yer verilmistir. Bu
veriler dokuz yil aradan sonra (2000-2009), neler degistigini ortaya koymak amaciyla tekrar
sinanmistir.

Bu arastirmanin evrenini Ulukale ve Sagman kdylerininde ikamet edenler olustur-
maktadir. Bu aragtirmanin ilk asamasinda evrenin tamami 6rneklem olarak segilmistir. Arag-
tirmanin 6rneklemini Ulukale kdyinde ikamet eden 78, Sagman koyiinde ikamet eden 42
kisi olusturmaktadir. Aragtirmanin ilk ayagi 2000 yilinin Mayis, Haziran ve Temmuz aylarini
kapsayan siirecte koylerde kalinarak gergeklestirilmistir. Dokuz yil sonraki durum hakkinda
da koy muhtarlanyla ve kig aylarinda Elazi§ il merkezinde ikamet eden Sagman ve Ulukale
koylileri ile gorisme yapiimistir.

Bu uygulamali aragtirmada bilgi toplama araci olarak “goriigme cetveli” kullanilmigtir.
Arastirmada, veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen gértisme formu,
konuyla ilgili yerli ve yabanci literatiir taranarak ve daha 6nce konuyla ilgili yapilmig arag-
tirmalardan yararlanilarak bilgiler elde edilmistir. Arastirma amaglarimiza uygun bilgilerin
derlenmesi ve yorumlanmasi gergevesinde iligki arama, betimleme ve iligki sinama bigimin-
de gergeklesmistir. Goriisme cetvelinde olugturulan sorular konu gergevesinde ilgili olgula-
rin profillerini yansitacak bir betimleme ve iliski sinama seklinde hazirlanmigtir. Gelistirilen
gorisme cetvelinde, Ulukale ve Sagman halkinin kisisel bilgilerini ve geriye go¢ stirecinin
uzerlerindeki etkisi ile ilgili gortislerini 6lgmeye yonelik 22 kapali uglu, 9 agik uglu soru yer
almistir. Arastirmada kullanilan gériisme formunun sorulari ve cevap segenekleri, bilgisayar
ortaminda degerlendiriimeye uygun olacak bicimde numaralandinlarak hazirlanmistir. Uygu-
lama igin gerekli izinlerin alinmasi, gorigsme cetvellerinin gogaltimasi, uygulanmasi, doldu-
rulan goriisme cetvellerinin islemleri aragtirmaci tarafindan gerceklestirilmistir.

Hane halki bagkanlarinin géruslerine iligkin tamimlayic istatistiksel analizler igin fre-
kans ve yiizde alma teknikleri uygulanmistir. Elde edilen tablolar yorumlanirken degiskenlerin
yiizdeleri esas alinmig ve veriler oransal agidan yorumlanmaya calsgilmistir. Basit dagilim
tablolar belli bir sistem gergevesinde verilmis olup, belli alanlardaki yogunlagsmalarin sebep
sonuglar Gzerine birtakim yorumlamalarda bulunulmustur. Gapraz tablolarda olusturularak
iki koye ait veriler kargilagtinimistir.

5. Aragtirmanin Bulgulari
Arastirmanin amaci dogrultusunda toplanan verilerden elde edilen bulgular, 6rneklemin genel
nitelikleri ve koylere gore bazi degiskenlerin degerlendirilmesi seklinde ele alinmistir.

5.1. Orneklem Grubunun Genel Nitelikleri
Orneklem grubunun yas dagiimina baktdimizda birinci sirayl %33'le 66 yas sti, ikinci
sirayl ise %25.8’le 56-65 yas diliminde olanlarin olusturdugunu gormekteyiz. 20-30 yas
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araliginda olanlarin orani ise %8.3’tiir. Bu da bize gdstermektedir ki geriye go¢ eden hane
halki bagkanlarinin yag ortalamasi orta yas ve dstiidir. Yapilan bir aragtirmada givenlik ne-
denleriyle koylerinden aynilanlanin yas artikga geri donme isteginin de arttigi goriiimektedir
(HUNEE, 2006). Bu galismada koylerine geri donme isteginin 35-44 yas grubunda %54, 55
ve Ustil yaslarda ise %81’e yiikseldigini gostermektedir. Bu sonuglar ¢zellikle yash kusaklarin
memlekete doniis 6zlemi iginde oldugunu gostermektedir.

Orneklem grubunun 6grenim durumlarina baktigimizda %15’nin  okur-yazar
olmadidi,%6.7’sinin okur-yazar oldugu, %45.8'nin ilkokul mezunu, %14.2’sinin ortaokul
mezunu, %12.5’nin lise ve dengi okul mezunu, %5.8’nin de (niversite mezunu oldugu sap-
tanmigtir. Universite mezunu olanlar da yaz aylaninda koylerde ikamet etmektedirler. Giinkii
sehirde daimi bir iste calismaktadirlar.

Arastirma kapsamina alinan bireylerin meslek dagiimina baktigimizda en blyiik
oranlarn %20’lik dilimlerle tanm iggileri, emekliler ve korucular almaktadir. Bu orani %19.2’lik
oranla is¢i ve memurlar izlemektedir. Daha sonra %15.8’lik dilimle bahgecilik yapanlar gel-
mektedir. %5'i de serbest meslek veya esnaflik yapmaktadir. Koyliilerin énemli bir kismi
koruculukla gegimini saglamaktadir.

Hane halki bagkanlarinin gelir diizeylerine baktigimizda %23.3’liik gibi biiyik bir di-
limin 2000 yiinda 50 milyon TL’den (Tirk Lirasindan alti sifir atlmadan 6nce) az aldii
saptanmigtir. O giinkii asgari Gicrete baktigimizda brit 107 milyon TL civarinda oldugunu
gormekteyiz. %32.5'nin de 50-100 milyon TL aldigi belirtiimistir. Bu rakamlar bize aylik ka-
zancin asgari tcretin ne kadar altinda kaldigini gostermektedir. %34.2’side 100-200 milyon
TL arasinda bir kazanca sahip iken %10’nu da 200 milyon TL'den fazla kazanca sahiptir.
Bu veriler arastirma kapsamina alinan kéylerde gegim sikinti yasandigini gostermektedir.
Kaylerini bosaltmadan 6nce sahip olduklar hayvanlarini da kaybetmislerdir. Kéye dondikien
sonra yeni bir ev kurma hane halki bagkanlarini oldukga zor bir duruma sokmustur. Hane
halki baskanlarinin mesleklerinin, dustk duzeyde gelir getiren isler, meslekler olmasi ne-
deniyle, drneklemin, %56.8’lik gibi biylk bir bolimind, asgari ticretin altinda maas alanlar
olusturmaktadir. Bu gercekler de, teror nedeniyle go¢ eden ailelerin, ekonomik agidan ne
Olctide yetersizlikler icinde olduklarinin agik gostergesidir.

Bu agiklamalardan da anlasilacag gibi, teror nedeniyle g¢ eden hane halki bagkan-
larindan ¢ogunlugunun gelir duzeyleri distikttr. Bunlarin ayrica, mesleki yonden, givencesiz
ve az gelir getiren iglerde calistiklan agija ¢ikmaktadir. Bu galigmada verilen rakamiarin,
terdr nedeniyle gog eden hanelerin gelirlerini tam olarak aksettirdigini soyleyemeyiz. Alan
arastirmasi sirasinda edinilen izlenimlere dayanarak soyleyebiliriz ki, bu konu, dogru bilgi
alinmasi gug bir konudur. Diger taraftan, cesitli nedenlere, ozellikle devlet yardimina hak
kazanmak distincesiyle veya yersiz birtakim korkulardan dolayi, vatandaslarin gelirini ol-
dugundan daha az gostermek isteyebilecegini hatirda tutmak gerekecektir. Goriigtilenlerin
¢odunlugu, yardima muhtag insanlardan olusmaktadir. Bu aragtirmanin bilimsel bir amagla
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gerceklestirildigi, sik sik goriisilenlere hatirlatiimasina ragmen, yine de yardim talepleri gel-
meye devam etmistir.

5.2. Orneklem Grubunun Geriye Gég Ettikleri Ik Yillardaki Durumlarina lligkin Gériigleri
Bu arastirmanin ilk safhasinda 2000 yilinda Ulukale ve Sagman Koylerinde ikamet edenlerin
0 glinki durumlanina iligkin bilgiler edinilmistir. Tablo 1’de koylerdeki bireylerin yasadiklari
konutlar hakkindaki gérusleri yer almaktadir.

Tablo 1. Oturduklan Evin Durumu Hakkindaki Gorisler

Koy adi Devlet onard Cadirda kaliyoruz, Kendimiz
ev ayni onardik
N 29 11 38
Ulukale % 24,2 9,2 31,7
Sagman N 89 i 8
g % 32,5 - 2,5
Toolam N 68 11 41
p % 56,7 9,2 34,2

X2= 34,669; sd= 2; p=.000

Tablo 1 incelendiginde, genel toplam agisindan, arastirmaya katilanlarin %56,7’sinin
evlerinin devlet tarafindan yeniden insa edildigi, %9,2’sinin ¢adirda kaldigi, %34,2’sinin ev-
lerini kendilerinin onardii goriilmektedir. Arastirmaya katilan Ulukale halkinin %24,2’sinin
evlerinin devlet tarafindan yeniden insa edildigi, %9,2’sinin ¢adirda kaldigi, %31,7’sinin ev-
lerini kendilerinin onardigi tespit edilmistir. Sagman halkinin ise %32,5’inin evlerinin devlet
tarafindan yeniden insa edildigi, higbirinin gadirda kalmadigi, %2,5’inin evlerini kendilerinin
onardi§l goriilmektedir. Buna gore, Ulukale ve Sagman halkinin su anda oturduklarn evin
durumu hakkindaki gortislerinin farkliik gosterdigi, Ulukale halkinin evlerini cogunlukla kendi-
lerinin onardigi, Sagman halkinin evlerinin ¢cogunlukla devlet tarafindan yeniden inga edildigi
gozlemlenmektedir. Arastirma sirasinda Ulukale kdyiinde gok zor sartlarda ¢adirda kalanlara
da rastlanmigtir. Arastirma sirasinda yeni konutlar eski konutlara nazaran ne kadar iyi olursa
olsun, eski konutlara 6zlem duyuldugu ifade edilmistir. Eski konutlan zarar gérmeyen koy-
liler, giindiiz saatlerinde eski konutlarina gidip, oradaki bahgelerinde iglerini yapabilmek-
teydi. Guvenlik nedeniyle karanlik olmadan yeni yerlesim yerine donmek zorundaydilar. Bu
uygulama dokuz yil aradan sonra yine devam etmektedir. Karakollar yeni yerlesim yerlerine
kuruldugu icin gelebilecek herhangi bir tehlikeye karsi bu yerler daha giivenlidir.
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Tablo 2. Teror Nedeniyle Maddi Kayiplar Hakkindaki Gorisler

Gecim kaynagimiz Her seye
Koy adi Var Yok olan bahcelerimiz sifirdan
zarar gordii basladik
N 68 - 4 6
Uldkale | g, | 567 : 33 5,0
Sadiman N 22 1 4 15
g % | 183 8 3,3 12,5
Toolam N 90 1 8 21
P % | 750 8 6,7 17,5

X2=19,306; sd= 3; p=,000

Tablo 2’'ye bakildijinda, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %75’inin
maddi agidan yiprandigini, %0,8’inin highir maddi kaybinin olmadigini, %6,7’sinin gelir
kaynaklar olan bahgelerinin zarar gordugiini ve %17,5’inin her seye sifirdan bagladigini
dile getirdigi gortiimektedir. Aragtirmaya katilan Ulukale halkinin %56,7’sinin maddi agidan
yiprandigini, %3,3’niin gelir kaynaklar olan bahgelerinin zarar gordigini ve %5’inin her
seye sifirdan basladigini dile getirdigi ve higbirinin maddi kaybinin olmadigini dile getirmedigi
tespit edilmistir. Sagman halkinin ise %18,3’iniin maddi agidan yiprandigini, %0,8’inin highir
maddi kaybinin olmadigini, %3,3’iintin gelir kaynaklar olan bahgelerinin zarar gordiigini ve
%12,5’inin her seye sifirdan bagladigini dile getirdikleri gorilmektedir. Buna gore, Ulukale
ve Sagman halkinin teror nedeniyle olusan maddi kayip durumlarn hakkindaki goriislerinin
farkllik gosterdigi, Ulukale halkinin, maddi kayba ugradigini Sagman halkindan daha fazla
dile getirdigi gozlemlenmektedir.

Teror nedeniyle koylerini bosaltmak zorunda kalan insanlar taginma masraflari, yeni
bir yasam kurulmasi igin gerekli harcamalar yapmalarindan dolayr maddi agidan daha da
yipranmiglardir. Bu yerinden olmus niifusun tekrar eski yerlesim yerlerine geri donmeleri
de ciddi harcamalarin yapiimasini gerektirmistir. Ulukale koyl dutlaryla meshur bir kdydr.
Baglica gecim kaynagi dut ve dut Grinleridir. Kdytin tahrip olup bosaltimasindan sonra ge-
¢imini dutla saglayan koy halki gegcim kaynagindan olmustur. Ustiine yakilip dokiilen evlerin
onanmi da eklenince koy halki maddi agidan ¢ok zor duruma diismustir. Ter6r nedeniyle
zarar goren koy alanlarindaki gegim olanaklarinin ortadan kalkmis olmasi geriye gé¢ edenleri
zor durumda birakmustir. Bolgedeki teror ve gliven zaafiyeti ortami ve bu ortami izleyen eko-
nomik istikrarsizliklar bolge ekonomisinin dayandigi hayvancilik, tahil dretimi, dut ve pekmez
dretimi, bagcilik vb. ekonomik faaliyetlerinin ise gokmesine neden olmustur. Bunlarin canlan-
dinimast i¢in buyik gaba sarf edilmistir.
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Tablo 3. Geriye Gog Kararl Aimalarinda Etkili Olan Sebepler Hakkindaki Gorisleri

Kady adi karlzt:r\lliirr:ilim Devlet destek verdi Aile fertleri istedi
Ukle | 102 02 o7
sagman |, 517 5 5
Toplam | 30 1o 5

Xe=4,134; sd= 2; p=,127

Tablo 3 incelendiginde, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %80,8’inin
geriye goce kendilerinin karar verdigini, %11,7’sinin geriye go¢ karar almalarinda devletin
verdigi destegin etkili oldugunu, %7,5’inin geriye goce karar vermelerinde aile fertlerinin et-
kili oldugunu ifade ettikleri gortilmektedir. Arastirmaya katilan Ulukale halkinin %49,2’sinin
geriye goce kendilerinin karar verdigini, %9,2’sinin geriye go¢ karar almalarinda devletin
verdigi destegin etkili oldugunu, %6,7’sinin geriye goge karar vermelerinde aile fertlerinin
etkili oldugunu ifade ettikleri tespit edilmistir. Sagman halkinin ise %31,7’sinin geriye gice
kendilerinin karar verdigini, %2,5’inin geriye go¢ karari almalarinda devletin verdigi destegin
etkili oldugunu, %0,8’inin geriye goge karar vermelerinde aile fertlerinin etkili oldugunu ifade
ettikleri goriilmektedir. Buna gdre, Ulukale ve Sagman halkinin geriye go¢ karar almalarinda
etkili olan sebepler hakkindaki gortislerinin farklilik gostermedigi, hem Ulukale, hem de Sag-
man halkinin gogunlukla geriye goge kendilerinin karar verdigi gozlemlenmektedir.

Tablo 4. Kentte Kalmay Tercih Etmemelerinde Etkili Olan Sebepler Hakkindaki Goruisleri

. . . . Kente uyum
Koy adi Gecim sikintisi Kdye duyulan dzlem sajlayamama
N 45 27 6
Ulukale |, 375 225 50
Sagman | N 40 2 i
g % 33,3 17 -
N 85 29 6
Toplam |, 70,8 24,2 50

X2=18,732; sd= 2; p=.000
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Tablo 4 incelendiginde, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %70,8’inin
kentte kalmay! tercih etmeme nedenlerinin gegim sikintisi oldugunu, %24,2’sinin kentte kal-
mayi tercih etmeme nedenlerinin kdye duyulan 6zlem oldugunu, %5’inin kentte kalmay ter-
cih etmeme nedenlerinin kente uyum saglayamama oldugunu ifade ettikleri gorilmektedir.
Arastirmaya katilan Ulukale halkinin %37,5’inin kentte kalmayi tercih etmeme nedenlerinin
gecim sikintisi oldugunu, %22,5’inin kentte kalmay! tercih etmeme nedenlerinin kdye du-
yulan 6zlem oldugunu, %5’inin kentte kalmay tercih etmeme nedenlerinin kente uyum sag-
layamama oldugunu ifade ettikleri tespit edilmistir. Sagman halkinin ise %33,3’inlin kentte
kalmay! tercih etmeme nedenlerinin gegim sikintisi oldugu, %1,7’sinin kentte kalmayi tercih
etmeme nedenlerinin kdye duyulan 6zlem oldugu, higbirinin kentte kalmayi tercih etmeme
nedenlerinin kente uyum saglayamama olmadigi goriilmektedir. Buna gore, Ulukale ve Sag-
man halkinin terorden sonra kentte kalmay tercih etmeme nedenleri hakkindaki gortslerinin
farklilik gosterdigi, Ulukale halkinin, gegim sikintisi nedeniyle kentte kalmayi tercih etmedik-
lerini Sagman halkindan daha fazla dile getirdigi gozlemlenmektedir.

Tablo 5. Gog Ettikleri Yeri Secmelerinde Etkili Olan Sebepler

:er::(e:ir'; Akrabalarin i Devletin | Giivenli olmasi,
Koy adi v gﬁ‘; orda imk§am gosterdigi | kendi tercihim
etmesi olmasi yer olmasi
Ulukale N 21 24 19 4 10
% 17,5 20,0 15,8 3,3 8,3
Sagman N 2 34 3 - 3
% 1,7 28,3 2,5 - 2,5
N 23 58 22 4 13
Toplam | 9 | 499 483 | 183 33 108

X2=28,599; sd= 4; p=.000

Tablo 5’e bakildiginda, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %19,2’sinin
terdrden sonra yerlestikleri yeri secmelerinde etkili olan etkenin herkesin ayni yere gog et-
mesi oldugu, %48,3’tiniin akrabalarinin yakinina gitmeyi tercih ettikleri, %18,3’tntin ig im-
kani bulunan yerlere gitmeyi tercih ettikleri, %3,3’liniin devletin gosterdidi yeri sectikleri ve
%10,8’inin ise yerlestikleri yeri bagka sebeplerle segtikleri gorilmektedir. Aragtirmaya katilan
Ulukale halkinin %17,5’inin terrden sonra yerlestikleri yeri segmelerinde etkili olan etkenin
herkesin ayni yere gog etmesi oldugu, %20’sinin akrabalarinin yakinina gitmeyi tercih ettikle-
ri, %15,8’inin ig imkani bulunan yerlere gitmeyi tercih ettikleri, %3,3’tiniin devletin gosterdigi
yeri sectikleri ve %8,3’uiniin ise yerlestikleri yeri bagka sebeplerle segtikleri tespit edilmistir.
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Sagman halkinin ise %1,7’sinin terérden sonra yerlestikleri yeri segmelerinde etkili olan etke-
nin herkesin ayni yere gog etmesi oldugu, %28,3’untin akrabalarinin yakinina gitmeyi tercih
ettikleri, %2,5’inin ig imkani bulunan yerlere gitmeyi tercih ettikleri, higbirinin devletin goster-
digi yeri segmedigi ve %2,5’inin ise yerlestikleri yeri bagka sebeplerle segtikleri goriilmekte-
dir. Buna gore, Ulukale ve Sagman halkinin terérden sonra yerlestikleri yeri segmelerindeki
etkenler hakkindaki gorislerinin farkliik gosterdigi, Ulukale halkinin, is imkani bulunan yerlere
yerlesmeyi tercih ettiklerini Sagman halkindan daha fazla dile getirdigi g6zlemlenmektedir.

Tablo 6. Bir Sosyal Giivenlik Kapsaminda Olup Olmama Durumlari

. Emekli N Ozel Sigorta,
Koy adi Yok Sandigi Sk Bag-Kur | 65y maasi vb.
N 34 25 9 6 4
Ulukale o | og3 | 208 75 5.0 33
sairan | N 13 4 12 1 12
g % | 108 3,3 10,0 0.8 10,0
Toolam N 47 29 21 7 16
p % | 392 24,2 175 58 133

X2=23,945; sd= 4; p=.000

Tablo 6 incelendiginde, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %39,2’sinin
higbir sosyal giivencesinin olmadigi, %24,2’sinin emekli sandigi mensubu oldugu, %17,5’inin
SSK’ya mensup oldugu, %5,8’inin Bag-Kur mensubu oldugu ve %13,3’liniin 6zel sigortaya
sahip oldugu veya 65’lik maas! aldigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan Ulukale halkinin
%28,3’linlin higbir sosyal guvencesinin olmadidi, %20,8’inin emekli sandigi mensubu ol-
dugu, %7,5’inin SSK’ya mensup oldugu, %5’inin Bag-Kur mensubu oldugu ve %3,3’liniin
0zel sigortaya sahip oldugu veya 65’lik maas! aldigi tespit edilmigtir. Sagman halkinin ise
%10,8’inin higbir sosyal giivencesinin olmadigi, %3,3’Giniin emekli sandigi mensubu oldugu,
%10’unun SSK’ya mensup oldugu, %0,8’inin Bag-Kur mensubu oldugu ve %10’unun ozel
sigortaya sahip oldugu veya 65’lik maagi aldigini dile goriilmektedir. Buna gore, Ulukale ve
Sagman halkinin herhangi bir sosyal givenlik kapsaminda olup olmama durumlarn hakkin-
daki gordslerinin farkliik gosterdigi, Ulukale halkinin, hicbir sosyal giivenceleri olmadigini
Sagman halkindan daha fazla dile getirdigi gozlemlenmektedir.
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Tablo 7. Ter6rden Sonraki Genel Durumlarina liskin Goriisler

oyoq| | vty | S | Pl ot | oo

bakiyoruz yiprandik yiprandik | olmad
Uiale | 42 5 5 7 | 11
sagman | b 517 7 B
Toplam | a2 5 75 @3 | 25

X?=16,410; sd= 4; p=,003

Tablo 7’ye gore, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %67.5’nin psikolojik
acidan yiprandigini,%18.3”iiniin maddi agidan yiprandigini, %9.2’sinin birbirlerine olan bag-
liliklannin arttigini, %2.5'nin gelecegde givenle baktiklarini ve ayni oranda kisinin hayatlarinda
degisen bir sey olmadigini dile getirdigi goriilmektedir.

Gog eden bireylerin %67.5 gibi dnemli bir kismi psikolojik agidan yiprandiklarini ifade
etmiglerdir. Zorunlu gog veya yerinden edilme; sadece siyasi, hukuki ve sosyo-ekonomik
sonuglari olan bir olgu degildir; ayni zamanda, bireylerin beden ve ruh saghgini da etkiler.
Bu strecin d¢ ayakll oldugunu distnebiliriz. Zorunlu g6¢ Oncesi, sirasi ve sonrasi iginde
yer alan etmenler gog¢ edenlerin ruhsal durumlanni belirler. Zorunlu gégi tetikleyen olay,
genellikle bilylik oranda travmatik bir olaydir. Bu siire¢ ailelerin parcalanmasi ve sonra tekrar
birlesmesi ile devam eder. Ana ocagindan ayriligla beraber gtivensizlik, yalnizlik, yas gibi pek
cok biligsel sorun bu siirecte tetiklenir. Bu konudaki bilimsel literatiirde, yerlerinden edilen
veya miilteci olan kisilerin travma sonrasi stres bozuklugu, depresyon, yas basta olmak ize-
re cesitli psikolojik sorunlar yasadiklarn ve yogun kaygi ve umutsuzluk hissettikleri yolunda
bilgilere rastlamak mimkiin (Aker, 2006).

Saglikgilara yerinden edilme sorunu ve yerinden edilmis kisilerin saglik ve ruhsal
sorunlariyla ilgili egitim verilip, yerinden edilmis kisilerin bu saglik hizmetlerine ulagmalari
saglanabilirdi. Aragtirma kapsamina alinan bireyler boyle bir egitim almadiklarini ifade et-

mislerdir.
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Tablo 8. Ulukale ve Sagman Halkinin Ulkenin Gidisati Hakkindaki Goriisleri

Koy adi lyi Normal Kotii Cok kdtii
Ukl N 7 21 32 18
% 58 17,5 26,7 15,0
) N 1 10 20 11
Sagman % 8 83 16,7 9.2
N 8 31 52 29
Toplam % 6.7 25.8 433 242

X2= 2,266; sd= 3; p=.519

Tablo 8 incelendiginde, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %6,7’sinin
tlkenin gidisatini iyi buldugu, %25,8’inin (lkenin gidisatinin normal oldugunu dustindigd,
%43,3’lintin Glkenin gidigatinin kot oldugunu diisiindiga, %24,2’sinin Glkenin gidigatinin
cok koti oldugunu diistindiigu gorilmektedir. Arastirmaya katilan Ulukale halkinin %5,8’inin
ilkenin gidisatini iyi buldugu, %17,9’inin dlkenin gidisatinin normal oldugunu disiindugd,
%26,7’sinin dlkenin gidisatinin kotu oldugunu disiindiigu, %15’inin tlkenin gidisatinin gok
kotli oldugunu diisiindigi tespit edilmistir. Sagman halkinin ise %0,8’inin Glkenin gidigatini
iyi buldugu, %8,3’lintin dlkenin gidisatinin normal oldugunu dustindiigd, %16,7’sinin Glkenin
gidisatinin kot oldugunu distindiigii, %9,2’sinin Glkenin gidisatinin gok kétii oldugunu di-
stindiigu gorilmektedir. Buna gore, Ulukale ve Sagman halkinin ilkenin gidigati hakkindaki
disiincelerinin farklilik gostermedigi, hem Ulukale, hem de Sagman halkinin gogunlukla {l-
kenin gidisatinin kotii oldugunu ifade ettigi gozlemlenmektedir.

Tablo 9. Ulukale ve Sagman Halkinin Gelecek Beklentilerine liskin Goriisleri

. Gelirve | liyibir | Bagka Giiven
Koy adi Dg::ai Wi sosyal evve | biryere duyulan
$ giivence esya goc bir ortam
N 7 26 4 11 30
Ulukale % 58 217 33 | 92 25.0
Satiman N 8 4 1 3 26
g % 6.7 3.3 8 25 217
Toolam N 15 30 5 14 56
p % 12,5 95.0 42 | 117 467
Xe= 13,250; sd=4: p= 010
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Tablo 9'a bakildiginda, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin gelecekle ilgili
beklentilerini %12,5’inin daha iyi bir ig, %20’inin gelir ve sosyal giivence, %4,2’sinin iyi bir ev
ve esyalar, %11,7’sinin bagka bir yere go¢ ve %46,7’sinin giiven duyulan bir ortam seklinde
dile getirdigi gortilmektedir. Aragtirmaya katilan Ulukale halkinin gelecekle ilgili beklentilerini
%5,8'inin daha iyi bir ig, %21,7’sinin gelir ve sosyal givence, %3,3’Gnin iyi bir ev ve esya-
lar, %9,2’sinin bagka bir yere go¢ ve %25’inin given duyulan bir ortam seklinde ifade ettigi
tespit edilmistir. Sagman halkinin ise gelecekle ilgili beklentilerini %6,7’sinin daha iyi bir is,
%3,3’undin gelir ve sosyal giivence, %0,8’inin iyi bir ev ve egyalar, %2,5’inin bagka bir yere
go¢ ve %21,7’sinin giiven duyulan bir ortam seklinde dile getirdigi goriilmektedir. Buna gore,
Ulukale ve Sagman halkinin gelecekle ilgili beklentilerinin farklilik gosterdigi, Ulukale halkinin,
gliven duyulan bir ortam beklentisini Sagman halkindan daha fazla dile getirdigi gozlemlen-
mektedir.

Tablo 10. Terorden Once Sahip Olduklar Hayvan Sayisindaki Degisiklikler

Kdy adi Yok Var
N 25 53

Ulukale % 20,8 442
Sagman N 1 41

g % 8 34,2

N 26 94

Toplam 9% 217 78,3

Xe=14,160; sd= 1; p=.000

Tablo 10 incelendiginde, genel toplam agisindan aragtirmaya katilanlarin %21,7’sinin
terérden dnce hayvan sahibi olmadigini, %78,3’liniin terérden dnce hayvan sahibi oldugunu
dile getirdigi goriulmektedir. Arastirmaya katilan Ulukale halkinin %20,8’inin terérden 6nce
hayvan sahibi olmadi§ini, %44,2’sinin terérden énce hayvan sahibi oldugunu ifade ettigi
tespit edilmistir. Sagman halkinin ise %0,8’inin terdrden dnce hayvan sahibi olmadigini,
%34,2’sinin terérden 6nce hayvan sahibi oldugunu dile getirdigi goriillmektedir. Buna gore,
Ulukale ve Sagman halkinin terérden 6nceki hayvan sahibi olma durumlarinin farklilik gés-
terdigi, Ulukale halkinin, terdrden dnce Sagman halkindan daha fazla hayvan sahibi oldugu
gbzlemlenmektedir.
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Tablo 11. Terdrden Sonra Sahip Olduklar Hayvan Sayisindaki Degisiklikler

Koy adi Yok Var
Ukale | g 53?2 110:?’8
Sagman | 5(,30 3%(,30
Toplam |, 5791,2 4%?8

X?=53,873; sd= 1; p=,000

Tablo 11’e gore, genel toplam agisindan arastirmaya katilanlarin %59,2’sinin teror-
den sonra hayvan sahibi olmadigini, %40,8’inin terérden sonra hayvan sahibi oldugunu ifade
ettikleri gorilmektedir. Aragtirmaya katilan Ulukale halkinin %54,2’sinin terérden sonra hay-
van sahibi olmadigini, %10,8’inin terérden sonra hayvan sahibi oldugunu ifade ettikleri tespit
edilmistir. Sagman halkinin ise %5’inin terérden sonra hayvan sahibi olmadigini, %30’unun
terdrden sonra hayvan sahibi oldugunu dile getirdigi goriilmektedir. Buna gére, Ulukale ve
Sagman halkinin terérden sonraki hayvan sahibi olma durumlarinin farklik gosterdigi, Sag-
man halkinin, terérden sonra Ulukale halkindan daha fazla hayvan sahibi oldugu g6zlemlen-
mektedir.

8.3. Ulukale ve Sagman Koy Halkinin Bugiinkii Durumlarimin Degerlendirilmesi

Ulukale ve Sagman kdy muhtarlari ile devamli koyde ikamet eden koyliilerden bazilari ve kigin
Elazi§’da ikamet eden koylilerle goriismeler yapiimistir. Bu gériismeler sonucunda Ulukale
koylinde yaklasik 100 hanenin, kis aylarinda koylerinde yasadigi tespit edilmistir. Sagman
koyiinde ise 75 hane kisin koyde ikamet etmektedir. Bu oranlar dokuz yil ncesiyle karsilag-
tinldiginda gok sevindirici bir diizeydedir. Bu oranlar kdylerde yasam kosullarinin diizeldiginin
bir gostergesi olarak gosterilebilir. Her iki kdye de toplu konut projesi girmistir. Yeni yapi-
lan konutlarla beraber kdy niifusunun artacagi tahmin edilmektedir. Ulukale kdyinde yazin,
niifusun 3000 kisiye ulagtigi kby muhtar tarafindan ifade edilmistir. Ulukale’de dokuz yil
Oncesinde oldugu gibi su sikintisinin oldugu fakat yapilan su projesi ile bu sikintinin da gide-
rilecegi belirtiimistir. Yine koy igindeki yollar diizeltiimemistir. Cogu evin 6niine kadar araba
girememektedir. Koyde ceviz, badem, antep fistigi da yetistiriimektedir. Ulukale’de asil gegim
kaynagi dut ve dut Grtnleridir. Bahgecilik sadece evin ihtiyaglanni giderebilmek igin yapil-
maktadir. Ulukale’de saglik problemleri devam etmektedir. Saglik ocaginda hizmet verecek
bir gorevli yoktur. Aile hekimligi uygulamasina gecilmesiyle kdy halki saglik sorunlari icin en
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yakin Gemisgezek ilgesine veya Elazi§ iline gitmektedir. Kdydeki okulda egitim verilememek-
tedir. Kisin kdyde kalan 5-10 ¢ocuk kdy muhtar tarafindan 10 kilometre uzakliktaki bir kdye
tagima sistemiyle okula gotirtllp, getiriimektedir. Givenlik agisindan bir sorun yoktur. Yeni
korucular goreve baslamisgtir. Dokuz yil 6nce arastirma yapmaya belirlenen tarih ve saatte,
konvoy halinde giivenlikle gidildigi ve arastirma sirasindaki tedirginlik diisiintildigiinde bu-
gunki durumun ne kadar iyilestigini goz ardi etmemek gerekir.

Sagman koyiinde de 2004’ten beri okul egitim ve 6§retime kapall durumdadir. Egitim
tagimall sistemle gergeklesmektedir. Ogrenciler Pertek ilgesinde egitimlerine devam etmek-
tedirler. Saglik ocaginda 2008 yilindan beri gorevli bulunmamaktadir. Saglik hizmetleri igin
Pertek ilgesine gidilmektedir. Koy halkinin yarisi koruculukla gecimini saglamaktadir. Koy
halkinin cogu emeklilik, bir kismi da 65’lik maast ile gecimini saglamaktadir. Sagman koyn-
de su problemi ¢ozilmustir. Yaz aylannda koy nifusu 500 kisiye ulagmaktadir. Kis aylarinda
ise 300’e kadar dismektedir. Givenlik sorunu kalmamigtir. Kdye ulagim artik korumalarla
yapiimamaktadir. K8y halki dokuz yil 6nce oldugu gibi eski evlerinde gtivenlik nedeniyle kala-
mamaktadirlar. Glindiiz saatlerinde bahgelerine gidip, aksam saatlerinde yeni konutlarina geri
donmek zorundadirlar. Terér magdurlarnin zararlannin kargihginin 6denmedigi kGy muhtari
ve koy halki tarafindan dile getirilmistir. Bu zararlarin karsilanmasi igin gerekli girigimlerde
bulunduklar belirtilmistir.

2000 yiinda Ulukale ve Sagman’llara gelecekle ilgili beklentileri soruldugunda
%46.7’si gliven duyulan bir ortama intiyag duyduklarini belirtmisti. Bugtin bu ortamin saglan-
mig olmasi koyliilerin gelecekle ilgili en dnemli beklentilerinin karsilandigini gostermektedir.
Konut sorunlar da biytik ol¢tide ¢6zimlenmistir.

Sonug ve Degerlendirme
Bu giinkii duruma baktigimizda, teror olaylar blyiik ¢lciide kontrol altina alinmistir. Geri
dondstin saglanmast ile bu insanlarin gegim problemlerinin ¢oziimlenmesi, koylerdeki dogal
kaynaklarin yeniden islenebilmesi, bélge kentlerinde yasanan diizensiz kentlesme sorununun
¢0ziimlenmesine ve de toplumda barigin, istikrarin saglanmasina bayuk katki saglanmigtir.
Yapilan galigmalarda geriye donistin 6niindeki en 6nemli engeller, doniilecek yer-
lesim yerindeki is imkanlaninin kisith olmasi, geginmeyi, yagamayi saglayacak tretim aracy/
konut gibi gereksinimlerin olmamasi ve giivenlik sorunlarnnin bulunmasidir. Go¢ masraflari
ve g6¢ sonrasi yasamin yeniden ingasi icin gerekli olan imkanlarin saglanmasi gerekmek-
tedir. Geri doniis yapilan yerlesimlerde konut, yol, su, elektrik gibi fiziki kosullarin ve saglik,
egitim gibi sosyal kosullarin yetersiz olmasi yagami zorlagtirmaktadir. Bu sorunlar Ulukale ve
Sagman kdy halkinin da yasadi§i sorunlarla paralellik gostermektedir. Geri déniis alanlarin-
daki gecim olanaklarinin ortadan kalkmis olmasi bazi ekonomik faaliyetlerin ise gokmesine
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neden olmusgtur. Bu durum 6zellikle Ulukale kdy igin 6zel bir anlam ifade etmektedir. Bu kdy
halkinin gogu, gecimini dut ve dut driinlerinden saglamaktadir. Geriye gdcle birlikte yeniden
dut tiretimi ve pazarinda canlanma baslamigtir. Bu sebeplerden 6tiirti, bolgedeki yerel ekono-
minin canlandinimasi igin gerekli olan tesvik mekanizmalannin devreye sokulmasi, alternatif
iiretim alanlannin yaratiimasi ve istihdam imkanlarinin arttinimasi énemlidir. Uriin cesitliligi-
nin arttinimasi gerekmektedir.

Koylere yeniden yerlesim sireci kolay olmamistir. Acilanin, kayiplarin, gegmisteki
olumsuz izlerin silinmesi uzun bir stireg istemektedir. Gogiin ilk yillanndaki konut, giivenlik,
altyapl, su, ulagim gibi problemler hemen hemen ¢dziimlenmistir. EGitim ve saglik, igsizlik
sorunlarn ¢6zim beklemektedir. Egitim ve saglik sorunlan da giderildiginde koylerde kis ay-
larinda kalanlarin sayisinda artig olabilir. Koy halkina krediler verilip, kiigiik ¢apli da olsa is
kurabilmelerine yardimci olunabilir.

Bolgenin ekonomik olarak gelisimini saglamak igin hayvancilik ve tarim tegvik edil-
meli, seracilik, aricilik gibi kdyliniin gegimini saglayabilecegi alternatif gegim kaynaklan go-
galtimaldir. Ginki issizlik tlkemiz igin oldugu kadar arastirma yapilan kéyler icinde baslica
bir sorundur. Bu amagla yerinden edilmis kisilere yonelik istihdam artirici ve toplumsal ha-
yata uyumu kolaylastirici projeler gelistirilmelidir. Ozellikle kadinlarin ve cocuklarin yaygin ve
oOrgun egitime ulagabilmelerini saglanmalidir. Bu kdylerde yasayan kadinlarimiz kendilerini
yetigtirebilmek, tretime katkida bulunmak ve aile biitgesine katki saglamak igin bu tiir faali-
yetlere aciktir. Bu nedenle sosyal yardim projeleri gelistiriimeli ve uygulanmalidir.

Teror nedeniyle go¢ eden bireylerin en énemli sorunu givenli bir ortamin saglanmig
olmasidir. Bu galigmada da givenlik sorununun, arastirma yapilan koyler agisindan kalktigi
ifade edilmistir. Konut sorunu da bilyiik 6lglide gozilmustir. Artik 6nemli olan bu insanlari
koylerinde kalic kilabilecek alternatifler dretmektir.

Geriye go¢ ¢6zim midir? Sorusunun cevabl, bu galisma agisindan degerlendirecek
olursak, geriye gog, iki koy icinde olumlu sonuglar dogurmustur diyebiliriz. Sorunlar tam
olarak bitmemigtir.Fakat gecen zaman siirecinde olumlu yol alinmigtir.Gelecek zaman iginde
de kalan sorunlarin ¢ozulebilecegini imit ediyoruz.

Kaynakca . . )

Akkayan, T. (1979). Gdg ve Degisme. Istanbul: Istanbul Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari.

Aker, A.T. (2006). Zorunlu Gog ile Yizlesmek: Tirkiye'de Yerinden Edilme ve Sonrasi
Vatandaghgn Insasi. istanbul: TESEV Yayinlari.

Aksam Gazetesi. (2000, 11 Haziran).




Terdr Magdurlar:
Geriye Gog Goziim mi?

Erder, S. (1997). Kentsel Gerilim. Ankara: Ugur Mumcu Vakfi Yay.

Ergil, D. (1980). Tiirkiye'de Terdr ve Siddet, Yapisal ve Kiilttirel Kaynaklari. Ankara: Tiirhan
Kitapevi Yay.

GUrgI, S. (2001). Tarkiye'de Gag ve Biittinlesme Sorunsall, 21. Yiizyilin Kargisinda Kent ve
Insan. (Yayina Hazirlayan: Firdevs Glimiisciioglu). Istanbul: Baglam Yayinlar.

HUNEE (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisti). (2006). Tirkiye Gog ve Yerinden
Olmusg Niifus Aragtirmasi! Raporu. Ankara: Ismat Matbaacilik Yayincilik.

Milliyet Gazetesi, (2000, 11 Mayis).
Terorle Miicadele Kanunu. Madde 1, 12 Nisan 1991 Tarih ve 3713 Sayili Kanun.




	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 27
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 28
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 29
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 30
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 31
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 32
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 33
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 34
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 35
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 36
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 37
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 38
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 39
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 40
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 41
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 42
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 43
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 44
	Cilt-1 Sayı-1 Kapak (İç) 45

