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Ozet

Ideal anlamda kiiresellesme, uluslarin ve toplumsal siniflarin kalkinmasina ydnelik en uygun uluslararas: kosullart
olusturmastyla biiyiik bir firsat tagisa da, gliniimiizde yasanmakta olan reel kiiresellesme siireci, toplumsal kalkinmanin 6ztinde
yatan diger bazi temel unsurlar1 (esitlik¢i, dengeli vb.) igermemesiyle yoksul kesimler ve gelismemis tilkeler aleyhine gelir
dagiliminin bozulmasina yol agmaktadir. Toplumsal hizmetler her gegen giin daha da gelisirken, yoksul kesimlerin, temel in-
sani gereksinimlerini bile karsilamada kosullarin daha da kotiilestigi gortilmektedir. Gelisme paradoksu olarak adlandirilan bu
durum, kiiresellegsme siirecinin siirdiirillemez bir niteligi olarak durmakta, sistemin kiiresel diizeyde etkisini gosteren krizler-
inde temel bir pay sahibi olmaktadir. Bu paradoksun yoksullugun azaltilmasi yonitinde ¢oziilmesi, sistemi siirdiiriilebilir kilacak,
kiiresel gelisme/kalkinma ivmesini ¢ok daha fazla artiracaktir. Bu ¢alismada, kiiresellesme siirecinde kiiresel diizeyde gelisme
ve kalkinma saglanirken yoksul kitlelerin bu siiregten nasil etkilendigi incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: Kiiresellesme, kalkinma yoksulluk, mutlak yoksulluk, goreli yoksulluk
Abstract

The ideal globalisation has the most congenial conditions for development of nations and social classes. But today because
of the process of the reel globalisation, the income distribution is getting worse for the underdevelop countries and the poor
classes. This process brings about growth and development at the global level, but on the other hand needy people cannot ben-
efit from social services such as a better education and health services and cannot get their basic needs. It is called “growing
paradox” and unsustainable characteristic of the globalisation process. Growing Paradox has the basic role in the global crisis.
Solving this paradox in the direction of the poverty reduction makes the globalisation process sustainable and increases the ac-
celeration of the global growth and development. This study analyzes how the poor are influened by the globalisation process.
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Giris

Tek tek insanlarin ve toplumlarin ilerleyip kal-
kinabilmesi, isbirligi, uzmanlagma, yardimlagsma ve
dayanisma igerisine girebilmesi temelde iki “var” ve
bu iki var arasindaki “etkilesimin varli§1” tizerine
kuruludur. Bunlar; maddi ve beseri kaynaklar var-
l1g1 ile bu iki kaynagin harekete gecirilip bireysel ve
toplumsal kalkinma yolunda kullanilmasini sagla-
yacak olan aralarindaki etkilesimin varhigidir. Eger
maddi kaynaklar veya beseri kaynaklar yok ya da
yetersiz ise bireysel ve toplumsal kalkinma da ger-
¢eklesememektedir.

Yoksulluk da maddi kaynaklarin yoklugu veya
yetersizligi ile buna bagli olarak begeri sermayenin
yetersizliginin sonucudur. Ancak yoksulluk bu ne-
denlerin sonucu olmakla kalmamakta, bizzat bu var
olus nedenleri {izerinde geri doniit olusturarak on-
larin daha da derinlegmesine ve giiclenmesine yol
a¢maktadir. Yokluk, yoklugu iiretmekte, varliklarin
birbirleriyle etkilesimi, degisim, doniisiim ve gelisim-
lerini onlemektedir. Bunun sonucu olarak varliklar
kisa vadede dinamizmden yoksun kalirken, daha
uzun vadede ise yokluga itilmektedirler. Insanligin
en biiytik diigmani olarak yokluk ve onu doguran
atalet/duraganlik, toplumsal yasamda kendisini en
somut ve etkili bicimde yoksulluk tizerinden gos-
termektedir. Bu yontiyle yoksulluk, sadece yoksul
kesimler i¢in degil tiim insanlik i¢in ciddi bir sorun,
miicadele edilmesi gereken temel bir toplumsal teh-
dit olarak algilanmalidir.

Giintimiizde yoksullugun ulastig1 diizeyle ya-
kindan baglantili olan kiiresellesme ve yoksulluk
iizerindeki etkisi bu ¢alismada ele alinmaktadir. Kii-
resellesmenin yoksulluk iizerindeki etkisinin yonii
(olumlu/olumsuz, artirici/azaltici, ¢oziim dretici/
sorunu derinlestirici) incelenmektedir.

1- Kiiresellesmenin Tanimi

Kiiresellesme, toplumsal yasamin her alaninda
koklii etkilerde bulunmakta ve ekonomik, sosyal,
politik, mali, kiiltiirel alanlarda yasanan gelisme-
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lerin etkilesim diizeyini, yerel, ulusal diizeylerden
kiiresel diizeye tasiyan bir nitelik tasimaktadir. Kii-
resellesme, her tirlii sosyal iligkilerdeki etkilesim
diizeyini kiiresele tagirken, etkilesimin hizini da
stirekli artirmasiyla, sosyal yapilar {izerinde biiyiik
bir dontstiriict etkide bulunmaktadir. Bu stirekli
ve hizli doniisiimden payii alan yoksulluk da kii-
resellesme stirecinden etkilenmektedir. Ancak dnce
kiiresellesmeyi tanimlamali ve bunun tizerinden
yoksulluga etkisini tartismaliy1z.

Kiiresellesme, her ne kadar tizerinde sayisiz ¢a-
ligmalar yapilan bir alan da olsa, herkesin tizerinde
anlagmaya vardig: bir tanima sahip degildir. Bunun
iki temel nedeni bulunmaktadir. Birinci neden ide-
olojik, ikincisi ise alana iliskindir.

Kiiresellesme herkes tarafindan olumlu veya
herkes tarafindan olumsuz degerlendirilen bir kav-
ram degildir. Temelde ideolojik kaynakli olarak kav-
rama yonelik olumlu ve olumsuz degerlendirmeler
bulunmaktadir. Kavrama yo6nelik bu farkl algilama
dogal olarak onun tanimlanmasina da yansimakta
ve birbirine zit tanimlamalar dogabilmektedir.

Alana (sosyal bilimler) iliskin sorun ise nere-
deyse bu alandaki tiim kavramlar icin gecerlidir.
Bu kavramlar herkesin tizerinde anlastif1 evrensel
tanumlara sahip degildir. Bunun nedeni de bir seyi
tanimlarken onun sinirlarini ¢izmenin, kapsamini
belirlemenin, neleri icerip neleri icermedigini orta-
ya koymanin gerekliliginden kaynaklanir. Oysa sos-
yal bilimlerin inceleme nesnesi olan toplumun ise
sabit/duragan bir sinirinin bulunmamasi, bu alana
iliskin kavramlarin iceriklerinin de zaman ve me-
kan boyutunda siirekli degisim/gelisim/doniisiim
stireglerini yagamasina, bu nedenle de kesin, degis-
meyen sinirlarinin olamamasina yol a¢maktadir.
Siirekli degisken nitelikleri nedeniyle sinirlarinin
ve kapsamlarinin belirsizligi, bu kavramlara iligkin
yapilan tanimlamalarin dogrulugunun ve gecerlili-
ginin mutlak degil, goreceli olmasina; goreceli ge-
cerliliginin de zaman i¢inde hizla aginmasina neden
olmaktadir.



Yukarida belirtilen nedenlerin yaninda kiiresel-
lesmenin; yonetsel, ekonomik, ticari, mali, politik,
kiiltiirel, toplumsal, ekolojik, bilimsel, teknolojik vb.
bir¢ok yon ve boyutunun bulunmasi da tiim bunlar:
iceren bir tanimlamay1 neredeyse olanaksiz kilmak-
tadir. Ayrica kiiresellesme kavramina, zaman agi-
sindan yaklastigimizda (gegmisi/bugiinii/gelecegi)
konunun farkli bir boyutunu ele alirken, ideolojik
yaklasimda (taraftar1 veya karsiti olma) farkli bir
boyutu, mekansal diizeylerdeki etkilerini incelerken
(yerel/ulusal/bolgesel) daha farkli bir boyutunu ele
almaktayiz. Tim bu farkliliklar da dogal olarak, ya-
pilacak tanimlarin da ayni oranda farklilagmasina /
cesitlenmesine yol agmaktadir. Kiiresellesme kavra-
minin Gizerinde anlasilan ortak bir taniminin olma-
yisinda; igeriginin siirekli ve hizl bir bicimde degi-
sim/doniisiim yastyor olmasinin yaninda, kavramin
bir¢ok yoniiniin ve boyutunun bulunmasi, “ortak
bir tanima ulagabilmeyi” ¢ok daha zorlastirmakta/
karmasgiklastirmakta hatta olanaksizlagtirmaktadir.
Bunun olanaksizligini, kiiresellesme tizerine yapilan
tanim sayisinin neredeyse kiiresellesme tizerine ya-
zilan ¢alisma sayist kadar olmasindan da anlayabili-
riz. (Bu alanda yazilan hemen her ¢alismada, diger
caligmalarda yapilan kiiresellesme tanimlarina yapi-
lan atiflarin yaninda yeni bir kiiresellesme tanimina
rastlamak siradandir.)

2- Kiiresellesmenin Tarihsel Kokenleri

Kiiresellesme kavraminin -en azindan bu-
giinkii anlamiyla- ilk kullanilmaya baglanmasi
1960’lardir. Ancak kavramin iceriginin 19. yiizyil
ortalarindan itibaren kullanildigini gormekteyiz
(Senkal,2005:101). Kiiresellesmenin en temel un-
surlarindan olan iletisimin, telgraf kablolarinin
19. Yiizyilda Atlas Okyanusunu agarak ana Kita ile
yeni kitay: birbirine baglayan iletisim aglarini olus-
turmasi, daha o zamanda kiiresellesme olgusunun
-giiniimiize gore nicel ve nitel olarak zayif kalsa da-
ortaya ¢ikmasini ve algilanmasini saglamaktaydi
(Hirst ve Thompson, 2003:8).

Kiiresellesme kavramina iligskin bir¢ok yazar ve
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akademisyen tarafindan paylagilan ortak tanimla-
malardan birisi kiiresellesmenin ‘diinyanin yerlesik
tek bir sehir’ konumuna doniismesi siireci oldu-
gudur. Bu tanimin temelleri ise, ilk kez 1960’larda
Mc Luhann kiiresel kdy taniminda kendisini bul-
maktadir (Geray, 1997: 37den aktaran $enkal, 2005:
101-102).

Hirst ve Thompson, kiiresellesmenin tanimini
“...ulkeler arasinda biiyiik ve artan bir ticaret akis
ile sermaye yatirmminin gergeklestigi acik bir ulus-
lararas1 ekonomi...” (Hirst ve Thompson, 2003: 8).
biciminde yaparken, kiiresellesmeyi salt ekonomik
ve ticari iligkiler ekseninde ele almaktadir. Kiire-
sellesmenin tarihine vurgu yapmayan ancak ben-
zer nitelikte olan tanimlamalarla sik¢a karsilasmak
olasidir: “Bardhania gore kiiresellesme; temel olarak
uluslararasi ekonominin entegre olmasi ve 6zellik-
le de dis ticarete ve yatirima agik olmak anlamin-
dadir” (Zengingoniil, 2005: 9). Bu tanimlamalarda
kiiresellesmenin, 19. yiizyilda en az giiniimiizdeki
kadar yogun yasandig1 varsayilmaktadir.

Kiiresellesmenin tarihini insanlar arasinda ilk ti-
caretin basladig1 bundan binlerce yil 6ncesine kadar
gotiirenler oldugu gibi (Ersoy, 2002: 35den aktaran
Zenging6niil, 2004:19) - ekonomi eksenli bir yakla-
simla- kapitalizmle es goriilebilmekte ve 16. yiizyila
dek gotiirtilebilmektedir de. Bu yaklagim koklerini,
Wallersteinin Modern Diinya Sisteminde bulmak-
tadir. “Wallerstein, Samir Amin, Roland Robertson
gibi sosyologlar kiiresellesmeyi kapitalizmin temel-
leri ve tarihsel gelisim siireci ile iliskilendirmekte,
kiiresellesmenin yeni bir olgu oldugunu reddede-
rek, yiizyillardir sistemin en temel 6zelliklerinden
biri oldugu halde yeni kesfedildigini... iddia etmek-
tedirler” (Kizilgelik, 2003: 56dan aktaran Giinsoy,
2004: 330). Ancak kiiresellesmenin ¢ok da eski ol-
madigl, sadece 20. yiizyilin son ¢eyreginde yasan-
maya baglanan bir siire¢ oldugu da savunulabilmek-
tedir. Bu son tarihsel ayirimi yapanlarin oran: hig
de azimsanmayacak orandadir. Bilisgim, ulasim ve
iletisim teknolojilerindeki son 30 yilda yasanan hiz-
l1 gelismeleri temel alarak, bu donemi kendisinden

95 yardim v dayanisma



Kiiresellesme ve Yoksulluk Uzerindeki Etkileri

onceki donemlerden ayirirlar. Kiresellesme siireci
bu dénemde baslamamis olsa da, ¢ogu yazar tara-
findan bu dénemde siirecin dnceki dénemlere gore
bityiik hiz kazandigi kabul edilmektedir: “1970 ve
1980’1i yillarda hizla etkisini hissettiren kiireselles-
me (globallesme) olgusu, pek ¢ok alana yayilmis bir
etkinligi simgelemektedir. Ayrica bu kavram, 20.
yizyilin son ceyreginde iizerinde en ¢ok tartigilan
konu olmustur. Ozellikle iiretim ve yonetim model-
lerinin ¢ok farkli nedenlere bagl olarak yasadiklar:
degisim evresi, kiiresellesme kavraminin daha ¢ok
telaffuz edilmesine yol agmustir” (Keser, 2007:55) ;
“ Kiresellesme daha ¢ok, 1980’li yillarin sonunda
egemen olan ekonomik giiglerin ve ozellikle bazi
Asya tilkelerinin yiikselisi karsisinda, bat1 kapita-
lizminin zayifligini ifade eden bir sembol olarak da
kullanilmaktadir” (Senkal, 2005: 106); “1980°1i yil-
larin baslarinda neo-liberal iktisat politikalarinin da
katkistyla hiz kazanan kiiresellesme siireci dis tica-
ret, yabanci sermaye ve 6zellikle ¢ok uluslu sirketle-
rin etkinlik alaninin genislemesinde 6nemli bir rol
oynadi” (Senses, 2004:19).

Kiiresellesmenin tarihine iliskin yaklasgimlarin
binlerce yildan, birkag on yila kadar ¢ok sayida fark-
l1 dénemleri icermesi, her bir yaklagimin igeriksel
bakimdan farkli kiiresellesme taniminin bulunma-
sindan kaynaklanmaktadir. Tanim ne kadar genis
anlamda tutulursa, kiiresellesmenin yasandigi do-
nem de o oranda genislemekte, ne kadar dar tutu-
lursa o oranda daralmaktadir.

Kiiresellesme, yerel olan ile kiireselin, ulusal
sinirlar1 agarak daha hizh etkilesimini saglamasiy-
la ulus devletlerin egemenlik alanlarini daraltic,
onemlerini ve etkinliklerini azaltic1 sonuglar dogur-
makta ve boylece politik diizlemde donistiiriicti bir
rol stlenmektedir. “..biitiin diinyay: tek bir pazara
ceviren kiiresellesme olgusunu, ulusal ekonomilerin
diinya piyasalariyla eklemlenmesi ve biitiin iktisa-
di karar stireclerinin giderek diinya kapitalizminin
sermaye birikimine yonelik dinamikleriyle belirlen-
mesi seklinde tanimlamak miimkiindiir” (Giinsoy,
2004: 330). Refah devletinin sonu demek olan neo-
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liberal politikalarla uyumlu bir gelisim stirecindeki
kiiresellesme, uluslararas: sistemin temel aktorleri
konumundaki ulus devletler i¢in bir tehlike / teh-
dit olarak algilanmaktadir. .. kiiresellesmenin
sonuglar1 iizerinde durulacak nokta, ulus devletler
arasindaki iliskilere dayanan eski uluslar arasi dii-
zenden, sermaye arasindaki kiiresel iliskiler olarak
karakterize edilen ve ulus devletler arasindaki iligki-
lerin zayifladig: yeni kiiresel diizene kayisin kabulii
olmasidir” (Senkal, 2005: 126).

Toplumsal yasamdaki iliskilerin, etkilesim dii-
zeyini, gerceklesim hizini, doniisiim siirecini ¢ok
daha kompleks, gelismis bir konuma getirmesiyle,
ekonomik ve politik alanlar kadar toplumsal alan
da, kiiresellesmenin belirleyici oldugu temel bas-
liklar altinda yer almaktadir. “Kiiresellesme sosyal
iliskilerde diinya ¢apinda bir yogunlasma, kiiresel
baglantilarda (interconnectedness) genisleme, de-
rinlesme ve yayilma egilimi ya da karsilikli bagimli-
likta (interdependence) hizlanma olarak tanimlan-
maktadir” (Subasat, 2004: 58).

3- Kiiresellesmenin Toplumsal Siniflar Ve Sos-
yo-Ekonomik Yasam Uzerindeki Etkileri

Kiiresellesme ile birlikte, toplumsal yasamin her
bir alaninda yasanan gelismelerin dogurdugu so-
nuglar - ayn1 zamanda her bir gelismenin ardinda
yatanlar nedenler- sadece o gelismenin yasandig1
yoreyi ve/veya iilkeyi ya da bolgeyi degil, diinya-
nin hemen her yerini etkilemekte, kapsama alanini
kiiresel diizeye tasimaktadir. Bunun temelinde ya-
tan unsurlar ise ulasim, iletisim ve bilisim tekno-
lojilerinde yasanan hizli gelismelerdir. Mal, hizmet
ve bilgilerin, sonuglariyla birlikte ortaya ciktiklar:
merkezden tiim diinyaya biytik bir hiz ve diisiik
bir maliyetle yayilirken, yerel/ulusal gelismelerin
etki giicti de kiiresel diizeye tasgmmmaktadir. Ayni
bicimde kiiresellesme; diinyanin baska bolge/iilke/
yorelerinde yasanan gelismelerin sonuglarinin di-
ger iilke ve yoreleri etkiliyor olmasiyla, herhangi bir
tilke/bolgenin i¢ine kapali, kiiresel gelismelerden
uzak kalmasini da énlemektedir. “Iletisim devrimi



ve bilgi teknolojisinin yayginlasmasi kiireselles-
me siiregleriyle yakindan baglantihidir... En yok-
sul bolgelerin de kapsam alaninda bulundugu ve
aninda gerceklesen elektronik iletisim diinyas: yerel
kurumlar: ve giindelik yasami sarsmaktadir” (Gid-
dens, 2000:43den aktaran Zenging6niil, 2005: 6) 19.
yiizyildan itibaren yaganmaya baslanan ekonomik,
mali, ticari iligkilerin kiiresel diizeydeki oldukea
hizli yayginlasma ve yogunlagmasinin ardinda ya-
tan neden, yine ulagim ve iletisim teknolojilerin-
deki biyiik gelismelerdi. “Chicago ile Londra ya da
Melbourne ile Manchester arasinda aninda iletisim
kurmak miimkiin hale gelmisti. Bono piyasalar1 da
birbirlerine siki sikiya baglanmis, - hem portfol-
yo hem dogrudan yatirim bi¢iminde- bityiik ¢apl
uluslar arasi para akisi bu donemde hizla artmistir”
(Hirst ve Thompson, 2003: 8).

Teknolojideki gelismeler sadece ulagim ve ileti-
sim sektorleriyle sinirlh kalmamakta, tarimdan sa-
nayiye, iiretimden istihdama c¢ok genis bir alanda
etkisini gostermektedir. Kiiresellesme ile birlikte bu
etkileri de kisa zamanda tiim diinyaya yayilmakta,
toplumsal yasamdaki dontistiiriicii giicii kiiresel dii-
zeyde hissedilmektedir. “Teknolojik kiiresellesme,
sanayi stratejilerini koklii bir bicimde etkilemekte,
sinai yeniden yapilandirmayi sekillendirmekte, yeni
ekonomik faaliyet alanlar1 kurulmasina aracilik et-
mektedir. Teknolojik kiiresellesme sadece iiretim
sistemlerini degil, istthdamin boyutlarin: ve isgiicti
piyasalarinin karakterini de degistirmekte, is siireg-
leri ve organizasyonu da yeni sisteme uyum sagla-
yacak mekanizmalar gelistirmektedir” (Giinsoy,
2004: 337). Ayrica her bir gelismenin de, dogurdu-
gu sonuglar yeni sorunlarin ve/veya gereksinimle-
rin dogmasina yol agmasiyla, bunlara cevap verecek
teknolojik gelismelerin tiim diinyada beklenmesine
béoylece toplumsal beklentilerin de kiiresellesmesine
neden olmaktadir.

Kiresellesme her ne kadar uluslarin kalkinmasi-
na yonelik en uygun uluslararasi kosullar1 olustur-
masiyla kendi igerisinde biiytik bir firsat tagisa da,
gliniimiizde yasanmakta olan kiiresellesme siireci,
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toplumsal kalkinmanin 6ziinde yatan diger bazi
temel unsurlar1 (esitlikei, dengeli, 6zgiir vb.) icer-
memesiyle bir¢ok istenmeyen olumsuz sonuglar: da
dogurmaktadir.

Bunun temel gostergelerinden birisi de, gelir da-
giliminin kiiresel diizeyde bozulmaya devam etme-
sidir. Kitlelerin daha iyi egitim, saglik vb. toplumsal
hizmetlerden faydalanabilmesi bir yana, temel insa-
ni gereksinimlerini (gida, giyecek, barinma, temiz
su vb.) bile karsilamada kogullarin daha da kétiiles-
mesi soz konusudur. Buna iligkin temel gostergeler,
mutlak ve goreli yoksulluk ol¢iimleridir. Mutlak
yoksulluk tanimi, en temel bireysel gereksinimleri-
ni bile karsilayamayan toplumun en yoksul kesimi
icin kullanilmakta, aclik siniriin altindaki kitleleri
tanimlamaktadir. Goreli yoksulluk ise, a¢lik siniri-
nin biraz iizerinde olan ancak toplumsal hizmetler-
den en az diizeyde yararlanan, yoksulluk smirinin
altinda kalan kitleleri kapsamaktadir. Bu iki yoksul
kesimini birbirinden ayirmada kullanilan evrensel
olgiit ise glinliik gelir miktarlaridir. Giinliik bir do-
larlik gelir, mutlak yoksullugun iist sinir1 iken, giin-
lik iki dolarlik gelir ise goreli yoksullugun st sinir1
olmaktadir (WB, 2007: 18-21).

Diinya Bankasrnin gelistirdigi ve tiim diinya-
da genel kabul géren bu kavram, ulusal ve kiiresel
diizeyde yoksullugun degisim ve gelisim seyrini iz-
lemek / yorumlamak igin kullanilmaktadir (Buck-
man, 2005:147; Senkal, 2005: 397). Son ¢eyrek ytiiz-
yil icinde kiiresel diizeyde, mutlak yoksulluk ¢eken
kitlelerin azalmakta oldugu ve bu kitlelerin mutlak
yoksulluktan goreli yoksulluga kaymakta oldugu bi-
¢iminde genel bir kabul bulunmaktadir. Bu kabuliin
temel dayanagi ise; giinliik 1 dolarin altinda geliri
olanlarin toplam niifusa oraninin azalmakta olma-
s1 ve bu gruptaki yoksullarin dnemli bir kesiminin
gelirinin giinliik 2 dolara yiikselmis olmasidir. An-
cak burada dikkatlerden kacan énemli bir rakamsal
ayrint1 yer almaktadir. Bu ayrintt mutlak ve goreli
yoksullugun dl¢timiinden kullanilan parametrenin
kendisinin mutlak degil géreceli nitelikte olusudur.
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Tablo :1 Diinyada Mutlak ve Goreceli Yoksul-
luk - 1981

3:1211:: iltm da Giinliik 2 dolarin
eliri olan altinda geliri olan
ﬁﬁfusun orani niifusun orant

Dogu Asya o o

ve Pasifik % 14.9 % 47.4

Giiney Asya % 31.3 % 77.2

Avrupa ve Orta Asya % 3.7 % 19.7

Latin An?erlka %95 %245

ve Karayibler

Ortadogu ve o o

Kuzey Afrika %24 %23.2

Sahra-alt1 o o

Afrikast % 46.9 % 76.6

Diinya % 21.1 % 52.9

Kaynak: Global Poverty Monitoring, Diinya
Bankasrndan aktaran Buckman, 2005:147.

Tablo:2 Diinyada Mutlak ve Goreceli Yoksul-
luk - 2001

Giinliik 1 dolarin Giinliik 2 dolarin
altinda geliri olan altinda geliri olan
niifusun orani niifusun orani
Dogu Asya ve N o
Pasifik % 57.7 % 84.8
Giiney Asya % 51.5 % 89.1
Avrupa ve Orta % 0.7 % 4.7
Asya
Latin Am.erlka %9.7 % 26.9
ve Karayibler
Ortadogu ve o o
Kuzey Afrika %5.1 %289
Sahra-alt1 o o
Afrikast % 41.6 % 73.3
Diinya % 40.4 % 66.7

Kaynak: Global Poverty Monitoring, Diinya
Bankasr'ndan aktaran Buckman, 2005:147.

Diinya Bankasi verilerine gére 1981 yilinda
diinya niifusunun % 40.44 giinliik 1 dolarin altin-
da gelirle gecinirken, % 26.3’i giinliik 1 dolar ile 2
dolar arasinda gelirle gecinmek zorundaydi. 2001
yilina gelindiginde ise giinliik 1 dolarin altinda ge-
liri olanlarin toplam diinya niifusuna orani % 21.1%
diiserken, giinliik 1 dolar ile 2 dolar arasinda geliri
olanlarin orani ise %31.8% yitkselmekteydi.

Diinya niifusundaki artis nedeniyle diinyadaki
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toplam yoksul sayis1 ise artmaktadir. Toplam diinya
niifusundaki mutlak yoksullarin orani azalsa da, go-
reli yoksullarin orani artmaktadir. Varlikli siniflarin
gelirlerindeki artis ise mutlak yoksullarin gelirinde-
ki kismi artistan ¢ok daha fazla oldugundan siniflar
arasi gelir ugurumu git gide artmaktadir. “Diinya-
daki insanlarin % 24’ii giinde 1 dolardan daha az bir
parayla yasamaktadur. Bir iilkedeki ortalama 1/3’ten
daha az bir gelirle 6l¢iilen nispi yoksulluk orani,
% 32’ye kadar ulagsmaktadir. diinya niifusunun en
zengin % 20’siyle en yoksul % 20’si arasindaki gelir
ucurumu 1960’ta 1/30 iken, 1997de 1/74% ¢ikmis-
tir” (Senkal, 2005: 393-394). Ulkeleraras gelir far-
ki da kiiresellesme siirecinde azalmamig artmuistir.
1960’larin baginda en zengin 20 iilke ile en yoksul
20 iilke arasindaki GSYIH’leri toplami fark: 18 kat
iken, bu fark 1990’larin ortalarina gelindiginde iki
kat artmist1 (Sengelberger, 2003'den aktaran Senkal,
2005: 394).

Kiiresellesme siirecinde yalnizca gelismis tilke-
lerle geri kalmus tilkeler arasinda gelir ugurumunun
artmasi soz konusu olmamigtir. Ayrica gelismis il-
keler arasinda da gelir farki artmistir. ABD ile Av-
rupa lilkeleri arasinda gelir farkinin Avrupa tilkeleri
aleyhine bu siiregte degisim yasanmisken, ayrica
ABD toplumu igerisinde de zenginler ve yoksullar
arasindaki gelir farkinin gitgide arttig1 goriilmekte-
dir. “1977-1992 yillar1 arasinda ABD'de en zengin %
20’nin geliri % 28 arttig1 halde, en yoksul % 20’nin
gelirinin ayn1 donemde % 17 oraninda geriledigi
goriilmektedir. Yine s6z konusu dénemde, en zen-
gin % I'in gelirinin % 91 oraninda arttigina dikkat
cekilmektedir. Nitekim, gelir dagilimindaki kutup-
lasmanin ABDde, 1920’li yillarin sonundaki Biytik
Depresyon doneminin boyutlarina vardigi kabul
edilmektedir” (Arslan ve Toprak,1997 :441) ABDde
tilkenin en varlikl1 % 1’lik kesimi ulusal servetin %
39’una sahipken, iilkede 60 milyon insan yoksulluk
simirinda yasamaktadir. AB iilkelerinde ise yoksul-
luk sinirinda yagayan insan sayisi 80 milyondan faz-
ladir (Erken, 2003:314).

Bireylerin gelir diizeylerini gostermede kullani-
lan 6nemli bir 6l¢iit olan kisi basina diisen gayri safi
yurti¢i hasilada en yoksul ve en zengin iilkeler ara-



sindaki fark gegen yiizyilin baglarinda 1%e 22 iken,
bu fark 1970’lerde 4 kat daha artmig (1'e 88 ) ve 21.
Yiizyila gelindiginde en zengin iilkenin insanlarinin
kisi bagina milli geliri en yoksul tilkenin insanlari-
nin kisi bagia milli gelirinden 267 kat daha fazla
bir diizeye yiikselmistir (Freeman ve Kagarlitsky,
2008: 19). Bu gostergeler iilkeler arasinda ulusal
gelir diizeyi farkliliklarinin kiiresellesme siirecinde
artmaya devam ettigini ve buna bagli olarak, zengin
tilkelerin insanlariyla yoksul ilkelerin insanlar1 ara-
sindaki gelir diizeyi farkliliklarinin biiyiik bir hizla
arttigini gostermektedir. Kiiresellesme mal, hizmet
ve insanlarin etkilesim diizeyini mekansal olarak
yerel, ulusal ve bolgesel diizeyden kiiresel diizeye
cikarirken etkilesimin hizini da ¢ok biiyiik oranda
arttirmaktadir. Ancak buna ragmen yaganan bu hiz-
11 ve kapsamli etkilesim siireci ilkeler arasinda daha
cok gelismis tlkeler ve toplumsal kesimler arasin-
da da varlikli kesimler lehine, faydasina ve ¢ikarina
gerceklesmektedir.

OECD (OECD, 2008) tarafindan 2008 yilinda
yayinlanan ve ulusal diizeyde gelir dagilimini konu
alan “Ekonomik Gelisme Raporu” OECD iilkeleri-
nin ¢ogunda gelir dagiliminin son yirmi yil igerisin-
de daha da bozuldugunu ortaya koymaktadir.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO,
2009), “2009 Aglik Raporunda’, yalnizca 2009 y1-
linda bir 6nceki yila gore a¢ veya yetersiz beslenen
insan sayisinin 100 milyon daha fazla arttigini be-
lirtmektedir. 1995’te 825 milyon olan kronik aglik
ve yoksulluk ¢eken insan sayisi ise giiniimiize kadar
stirekli artmis ve giiniimiizde 1 milyar insan1 agmis-
tir. Sadece Asya-Pasifik bolgesindeki toplam a¢ veya
yetersiz beslenen insan sayist 650 milyona ulas-
t1. Gida yoksullugunun 6nemli bir gostergesi olan
diinya gida fiyatlar1 ise 2003'den 2010 yilina kadar
cok hizli bir sekilde yiikseldi ve % 85 daha pahali
hale geldi.

Kiresellesmenin en fazla ¢ikarlarina hizmet etti-
gi uluslararas: sirketlerle, geri kalmis ve gelismekte
olan iilkeleri karsilastirdigimizda kiiresellesmenin
dogurdugu gelir dagilimi esitsizlikleri daha belirgin
gorilebilmektedir. Aktan (2002:16), diinyanin en
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biiytik 5 uluslararasi girketinin yillik hasilatinin (871
milyar dolar), tiim geri kalmus iilkelerin GSYIH’leri
toplamindan (770 milyar dolar) daha fazla oldugu-
nu belirtmektedir.

Kiresellesmenin toplumsal siniflar tizerindeki
gelir dagilim1 adaletini bozucu etkisi yalnizca top-
lumun en yiitksek gelirli ve en diigiik gelirli siniflar
arasinda gerceklesmemekte ayrica orta sinifin da
olumsuz etkilenmesine yol agmaktadir. Orta sinifin
da gelir diizeyi diismekte ve disiik gelirli gruplara
yaklasmaktadirlar. Birlesmis Milletler Ticaret ve
Kalkinma Konferansi (UNCTAD, 2008) Kiireselles-
menin diisitk ve orta gelirliler tizerindeki olumsuz
etkilerini bir yayminda su nedenlere baglamaktadur:
Finans sektoriiniin sanayi sektoriinden, faiz gelirle-
rinin yatirirmdan daha karli hale gelmesi, gelismek-
te olan tilkelerin kamusal ve 6zel bor¢ faizlerinin
GSYIH’lerinin %15’ine ulagmis olmasi, dzellestir-
melerin yeni yatirimlara gére daha karli olmasi, ge-
lir paylasiminda sermayenin kar1 artarken, emegin
gelirinin diismesi, biiyiik sirketlerin kiiresellesen
ekonomide istihdam ve ticretleri baski altinda tutan
bir yeniden yapilanmaya girmeleri.

Kiiresellesme ile beraber global iiretim ve global
gelir diizeyi artarken bunun yoksul kitleler {izerin-
de gelirlerini artirict degil de azaltici etki dogur-
masini, Rodrik (1997:19). stirece iliskin iki temel
gelismeye baglar. Birincisi global iiretim ve gelir
diizeyi artmaktadir ¢linkd kiiresel diizeyde iiretim
ve yatirimin oniindeki engeller kalkmakta, ulagim
ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler de bunu
desteklemektedir. Global tiretim ve gelirdeki bu
hizli artig yoksul kitlelere yansimamaktadir ¢tinkii
sermayedarlar, yliksek vasifli isciler ve sahip olduk-
lar1 kaynaklar1 bunlara iliskin talebin en ¢ok oldu-
gu yerde sunabilme olanagina sahip olan kesimler
global gelir artisindan en yiiksek payr almaktadir.
Bunun sonucu olarak da (liretimin kiiresellesmesi
ile birlikte) gorece daha diigiik vasifl iscilere, orta
diizey yoneticilere yonelik isgiici talebi azalmakta,
bunlarin sundugu hizmetlerin ikamesi artik ulusal
sinirlart agip kiiresel diizeye ulagtigindan dicret ve
gelir diizeyleri bu rekabet ortamindan sermayedar-
lar lehine azalmaktadir.
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Kiiresellesme ve Yoksulluk Uzerindeki Etkileri

Sonug

Yoksulluga, gelir dagilimina, temel ve sosyal
ihtiyaglarin karsilanmasina iliskin kiiresel veriler
iiginda yapilacak objektif degerlendirmeler bize
glinlimiizde yasanmakta olan kiiresellesme siireci-
nin yoksulluk iizerinde olduk¢a olumsuz etkilerinin
oldugunu gostermektedir.

Toplam kiiresel niifus igerisinde mutlak yok-
sulluk ¢ekenlerin ¢ok biiyiik oranlara ulastigi, go-
reli yoksullugun giderek orta gelir grubunu igine
almaya bagladig1 bir diinyada, her yil yiizlerce yeni
dolar milyarderini de kazandigimiz diistinilirse,
yasadigimiz kiiresellesme siirecinin yalnizca top-
lumlar arasi gelismislik ve zenginlik farkini daha da
acmakla kalmadig, toplumsal siniflar arasinda da
devasa gelir ugurumlari olusturdugu goriilmektedir.
Literatiirde gelisme paradoksu olarak adlandirilan
bu durum kiiresellesme siirecinin strdiiriilemez bir
niteligi olarak durmakta, sistemin kiiresel diizeyde
etkisini gosteren krizlerinde temel bir pay sahibi ol-
maktadir.

Kiiresellesmeye iliskin bu olumsuz veriler ve
bunlara bagli sosyo-ekonomik sonuglar, kiireselles-
menin mutlak anlamda yoksulluk tizerinde olum-
suz etki doguran bir olgu oldugu anlamina gelme-
mektedir. Sorun daha ¢ok giiniimiizde yaganmakta
olan kiiresellesme siirecinin niteligine iliskin goriil-
mektedir. Bu siire¢ daha esitlik¢i, yoksul yanli ve
toplumsal kalkinma anlayis1 ekseninde gergeklesti-
ginde, kiiresellesmenin yoksullukla kiiresel diizeyde
miicadelede ve/veya yoksullugun kiiresel diizeyde
ortadan kalkmasinda ¢ok 6nemli ve etkili bir fakto-
re doniismesi beklenmelidir.
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