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Ozet:

Bu arastirmada, Sosyal Bilgiler 6 ve 7. simif 6gretim programinda yer alan
kiltiirel mirasa duyarlilik degerinin sekizinci smif 6grencileri tarafindan nasil
algilandiginin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda; 6grencilerin
ilgili degere iliskin gelistirdikleri metaforlar, cizdikleri resim/karikatiirler ve o
degere iligskin 6grencilerle yapilan yar1 yapilandirilmis goriismeler incelenmistir.

Nitel arastirma deseninde tarama modelinde gergeklestirilmis olan
arastirmada, tiggenleme seklinde veri toplamaya uygun olarak nitelendirilen nitel
arastirma teknikleri (mecazlar yoluyla veri toplama, yar1 yapilandirilmis goriisme ve
dokiiman analizi) birlikte kullanilmustir.

Arastirmanin calisma gurubu; Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (2012) sosyo-
ekonomik diizey (SED) verileri gbz oniinde bulundurularak, 2011-2012 egitim-
Ogretim yili bahar doneminde Ankara ili merkez ilgelerden iist, orta ve alt SED’e
sahip yerlesim yerlerinde maksimum ¢esitlilik 6rnekleme yontemiyle secilmis olan
dokuz ilkdgretim okulunda calismaya katilim gosteren 602 (317 kiz-285 erkek)
sekizinci sinif 6grencisinden olusmaktadir.

Katilimcilardan elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde ve yorumlanmasinda
icerik analizi kullanilmistir. Arastirma sonucunda;

SED farki gozetilmeksizin katilimeilarin biiylik bir ¢ogunlugunun kiiltiirel
mirasa duyarlilig; “koruyan-kollayan” ve “disg etkenlere karsi korudugu ve insani
aydinlattigr” seklinde algiladiklart ve kiiltiirel mirasa duyarligin “gédsterilen éneme
ve duyarli olmaya bagli olduguna” yonelik algilara sahip olduklari goriillmektedir.

Anahtar Kelimeler: Deger, Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik, Resim/Karikatiir,
Metafor, Nitel Arastirma, Sosyal Bilgiler.
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Abstract:

The purpose of this study was to determine how 8th grade students perceive
values such as being sensitivity to cultural heritage which were involved in social
sciences teaching program for 6 and 7th graders. Therefore, metaphors and
pictures/cartoons that students formed and drew for each of the values and
interviews conducted with students about the related value were examined.

This qualitative study designed in survey model used data research techniques
such as collecting data via metaphors, semi-structured interview, and document
analysis under triangulation method.

Considering the data supplied by Turkish Statistical Institute (TES) about
Socio-Economic Status (SES), a total of 602 (317 female - 285 male) 8th graders
chosen by maximum variation sampling method from 9 primary schools located in
low, middle, and high socio-economical areas of central districts of Ankara
participated in the study.

Content analysis was conducted to analyze and interpret the data of the study.
Results demonstrated that;

Without regarding the difference of SES, nearly all of the participants stated
that they perceived sensitivity to cultural heritage as "something protecting" and
"something protecting against external factors and illuminating people". They also
perceived that cultural heritage "depends on the importance that people give and
their sensitivity".

Key words: Value, Sensitivity to Cultural Heritage, Pictures/Cartoon,
Metaphor, Qualitative Study, Social Sciences.

GIRIiS

Gilinimiizde kiiresellesmeye ve bilgi iletisim teknolojilerindeki
yeniliklere bagl olarak gelisen ilerlemeler, diinya iizerindeki sosyal, kiiltiirel
ve buna bagli olarak toplumsal siirlar1 ortadan kaldirmakta, diinyamizi bu
manada daraltmaktadir. Bu daralmanin sonucunda kiireselligin getirdigi ve
bilgi iletisim teknolojilerinin de toplumlara sunmakta aracilik ettigi; olumsuz
davraniglar  (hosgoriisiizliik, sorumsuzluk vb.) toplum hayatini
etkilemektedir. Toplumlara yansiyan bu olumsuzluklarin giin gectikge artis
gosteriyor olmasi toplum refahina katki saglayan degerlerin dnemini ortaya
¢ikarmaktadir.

Degerler, kavram olarak tizerinde olduk¢a ¢ok durulan bir konudur. Bu
kavrama iligkin tamimlar incelendiginde; degerlerin literatiirde, sonsuz
diisiincelerden davranigsal eylemlere kadar her seyi kapsayacak bir bigimde
tanimlandigindan ve kapsaminin genisliginden bahsedilmektedir (Keskin,
2008, s. 1).

Degerler bireylerin  distincelerinde, tutumlarinda, davranislarinda
standart veya Ol¢ii olarak ortaya c¢ikarlar. Istenilen, yararli olan begenilen
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seyleri isaret eden degerler, hangi toplumsal davranigin iyi ya da kotii, hangi
davranisin dogru ve arzulanan oldugunu belirten 6lgiit veya fikirlerdir. Bu
Olciit veya fikirler toplumsallagsma siirecinde bireye kazandirilmaya galisilir
(I¢li, 2002, s. 104; Ulusoy, 2007, s. 5). Bireylere kazandirilmaya calisilan bu
Olciit veya fikirlerin olusumu aile yasantis1 iginde baslar, ¢evre yasantisi
iginde gelisir ve okul yasantisi ile devam eder. Bireyin deger sisteminin
olugmasinda okulun ¢ok énemli bir pay1 vardir (Aktepe, 2010, s. 6).

Okullarda 6grencilerin fiziksel ve psikolojik acilardan saglikli bir fert
olarak yetismesini hedefleyen ve her 6grencinin birey olarak kendine 6zgii
oldugu diisiincesi ile hazirlanan 6gretim programlarinin genelinde oldugu
gibi Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinm da en onemli 6zelligi
o0grenci merkezli olup, Ogretme-0grenme siirecinde Ogrenciyi etkin
kilmasidir. Yapilandirmacilik anlayisi 6n planda tutularak hazirlanmig olan
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi kazamim, dgrenme alami, beceri,
kavram ve deger Ogretimi gibi oOgeleri biinyesinde barindirmaktadir.
Degerlerin, bu ogeler igerisinde 6nemli bir yeri oldugu sdylenebilir (Ata,
2007, s. 74-77; Yalar, 2010, s. 2).

Degerler egitiminin, bireyin gelisim 6zellikleri, 6grenme tarzlari, hazir
bulunusluk diizeyleri, ilgi, ihtiya¢ ve beklentileri dikkate alinarak ve farkli
Ogretim yontemleri kullanilarak yapilmasi degerlerin kazandirilmasinda
o6nemli rol oynamaktadir. Degerler egitimi, soyut kavramlardan olusan bir
yapt oldugu i¢in bu soyut kavramlardan olusan yapry1 Ogrencilerin
icsellestirmeleri zordur. Ogrencilerin igsellestirmesini kolaylastiracak olan
materyallerin deger egitiminde kullanilmasi, soyut kavram olan degerlerin
somutlagsmasini saglayacak ve 6grenciye verilmek istenen degerin Ogrenci
tarafindan kazanilmasi kolaylasacaktir (Aktepe, 2010, s. 10). Bunun i¢in, su
an uygulanmakta olan Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan
degerlerden olan kiiltiirel mirasa duyarlilik degerinin &grenciler tarafindan
nasil algilandiginin ve bu degerin 6grencilerce -amacglandig1 gibi- kazanilip
kazanilmadiginin tespiti iilkemizde yapilacak olan deger ¢alismalan
acisindan Onem tagimaktadir. Ciinkii Basaran’in (2004) da belirttigi gibi
bireylerin benimsedikleri degerler hakkinda giivenilir bilgileri dikkate
almadan o kisilerin ¢esitli problemlerini belirlemek, anlamak ve
yorumlamak, onlarin bu konuda c¢oziimler {iretebilir hale gelmelerini
saglamak olduk¢a zordur (Akt. Kunduroglu, 2010, s. 6).

Bu arastrmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6 ve 7. Smf Ogretim
Programinda yer alan kiiltiirel mirasa duyarhilik degerinin sekizinci sinif
Ogrencileri tarafindan nasil algilandigi, metaforlar ve buna bagh olarak
olusturulan metafor kategorilerinin neler oldugu ve bunlarin SED’e gore
degisiklik gosterip gostermedigini belirlemektir.

1. YONTEM
Calismada sekizinci siif 6grencilerinin, Sosyal Bilgiler 6 ve 7. Smif

Ogretim Programinda yer alan kiiltiirel mirasa duyarlilk degerini nasil
algiladiklarini belirlemek amaciyla; mecazlar yoluyla veri toplama, goriisme
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ve dokiiman analizinden olusan nitel aragtirma teknikleri birlikte
kullanilmistir. Caligmanin bu yoOniiyle iiggenleme (metot iiggenlemesi)
seklinde veri toplamaya uygun oldugu sdylenebilir. Guion’a (2002) gore
metot iiggenlemesi, ¢aligma i¢in farkli metotlarin kullanimimi igerir. Bu
metotlarn kullanimina goriisme, goézlem, dokiiman analizinin degisim
belirleme amagli ayni anda kullanilmas1 6rnek olarak verilebilir.

1. 1. Arastirmanin Deseni

Aragtirma  nitel  arastirma = deseninde  tarama  modelinde
gergeklestirilmistir. Tarama modeli, bir grubun 6zelliklerini belirlemek ya da
gegmiste veya halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklagimidir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da
nesne, kendi kosullar i¢cinde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlar1
herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez. Bilinmek
istenen sey vardir ve oradadir. Onemli olan onu uygun bir sekilde gozleyip
belirleyebilmektir (Karasar, 2010; Biiyiikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2010, s. 16).

1. 2. Calisma Gurubu

Arastirmanin c¢alisma gurubu Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (2012)
sosyo-ekonomik diizey verileri goéz Oniinde bulundurularak, 2011-2012
egitim-6gretim y1il1 bahar déoneminde Ankara ili merkez ilgelerden iist, orta
ve alt sosyo-ekonomik diizeye sahip yerlesim yerlerinden maksimum
cesitlilik 6rnekleme yontemiyle sec¢ilmis olan dokuz ilkdgretim okulundaki;
mecazlar (metafor) araciligiyla veri toplamak i¢in ¢aligmaya katilim gosteren
iist sosyo-ekonomik diizeyden 200 (100 kiz - 100 erkek), orta sosyo-
ekonomik diizeyden 194 (104 kiz - 90 erkek) ve alt sosyo-ekonomik
diizeyden 208 (113 kiz - 95 erkek) toplamda ise 602 (317 kiz - 285 erkek)
sekizinci smif Ogrencisinden olugmaktadir. Maksimum ¢esitlilige dayali
orneklem olusturmada amag, genelleme yapmak i¢in bu ¢esitliligi saglamak
degildir, tam tersine ¢esitlilik gosteren durumlar arasinda herhangi ortak ya
da paylagilan olgularin olup olmadigini bulmaya ¢alismak ve bu gesitlilige
gore problemin farkli boyutlarimi ortaya koymaktir (Yildirrm ve Simsek,
2006). Maksimum c¢esitlilige dayali olan ornekleme yonteminin iki tiirli
yararindan bahsedilebilir. Bunlardan ilki Ornekleme iligkin her durum
kendine 6zgii boyutlariyla derinlemesine tanimlanabilir. Digeri ise farklh
ozellik gosteren durumlar arasinda ortaya cikabilecek ortak kategoriler
belirlenebilir (Patton, 1987).

1. 3. Veri Toplama Araclan

1. Mecazlar Yoluyla Veri Toplama Formu: Ogrencilerin Sosyal
Bilgiler 6 ve 7. siif Ogretim Programinda yer alan degerlere yiikledikleri
anlamlara iligkin metaforlar1 (mecaz) belirlemek amaciyla cesitli
arastirmacilar (Saban, 2004; 2008a; 2008b; 2009; Oztiirk, 2007; Giiven ve
Giliven, 2009; Aydin, 2010) tarafindan kullanilan mecazlar yoluyla veri
toplama formu kullanilmistir. Metafor yani mecaz; bir seyi baska bir seye

116



ZfWT Zeitschrift fiir die Welt der Turken

Vol. 5, No. 3 (2013)

gore diisinme ve kavramlart daha iyi anlamak i¢in basvurulan insani akil
yuriitmenin bir unsuru (Lakoff ve Johnson, 2010) olarak tanimlanmakla
beraber, bireyin yiiksek diizeyde soyut ve karmasik bir olguyu agiklamada
basvuracagi zihinsel imge olarak degerlendirilmektedir (Yob, 2003; Saban,
2004).

2. Dokiiman Incelemesi: Arastirmanin bir baska veri toplama araci;
metafor olusturulan kiiltiirel mirasa duyarlhilik degeriyle alakali olarak
ogrencilerin ¢izdikleri resim/karikatiirlerden olusan gorsel dokiimanlardir.
Ersoy ve Tiirkkan (2010) gorsel malzemelerin (karikatiirlerin) 6grencilerin
duygu ve disiincelerini yansittigini, yorumlama ve ¢0ziim iiretme
becerilerini vurguladigini, Ersoy (2010) ise, karikatiirlerin 6zellikle sosyal
igerikli deger, norm ve kurallara iliskin kazanimlarda bir durum belirleme
aract olarak kullanilabilecegini belirtmektedirler. Arastirmacilar igin bu
sekilde on bilgiler sunan gorsel malzemeler, yapilacak olan nitel arastirmalar
icin veri toplama aract olarak kullanilabilir. Literatiirde yer alan bilgiler,
sadece yazili malzemelerin nitel arastirmalar kapsaminda dokiiman
incelemesinin alanina girdiginden degil, gorsel malzemelerinde dokiiman
analizi kapsamina girebileceginden ve nitel aragtirmalarda veri toplama aract
olarak kullanilabileceginden bahsetmektedir. Bu sekilde bahsi gegcen gorsel
malzemeler tek baslarma nitel bir aragtrmanin  veri kaynagim
olusturabilecegi gibi gozlem, goriisme ve dokiiman incelemesi gibi veri
toplama yontemleri ile de ek veri kaynagi olarak kullanilabilirler (Yildirim
ve Simsek, 2006).

3. Yar1 Yapdandiridmig Goriisme Formu: Arastirmanin diger veri
toplama araci ise; veri toplama formunda yer alan her bir degere iliskin
ogrencilerle yapilmis olan yar1 yapilandirilmis goriismedir.  Yari
yapilandirilmis goriismede goriigmeci, genel olarak Onceden hazirladigi
sorularin digina pek ¢ikmadan sorularini yoneltir. Ama 6grencilerin verdigi
cevaplar dogrultusunda -yine hazirlamis oldugu sorular dogrultusunda-
goriigiilen kigilerin bakig agilarini ortaya ¢ikarmada daha derinlemesine bilgi
sahibi olmak amaciyla ek (sonda) sorular sorma ozgiirliigiine sahiptir
(Glesne, 2012, s. 140; Kus, 2012, s. 87).

1. 4. Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmast siireci “uygulama asamasi 1”7 ve “uygulama
asamasi 2” seklinde gergeklestirilmigtir.

Uygulama Asamast 1 (Mart — Mayis 2012)

Caligmanin birinci uygulama asamasinda her bir 6grenciye, kiiltiirel
mirasa duyarlilik degeriyle alakali metafor formu dagitilmistir. Calismaya
baslamadan 6nce arastirmaci kendisi ve arastirmay1 yapma amaci hakkinda
kisa bilgiler sunmusgtur. Calismanin nasil yapilacagi konusuna gegmeden
evvel, Ogrencilere verilen formda yer alan yonerge okunarak arastirma
konusunda bilgilenmeleri amaglanarak calismaya baslanmistir. Elde edilen
veriler arastirmaci tarafindan sosyo-ekonomik diizeylerine gore ayrilarak,
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Ogrenciler tarafindan kiiltiirel mirasa duyarhiliga iligkin olusturduklari
metaforlar, gerekgeleri ve o gerekceye ve degere uygun olarak cizdikleri
resim/karikatiirler bir alan uzmani esliginde goézden gegirilmis ve benzer
resim/karikatiir ~ ¢izenler, farkli resim/karikatiir ¢izenler ve hig
resim/karikatiir ¢izmeyenler belirlenmistir. Bu belirlemelerde; resim ve
karikatiirlerin ~ 0grenciler  tarafindan  Ozenle  ¢izilip  ¢izilmedigi,
anlasilabilirligi, olusturulan metaforun gerekcesini yansitip yansitmadigi vb.
etkenler uzmanlar tarafindan goriis birligi goz oOniinde bulundurularak
yapilmuistir.

Uygulama Asamast 2 (Mayis — Haziran 2012)

Arasgtirmanin ikinci uygulama asamasi olan goriismeye baslamadan
once arastirmaci; her sosyo-ekonomik diizeyden kiiltiirel mirasa duyarlilik
degerine iligkin benzer, farkli ve hi¢ resim ¢izmeyenlerden en az bir goriisme
yapmak icin maksimum g¢esitlilik Ornekleme ydntemine uygun olarak
katilime1 belirlemistir. Bu belirleme sonrasinda arastirmaci, Ogrencilerle
okuldaki miisait bir ortamda bir araya gelmis ve ortak bir acgiklama
yapmistir. Bu aciklamada; Ogrencilere, yapilacak olan goriismenin
calismanin bir devami niteliginde oldugu, katilip katilmama konusunda
Ozgiir olduklari, istedikleri zaman goriismeyi birakabilecekleri ve katilmak
istemeleri halinde yapilan goriismenin ses kayit cihazi ile kayit altina
alinacag hususlarinda bilgilendirmeler yapilmistir. Daha sonra 6grencilerin
ilgili deger hakkinda olusturduklari metaforlar daha derinlemesine
incelenmek amaciyla Ogrenciler tek tek gorligme mekanina almmistir.
Burada o6grencilere ilgili degerle alakali neler diisiindiikleri sorulmustur.
Ogrencilerle yapilan goriismede; ilgili degere iliskin benzer resim/karikatiir
¢izenlerden bir goriisme, farkli resim/karikatiir ¢izenlerden bir goriisme ve o
degere iliskin hi¢ resim ¢izmeyenlerden bir goriigme olmak {izere toplam 10
adet goriisme yapilmistir. Her bir goriisme yaklagik 1-2 dk. slirmiistiir.
Goriisme yapmada genelde okullarin fiziki sartlarina bagli olarak sessiz
(6grencinin ve aragtirmacinin motivesini bozmayacak ve ses kaydinmn
kalitesini etkilemeyecek sekilde) ortamlar (idareci odasi, kiitiiphane,
ogretmenler odasi vs.) tercih edilmistir.

1. 5. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Elde edilen verilerin analizinde icerik analizi kullamlmistir. Icerik
analizi insan davraniglart {lizerinde dogrudan olmayan yollarla ¢alismaya
imkan taniyan ve Ozellikle sosyal bilimlerde siklikla kullanilan bir tekniktir
(Biiyiikoztiirk ve digerleri, 2010). Icerik analizinde amag, toplanan verileri
aciklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulagmaktir. Strauss ve Corbin’e
(1990) gore “kavramlar olmadan bilim var olamaz; kavramlar bizim olgular1
anlamamiza ve bu olgular iizerinde etkili diislinmemize yardimci olur. Biz
kavrama bir ad verdigimiz zaman; o kavramla ilgili sorular sorabiliriz, o
kavrami inceleyebiliriz ve bagka kavramlarla iligkilendirebiliriz”. Kavramlar
bizi temalara gotiiriir ve temalar sayesinde olgular1 daha iyi diizenleyebilir
ve daha anlagilabilir hale getirebiliriz (Akt. Yildinm ve Simsek, 2006).
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Aragtirma sonrasinda elde edilen verilerin analizi ve yorumlanmasi siireci
Saban’dan  (2009) vyararlanilarak asagidaki gibi bes asamada
gergeklestirilmistir.

Kodlama ve Ayitklama Asamast

Metafor Kodlama ve Ayiklama Asamasi: Bu asamada ilk olarak
arastirmaya katilan katilimcilarin iirettigi metaforlar Excel programinda
alfabetik siraya dizilerek bir liste meydana getirilmistir. Arastirmanin
amacina gore katilimcilarin yazilarinda, metaforlarin belirgin bir sekilde
ifade edilip edilmedigine bakilarak, her katilimcinin formda dile getirdigi
metafor kodlanmistir. Sonrasinda katilimcilarin formlari incelenerek; degere
iliskin metaforun yer aldigi ancak gerekgesi bulunmayan formlar(1),
belirtilen degerin sadece tanimlanmasinin yer aldigi formlar(2) ve belirtilen
degere iligkin herhangi bir metaforun gerceklestirilmedigi (bos birakilan)
formlar (3) isaretlenmistir. Bu belirtilen gerekgelere dayanarak; kiiltiirel
mirasa duyarlilik degeriyle alakali iic SED’den 422 katilimci tarafindan
belirlenen “Kiiltiirel mirasa duyarlilik bir sandik gibidir. Ciinkii sandik bir
kapalt kutu oldugu icin kimseye karismaz (A, 171)”, “Kiiltiirel mirasa
duyarlilik sahiplik gibidir. Ciinkii kiiltiirel miraslara sahip ¢ikmalyiz (O,
90)”, “Kiiltiirel mirasa duyarhlik kiiltiire saygili olmak gibidir. Ciinkii... (U,
107)” gibi ifadelerin yer aldigi formlar ve 62 katilimcr tarafindan bos
birakilan toplam 484 form elenerek aragtirma kapsami diginda birakilmistir.

Ornek Metafor Derleme Asamasi: Bu asamada “metafor analizi”
(Saban, 2009) ve “igerik analizi” (Yildirnm ve Simsek, 2006) teknikleri
kullanilarak her metafor parcalara ayristirilmistir. Bu asamanin amacina gore
katilimeilarin yazdiklar1 metaforlar tekrar okunup gozden gecirilerek, her
metaforda (1) benzeyen, (2) benzetilen ve (3) benzeyen ve benzetilen
arasindaki bagmti analiz edilmistir. Katilimcilarin zayif yapili zihinsel
imgeleri igeren formlarinin ayiklanmasindan sonra kiiltiirel mirasa duyarlilik
degeriyle alakali alt SED’den 39 katilimcidan toplam 27, orta SED’den 36
katilimcidan toplam 28, {ist SED’den 43 katilimcidan toplam 34 adet gegerli
metafor elde edilmistir. Katilimcilara ait metafor formlar1 yukaridaki gibi
elemeye (ayiklama ve derleme) tabi tutulduktan sonra elenen, bos birakilan
ve gecerli kabul edilen metafor formlarinin nihai sonucu asagidaki tabloda
ayrmtili olarak sunulmustur:

Tablo 1: Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik Degerine Yonelik Olusturulan Metafor
Formlarinin Ayiklama, Derleme ve Gegerli Kabul Edilme Sonrasindaki Sayilari

Sosyo-Ekonomik Diizey Tool
Ust Orta Alt oplam
Bos 7 21 34 62
F Gegersiz 150 137 135 422
orm
Durumu Gegerli 43 36 39 118
Toplam 200 194 208 602
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Kategori Gelistirme Asamasi: Bu asamada katilimcilar tarafindan
formlarda yer alan ilgili degere yonelik gelistirilen metaforlar, katilimeilarin
olusturduklar1 metaforun gerekgesine' bakilarak kategorilendirilmistir.
Kategori olusturmada NVivo 10 paket programindan yararlanilmstir.

Gecgerlik ve Giivenirligi Saglama Asamasi: Arastirmanin gegerligi ve
giivenirligi i¢in, arastirmada ulasilan kavramsal kategorilerin biinyesinde yer
alan metaforlarin, s6z konusu kavramsal kategorileri temsil edip etmedigini
belirlemek amaciyla uzman goriisiine basvurulmustur. Arastirmact
tarafindan olusturulan katilimcilara ait metafor listeleri ve kavramsal
kategorileri igeren listeler uzman tarafindan incelenmistir. Daha sonra
uzmanin yaptigi eslestirmeler ile arastirmacinin olusturdugu kategoriler
karsilagtirilmistir. Karsilastirmalarda goriis birligi ve goriis ayriligi sayilari
belirlenerek arastirmanin giivenirligi, Miles ve Huberman’in (1994) formiilii
(Goriis Birligi/Goriis Birligi+Goriis Ayriligi) kullanilarak hesaplanmigtir.
Nitel arastirmalarda, uzman ve arastirmaci degerlendirmeleri arasindaki
uyumun/uzlasmanin %90 ve {izeri oldugu durumlarda arzu edilen diizeyde
bir giivenilirlik saglanmaktadir (Saban, 2009).

Tablo 2: Uzman Goriisii Sonrasi Eslestirilmesinde Degisiklik Yapilan Metaforlar,
Kategorileri ve Bu Kategorilerin Yiizde Cinsinden Giivenirlik Degerleri

SED Uzman Goriisii Sonrasinda Kategori Degisikligi Yiizde
Yapilan Metafor ve Sayisi (%)

1ki metafor (Kiiltiirel Mirasa Zarar Vermemek ve

§ Ust Miizelerdeki Esyalar) 1. kategori ile eslestirilerek 94

== degistirildi.

= = Ug metafor (Miizecilik, Miizeler ve Tarihi Eser) 1.

< &| Orta .. - e et 90

sz . kategori ile eslestirilerek degistirildi.

§ =) Iki metafor (Fidan Dikmek ve Yadigdra Sahip

Z Alt Cikmak) 3. kategori ile eslestirilerek degistirildi. 93

Verilerin Bilgisayar Ortamina Aktarilma Asamasi: Katilimcilarin
geligtirdikleri metaforlar kategorilere ayrildiktan sonra, biitiin veriler
bilgisayar ortamina aktarilmistir. Bu islemlerden sonra, metaforlarin ve
bulunduklar1 kategoriyi temsil eden katilimcilarin sayisi (f) ve yiizdesi (%)
hesaplanmigtir. Bu hesaplama tablolar1 ile birlikte olusturulan metafor
kategorilerini acgiklamak i¢in katilimcilar tarafindan metaforun olusturulma
gerekcgesini belirten ifadelerden yiiksek frekansa sahip olanlar1 temsil edenler
aynen almarak (“..” tirnak iginde) bulgular kismina yerlestirilmistir. Bu
yerlestirmelerde katilimcilara ait kodlamalar (U1-03-A4)* kullanilmistir.
Yerlestirilen ifadelerin ardindan o katilimcr tarafindan ¢izilmis, daha
onceden elemeye tabi tutulmus resim/karikatiirler, hem katilimcinin
olusturdugu metaforu hem de bu metafora ait gerekceyi desteklemesi
acgisindan bulgular kismina yerlestirilmistir. Bu islemden sonra arastirmanin

' Metafor kategorileri olusturmada; katilimcilarin gelistirdikleri metaforun kelime anlami degil,
metaforun gerekgesi dikkate alinmustir.
2 U ="Ust, O =Orta ve A= Alt sosyo-ekonomik diizeyleri belirtmektedir.
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ikinci asamasi olan goriismeden elde edilen veriler, yukarida bahsedilen
aragtirmanin birinci asamasindan elde edilmis olan metafor gerekgelerini ve
buna bagli olarak &grenci tarafindan ¢izilmis resim/karikatiirleri
desteklemesi icin bulgular kisminda resim/karikatiirden sonra gelecek
sekilde yerlestirilmistir.

2. BULGULAR

Tablo 3: Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Kiiltiirel Mirasa
Duyarlilik” Degerine Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar

Sira o Sira o
No Metafor | % No Metafor ®| %
. Koruma
| Akrabalan Ziyaret | | 39 | 15 | Duygusunun | 1 | 0.39
Etmek
Olmasi
2 Altin 1 1039 16 Kiiltiire Saygr | 1 | 0.39
Mankurt
3 Bayramlarimiz 11039 17 Olmayan Birisi 1 039
Biiytiklerimizin
Olmeden Once Bize )
4 Verdigi Hediyeye Saygi 1 1039 18 Miize 12 | 4.68
Duymak
5 Cocuk 1 1039 19 Miizecilik 1 |0.39
6 Cop Kutular 1 1039 20 Sahiplenmek 2 10.78
7 Dogayrve Cevreyi 141 539 | 51 | Sorumluluk | 1 | 039
Koruma
8 Diigiin Yapmak 1 {039 22 Tarih 1 1039
9 Diinya Cocuklart 1 1039 23 Tiirkler 1 1039
. Yadigara Sahip
10 Evcil Hayvana Bakmak | 1 | 0.39 | 24 Cikmak 1 |0.39
Evdeki Bir Esyay1 Yeni Aldigimiz
11 Korumak 1 1039 25 Kiyafet 1 {039
Evdeki Porselenlere Yoresel
12 Dikkat Etmek 1039 26 Kiyafetler 1039
13 Fidan Dikmek 1 1039 27 Zirh 1 10.39
14 | Kendi Malina Duyarhiik | 1 | 0.39
Toplam | 39 | 100

Tablo 3 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar
“kiiltiirel mirasa duyarlilik” degerine yonelik 27 adet metafor
gelistirmiglerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina yakini (25) yalniz bir
katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 2 metafor ise 2 ile 12
katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimc1 sayis1 yaklagik olarak 1,4’tiir. Bu degere iliskin metaforlarin
frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlari “miize” (f:12) ve
“sahiplenmek” (f:2)’tir.
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Tablo 4: Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Kiiltiirel Mirasa
Duyarlilik” Degerine Y6nelik Sahip Olduklar1 Metafor Kategorileri

Sira | Kategori Metafor | Toplam
No Adi Metaforlar Sayisi Metafor
Cocuk, Dogay1 ve Cevreyi Koruma,
Evdeki Bir Esyay1 Korumak, Evdeki
| Korunan - Porselenlere Dikkat Etmek, Kendi 10 71
Kollanan Malina Duyarlilik, Kiiltiire Saygi,
Miize, Miizecilik, Tirkler,
Yeni Aldigimiz Kiyafet.
Akrabalar1 Ziyaret Etmek,
Bayramlarimiz, Cop Kutulari, Diigiin
5 Duyarli Yapmak, Diinya Cocuklari, 9 9
Olunan Evcil Hayvana Bakmak, Mankurt
Olmayan Birisi, Sahiplenmek,
Yoresel Kiyafetler
Altm, Biiyiiklerimizin Olmeden
< Once Bize Verdigi Hediyeye Saygi
3 Dglgae;h Duymak, Fidan Dikmek, 7 7
Sahiplenmek, Sorumluluk, Tarih,
Yadigara Sahip Cikmak
Dis
4 Etkenlere Koruma Duygusunun Olmasi, Zirh 2 2
Kars1
Koruyan

Tablo 4 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin
“kiiltiirel mirasa duyarlilik” degerine yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak
ozellikleri bakimindan 4 kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her
metafor katilimcilarin  yaptiklar1 agiklamalar dogrultusunda metaforun
kaynagini (gerekgesini) olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.

Kategori 1: Korunan - Kollanan

Tablo 4 incelendiginde, “korunan - kollanan” kategorisinin toplam 10
metafor ve 21 katilmer (% 8.19) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu
kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik
kullanilan1 “miize” (f:12)’dir. Asagida katilimcilarin “korunan - kollanan™
kategorisini  olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine  ydnelik
gerekgelerine, bazi katilimeilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme /
karikatiire ve gérlismeye yer verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik miize gibidir. Ciinkii bazi eski giizel seyleri
yasatmak i¢in ugrasir.” (A, 26)
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(Gériisme A,26) Miizelerde tarihten kalma eserlere ev sahipligi
vaparak onlari tehlikelere karsi korur. Onlara bakmaya gidenlere
gosterilmek i¢cin saklanir orada.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik evdeki bir esyayt korumak gibidir. Ciinkii
evdeki esyayr  korumazsak yok olur. Kiiltiivel mirasa da duyarlh
davranmazsak kaybolur.” (A, 20)

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik miizecilik gibidir. Ciinkii kendi kiiltiiriimiiz
baskalarina gosteriliyor. Muhafaza ediliyor.” (A, 22)

Kategori 2: Duyarh Olunan

Tablo 4 incelendiginde, “duyarli olunan” kategorisinin toplam 9
metafor ve 9 katilmer (% 3.51) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu
kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her
metafor bir katilmci tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin
“duyarli olunan” Kkategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine
yonelik gerekcesine, yine ayni katilimer tarafindan gelistirdigi metafora ait
resme / karikatiire ve goriigmeye yer verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik mankurt olmayan birisi gibidir. Ciinkii
atasumn  tarihini bilmeyen mankurtun milletine ihaneti an meselesidir.
Atasimn tarihini yansitan her yapt korunmalidir.” (A, T)
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(Goriisme A,7) Gegmis tarihimizi, atalarimizin tarihini bilmezsek
onlara sahip ¢ikamayiz. Mankurtlar gibi ihanet ig¢inde oluruz. Atalarimizin
tarihini bize oOgreten kiiltiirel mirastir. Atalarimizin tarihini yansitan
miraslara sahip ¢ikarak kiiltiirel mirasa duyarliik gosteririz. Mankurt
olmayan birisi gibi oluruz.

Kategori 3: Degerli Olan

Tablo 4 incelendiginde, “degerli olan” kategorisinin toplam 7 metafor
ve 7 katilime1 (% 2.73) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir
katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “degerli olan”
kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgesine yer
verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik biiyiiklerimizin olmeden énce bize verdigi
hediyeye saygt duymak gibidir. Ciinkii bize birakilan bu seylere biiyiik bir
ozen ve saygiyla bakilir.” (A, 13)

Kategori 4: D1s Etkenlere Kars1 Koruyan

Tablo 4 incelendiginde, “dis etkenlere karsi koruyan” kategorisinin
toplam 2 metafor ve 2 katilimer (% 0.78) seklinde olustugu goriilmektedir.
Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her
metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin
“dis etkenlere karsi koruyan™ kategorisini olusturan metaforu neden
gelistirdigine yonelik gerekcesine ve yine aynmi katilimci tarafindan
gelistirdigi metafora ait goriismeye yer verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilk zirh gibidir. Ciinkii kiiltiiriine duyarl
olursan zirh giymis gibi korunursun.” (A, 6)
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(Goriisme A,6) Kiiltiirel mirasa duyarlilik bir ii{{ce icin ¢ok onemlidir.
Kiiltiirel mirasa duyarhilik olmadan o iilke de olmaz. Ulkeyi ayakta tutmaya,
korumaya yardimct olur.

Tablo 5: Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimeilarin “Kiiltiirel Mirasa
Duyarlilik” Degerine Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar

Sira o Sira o
No Metafor ®| % No Metafor | %
1 Alacakli 1 1036 15 Miize Gorevlileri 1 1036
2 Anneye Babaya Sayg1 | 1 | 036 | 16 Miizecilik 1 1036
3 Ask 1| 036 | 17 | Mizedeki Degerli | 56
Elmas
4 Ayakl Kitap 1 [036] 18 Miizeler 9 1324
e Miizeleri Ziyaret
5 Bekgilik 1 1036| 19 Etmek 1 ]0.36
Bir Milletin Gegmisine Okulumuzdaki
6 Olan Saygis1 10367 20 Tahtalar 1036
7 | Cini, Ganak, Gomlek 1, | 501 o) Saat 11036
Ustasi
8 Goz 1 1036 22 Sevgi 1 036
9 Kalkan 1 1036 23 Tarih Kokan Ortii | 1 | 0.36
10 Kitaplar 1 1036 24 Tarihi Eser 1 ]0.36
Kitapligindaki Tarihi Miizeleri

1 Kitaplara Bakmak 11036} 25 Korumak 1036
12 Kiiltiiri Yansitma 1 1036 26 Tema 1 10.36
13 Memleketi Sevmek 1 1036 27 Temiz Bir Ev 1 1036
14 Milliyetgilik 1 1036 28 UNESCO 1 1036

Toplam | 36 | 100

Tablo 5 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar
“kiiltiirel mirasa duyarlilik” degerine yonelik 28 adet metafor
gelistirmiglerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina yakini (27) yalniz bir
katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 1 metafor ise 9
katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilime1 sayis1 yaklagik olarak 1,3’tlir. Bu degere iliskin metaforlarin
frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilan1 “miizeler” (f:9)’dir.
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Tablo 6: Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimeilarin “Kiiltiirel Mirasa
Duyarlilik” Degerine Y 6nelik Sahip Olduklar1 Metafor Kategorileri

Sira Kategori Metafor Toplam
No Adi Metaforlar Sayisi Metafor
Alacakli, Ask, Bekgilik, Bir
Milletin Ge¢misine Olan
Saygisi, Kalkan, Kitaplar,
Koruvan Kitaplhigindaki Kitaplara
1 K lly n- Bakmak, Memleketi Sevmek, 16 24
oHayan 1 \fiize Gorevlileri, Miizecilik,
Miizedeki Degerli Elmas,
Miizeler, Tarihi Eser, Tema,
Temiz Bir Ev, UNESCO
Bilei Ayakli Kitap, Cini, Canak,
ore Comlek Ustast, Milliyetcilik,
2 Saglayan, . N 6 6
Avdimlatan Miizeleri Ziyaret Etmek,
Y Saat, Tarih Kokan Ortii
Sonucu, Anney? B?lgaya Saygi, Goz,
Gésterilen Kiltiirii Yansitma,
3 = Okulumuzdaki Tahtalar, 6 6
Oneme . R .
- Sevgi, Tarihi Miizeleri
Bagli Olan
Korumak

Tablo 6 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin
“kiiltiirel mirasa duyarlilik” degerine yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak
ozellikleri bakimindan 3 kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her
metafor katilimcilarin  yaptiklart agiklamalar dogrultusunda metaforun
kaynagini (gerekgesini) olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.

Kategori 1: Koruyan- Kollayan

Tablo 6 incelendiginde, “koruyan-kollayan” kategorisinin toplam 16
metafor ve 24 katilimci (% 8.64) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu
kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik
kullanilan1 “miizeler” (f:9)’dir. Asagida katilmcilarin “koruyan - kollayan”
kategorisini  olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine  ydnelik
gerekgelerine, bazi katilimeilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme /
karikatiire ve gorlismeye yer verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik miizeler gibidir. Ciinkii miizeler kiiltiirel
mirasimiza saygt duyuyor. Onlart koruyor ve halka sunuyor.” (O, 11)
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(Goriisme O,11) Resimde kiiltiirel mirast barindiran ogeleri ¢izdim.
Bunlar miizede korunur. Onun i¢in miizelere duyarli oldugumuzda bunlara
da duyarl oluruz.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik alacakl gibidir. Ciinkii kiiltiirel mirasa
duyarlilik bir alacakl gibi insamin kapisindan, yanindan ayrilmadig siirece,
insan ona olan borcunu odemek igin kosturmadigr siirece tiim benlikle
oztimsenmis sayilmaz.” (0, 93)

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik kitaplar gibidir. Ciinkii kiiltiirel mirasa
duyarlt olmazsak kitaplar gibi onlarda yipranir gider. Gelecek nesillere
kitap ywpramirsa okutamayiz. Kiiltiirel mirasimiza da duyarli olmazsak
harfler gibi yipramr gider.” (0, 7)

(Goriisme O,7) Kitaplara nasil bakilmazsa eskirse, harfleri silinirse,
kiiltiirel mirasa duyarl olunmazsa onlarda silinir gider.

Kategori 2: Bilgi Saglayan, Aydinlatan

Tablo 6 incelendiginde, “bilgi saglayan, aydinlatan” kategorisinin
toplam 6 metafor ve 6 katilimer (% 2.16) seklinde olustugu goriilmektedir.
Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her
metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcilarin
“bilgi saglayan, aydinlatan” kategorisini olusturan metaforlart neden
gelistirdiklerine  yonelik  gerekgelerine, bazi katilimcilar tarafindan
gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.
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“Kiiltiirel mirasa duyarlilik miizeleri ziyaret etmek gibidir. Ciinkii
miizeleri gezerek kiiltiirel mirasumiz ve tarihimiz hakkinda pek ¢ok bilgi elde
edebiliriz.” (0, 2)

lafi'%{\\Q(éeh kalma esecler

(Gériisme O,2) Miizelerde yer alan eserler bizim tarihimizi yansitir.
Miizeleri ziyaret ederek tarihimiz hakkinda bilgiler elde edebiliriz.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik ayakll kitap gibidir. Ciinkii bilgileri hep
yaninda tagir.” (0, 91)

Kategori 3: Sonucu, Gosterilen Oneme Bagh Olan

Tablo 6 incelendiginde, “sonucu, gosterilen Oneme bagli olan”
kategorisinin toplam 6 metafor ve 6 katilimct (% 2.16) seklinde olustugu
gorlilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina
bakildiginda her metafor bir katilimcr tarafindan temsil edilmektedir.
Asagida katihmcmnin “sonucu, gosterilen éneme bagl olan” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik okulumuzdaki tahtalar gibidir. Ciinkii
tahtalart kirlettikce yazmak zorlaswr. Kiiltiirel mirasa duyarliligimizi
kirlettikce, bozdukg¢a yasam kotii ve zor olur.” (O, 164)
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Tablo 7: Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimeilarin “Kiiltiirel Mirasa
Duyarlilik” Degerine Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar

Sira o Sira o
No Metafor ® %o No Metafor ® %o
Antika Bir Egyay1 Kiiltiirel Mirasa
! Korumak 10437 18 Zarar Vermemek 11043
. Millete Can
2 Bekgilik 1 1043 19 Vermek 1 |043
Bir Egyaya Deger Miraslara Sahip
3 Vermek 1 1043 ] 20 Cikmak 1043
4 Cevreye Duyarlilik 1 1043 ] 21 Miize 8 1344
5 Diinyaca Bilinmemiz 1 1043 | 22 Miizelerdeki 1 |043
Esyalar
6 Eskileri Korumak 1]043] 23 Oziimiizi 1| 043
Korumak
7 Fosil 1 1043 | 24 Sanatkarlar 1 |043
8 Gelenek Gorenek | 1 | 043 | 25 | SosyalDersininlyi 5
Olmasi
. Tarihe Onem
9 Glines 1 {043 ] 26 Vermek 1 |043
10 Hazine Bulmak 2 1086 | 27 Tarihe Sahiplik 11043
11 Hicbir Ihtiyacin: 1 |043| 28 Tarihi Eser 1043
Karsilayamayan Hasta
12 Kagike1 Elmast 1 | 043 | 29 | TarhiYapitlar )\ f )
Korumak
13 Kendi Esyalarmn 1 1043 | 30 | Tarihin Yasamasi | 1 | 0.43
Korumak
oL Tarihine Sahip
14 Kendimizi Korumak 11043 31 Cikmak 11043
15 Kitaplar 1 1043 | 32 | TekKisilik Devlet | 1 | 0.43
16 | Kaltrve Turizm oy 4 33| Tugtugunuz Takim | 1 | 0.43
Bakanlig1
17 | Kattdrel Esyalanmiz 1) g 43| 5 UNESCO 2 | 086
Korumak
Toplam | 43 | 100

Tablo 7 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar
“kiiltiirel mirasa duyarlilik” degerine yonelik 34 adet metafor
geligtirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina yakimi (31) yalmiz bir
katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 3 metafor ise 2-8
katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimc1 sayis1 yaklasik olarak 1,3’tiir. Bu degere iliskin metaforlarin
frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlart “miizeler” (f:8),
“UNESCO” (f:2) ve “hazine bulmak™ (f:2)’tir.
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Tablo 8: Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimeilarin “Kiiltiirel Mirasa
Duyarlilik” Degerine Y6nelik Sahip Olduklar1 Metafor Kategorileri

Sira | Kategori Metafor | Toplam
No Adi Metaforlar Sayisi Metafor
Antika Bir Egyay1 Korumak,
Bekgilik, Fosil, Kendi Esyalarini
Korumak, Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig, Kiiltiirel Mirasa Zarar

Vermemek, Miraslara Sahip 13 21
Cikmak, Miize, Miizelerdeki
Esyalar, Sanatkarlar, Tarihe
Sahiplik, Tarihi Yapitlar
Korumak, UNESCO
Bir Esyaya Deger Vermek,
Cevreye Duyarlilik, Diinyaca
Bilinmemiz, Eskileri Korumak,
Gelenek Gorenek, Higbir
Ihtiyacin1 Karsilayamayan Hasta,
Kasik¢1 Elmasi, Kitaplar, Kiiltiirel
Esyalariniz Korumak, Oziimiizii
Korumak, Sosyal Dersinin lyi
Olmasi, Tarihe Onem Vermek,
Tarihi Eser, Tarihin Yasamasi,
Tarihine Sahip Cikmak, Tek
Kisilik Devlet, Tuttugunuz Takim

Koruyan-
Kollayan

Duyarli
2 Olunan,
Yasatilan

17 17

Fayda Giines, Hazine Bulmak,
3 Saglayan, | Kendimizi Korumak, Millete Can 4 5
Aydinlatan Vermek

Tablo 8 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin
“kiiltiirel mirasa duyarlilik” degerine yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak
ozellikleri bakimindan 3 kavramsal kategori altinda toplanmigtir. Her
metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar dogrultusunda metaforun
kaynagimi (gerekgesini) olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.

Kategori 1: Koruyan-Kollayan

Tablo 8 incelendiginde, “koruyan-kollayan” kategorisinin toplam 13
metafor ve 21 katilimcr (% 9.03) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu
kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik
kullanilanlar “miize” (f:8) ve “UNESCO” (f:2)’dir. Asagida katilimcilarin
“koruyan -  kollayan”  kategorisini olusturan metaforlar1 neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar tarafindan
gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire ve gorlismeye yer verilmistir.
“Kiiltiirel mirasa duyarlilik miize gibidir. Ciinkii miize iginde bircok tarihi,
kiiltiirii ve eseri barmdirr. Eger kiiltiirel mirasa duyarl olursak bizler de
miize gibi oluruz...” (U, 1)
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(Goriisme U, 1) Etnografya miizesine gitmistim. Orada mesela Osmanl
zamamna ait kilik kiyafetler, siinnet diigiinleri vs. mankenlerle falan
anlatmislar. Gercekten o donemde yasiyor hissi veriyor. Icine giriyorsunuz
tarihin. Giintimiizdeki kusaga da gelmis oluyor miize sayesinde.

“Kiiltiirel mirasa duyarhlik UNESCO gibidir. Ciinkii UNESCO
kiiltiirel miraslart koruyor, gozetliyor.” (U, 143)

“Kiiltiirel mirasa duyarhilik tarihi yapitlart korumak gibidir. Ciinkii
tarihi yapitlart koruyan insan kiiltiirel mirasa duyarhdr.” (U, 4)
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(Goriisme U,4) Tarihi yapitlar, gecmisten gelenler biz yeni nesiller icin
onemlidir. Mesela bunlardan biri Ankara’daki Birinci Tiirkive Millet
Meclisidir.

Kategori 2: Duyarh Olunan, Yasatilan

Tablo 8 incelendiginde, “duyarli olunan, yasatilan” kategorisinin
toplam 17 metafor ve 17 katilimc1 (% 7.31) seklinde olustugu goriilmektedir.
Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her
metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcilarin
“duyarlt olunan, yagatilan” Kkategorisini olusturan metaforlar1 neden
geligtirdiklerine  yonelik gerekgelerine, bazi1 katilimeilar tarafindan
gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire yer verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik kasik¢t elmast gibidir. Ciinkii saklarsan
yanminda kalir.” (U, 82)

“Kiiltiirel mirasa duyarlik tek kigilik devlet gibidir. Ciinkii bir isi
yaparken kiiciik ¢apli baslayp kocaman bir alana etki ederiz. Tek kisinin
duyarliligi tiim Tiirkiye 'nin tarihini korur.” (U, 81)
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(Goriisme U,81) Bir kisi bos vermislik yapmazsa, bilingli olursa
mutlaka o baskalarint etkileyecektir. Baskalart onu ornek alip onun gibi
davranacaklardir. Resimde anitkabiri koruyan bir kisi gibi...

Kategori 3: Fayda Saglayan, Aydinlatan

Tablo 8 incelendiginde, “fayda saglayan, aydinlatan” kategorisinin
toplam 4 metafor ve 5 katilimer (% 2.15) seklinde olustugu goriilmektedir.
Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en
sik kullanilant “hazine bulmak” (f:2)’tir. Asagida katilimcilarin “fayda
saglayan,  aydinlatan”  kategorisini  olusturan  metaforlar1  neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, baz1 katilimeilar tarafindan
gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Kiiltiirel mirasa duyarlilik hazine bulmak gibidir. Ciinkii kiiltiirel
mirasta bizim gelismemizi daha rahat yasamamizi saglar.” (U, 88)
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“Kiiltirel mirasa duyarlihk giines gibidir. Ciinkii insam isitir. C
vitamini verir. Her tarafi aydinlatir...” (U, 3)

(Goriisme U,3) Kiiltiirel mirasin tarihimize 151k tuttugu gibi, giineste
bize 51k tutar.

3. SONUC VE TARTISMA

Kiiltiirel mirasa duyarlilik degerine iligkin SED farki gozetilmeksizin
katilimeilarin gelistirdikleri metaforlara ve buna bagli olarak olusturulan
metafor kategorilerine, katilimcilar tarafindan ¢izilen resim/karikatiirlere
(A,26-0,11-U,1-U,143) bakildiginda; katilimeilarin biiyiik bir cogunlugunun
kiiltirel mirasa duyarliligt “koruyan-kollayan” seklinde algiladiklari
goriilmektedir. Burada SED farki olmaksizin katilimcilarin kiiltiirel mirasa
duyarlilik hakkinda genelde “miize, miizecilik, UNESCO” gibi benzetmelerde
bulunmalar1 ve bunlara yonelik resim/karikatiir ¢izmeleri bu deger hakkinda
biligsel diizeyde bilgiye sahip olduklarinin kanitidir. Lakin katilimcilarin
benzetmelerinde ve c¢izmis olduklar1 resim/karikatiirlerde sadece somut
kiltiirel mirasa yonelik ornekler verip soyut kiiltiirel mirasa ydnelik
benzetmelerde bulunmamalar1 sahip olduklarn biligsel bilgi diizeyinin
eksikligi gostermektedir, denebilir. Ciinkii somut yapilar (arkeolojik,
sanatsal, mimari) kiiltiirel mirasin iiriinii oldugu gibi soyut inanislarda
(adetler, gelenek ve gdrenekler vb.) kiiltiirel mirasin birer lrtiniidiir ve ayni
oneme sahiptir (Deren, 2006; Kurtar, 2012; Yilmaz ve digerleri, 2012).
Bunun yaninda {ist SED’de kiiltiirel mirasa duyarlili§i “miizeye” benzeten
katilimer ile yapilan gériismede (Goriisme U, 1) katilimeinin; “Etnografya
miizesine gitmistim. Orada mesela Osmanli zamanina ait kilik kiyafetler,
siinnet diigiinleri vs. mankenlerle falan anlatmiglar. Gergekten o donemde
yastyor hissi veriyor. Icine giriyorsunuz tarihin...” seklindeki goriisii
ozellikle kiiltiirel mirasa duyarlilik degerini kazandirmada ders dist
aktivitelerin  (tarihsel alan gezileri vb.) yararli oldugu seklinde
yorumlanabilir. Bu sonug, Altunay ve Yalginkaya (2011) tarafindan yapilan
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caligmada, farkli sosyal etkinliklerin bireyin deger algilarinda olumlu etkiye
sahip oldugu sonucuyla ortiismektedir.

Kiltiirel mirasa yonelik bagka bir sonug ise; SED farki gézetilmeksizin
biitiin katilimecilarin kiiltiirel mirasa duyarliligin insanlig1 “dis etkenlere karst
korudugu ve insant aydinlattigr” seklindeki algilaridir. Bu durum katilimcilar
tarafindan cizilen resim/karikatiirle (0,2-U,88) ve onlarla yapilan
goriismelerdeki (Gériisme O,2-U,3) “Miizelerde yer alan eserler bizim
tarihimizi yansitir. Miizeleri ziyaret ederek tarihimiz hakkinda bilgiler elde
edebiliriz.” ve “Kiiltiirel mirasin tarihimize wsik tuttugu gibi, giineste bize
istk  tutar.” seklindeki ifadelerle de desteklenmektedir. Bu durum
katilimcilarin  kiiltiirel mirasa duyarlilign biligsel ve duyussal manada
kazandiklarinin gostergesi olabilir.

Bunlarin yaninda kiiltiirel mirasa yonelik bir bagka sonugta ise SED
farki gézetmeksizin biitiin katilimcilar kiiltiirel mirasa duyarli olmanin “ona
gosterilen oneme ve duyarli olmaya bagh olduguna” yodnelik algilardir.
Katilimeilarca ¢izilen resim/karikatiirlerde (A,7-U,82-U,81) bu goriisii
desteklemektedir. Ozellikle, katilimeilarla yapilan gériismede (Goriisme A, 7-
(7,81) “Geg¢mis tarihimizi, atalarimizin tarihini bilmezsek onlara sahip
ctkamayiz. Mankurtlar gibi ihanet icinde oluruz. Atalarimizin tarihini bize
ogreten kiiltiirel mirastir. Atalarimizin tarihini yansitan miraslara sahip
¢tkarak kiiltiirel mirasa duyarlilik gosteririz...” ve “Bir kisi bos vermislik
yapmazsa, bilin¢li olursa mutlaka o baskalarim etkileyecektir. Baskalart onu
ornek alip onun gibi davranacaklardwr...” seklindeki goriisler, SED fark:
gozetilmeksizin katilimeilarin kiiltlirel mirasa duyarliliga sahip olduklarinin
gostergesi olabilir. Bu sonu¢ Keskin, Oksiiz, Gelen ve Yilmaz (2012)
tarafindan yapilan calismada katilimcilarin “kiiltiirel degerleri koruma ve
gelistirme” degerine sahip ¢ikma diizeylerinin SED’e gore farklilasmadigi
yoniindeki sonucuyla ortiisiirken, Aktas (2010) tarafindan yapilan ¢aligmada
SED vyiikseldikge kiiltiirel mirasa duyarliligin artacagir yoniindeki sonucla
farklilagmaktadir.
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