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Diinya genelinde son otuz yilda, Tiirkiye’de ise 2000’li yillardan itibaren ingilizce’de “yayncilik”
anlaminda kullanilan “broadcasting” (genis bir alana yaymak) terimi, uygulamada yerini “narrowcasting”e (dar
bir alana/gruba yayin yapmak) birakmistir. Son 10 yilda teknolojik gelismelerden dolay1 yapim maliyetlerinin
diismesi sonucu “kiiltiir, gocuk, miizik, aligverig, sinema, dizi, belgesel” gibi farkli temalarda yayin hizmeti
sunan tematik medya hizmet saglayicilarin sayisinda ciddi bir artisin oldugu goriilmektedir. Bu alanin 6nemli bir
boliimiinii de “spor kanallar1 ve spor programlar1” olusturmaktadir. Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde 2011
yilinda yirirliige giren 6112 sayili Kanun kapsaminda Tirkiye’de gorsel-isitsel medya hizmetlerinin
diizenlenmesi ve denetlenmesinde gorevli idari otorite olan Radyo ve Televizyon Ust Kurulu’na (RTUK) spor
programlarina iliskin izleyicilerden gelen sikayetlerin son yillarda arttigi ve spor programlariyla spor
miisabakalarinda meydana gelen siddet olaylarinin birbirini tetikledigi goriilmektedir. Bu dogrultuda 2013
yilinda RTUK biinyesinde yapilan ¢alisma sonucu spor programlarinda yasanan sorunlarin giderilmesi amacryla
uyulmas: gereken “Spor Programlari Rehber Ilkeleri” belirlenmistir. Betimsel nitelikteki bu calisma, spor
programlarinda varolan sorunlarin etik biling ve 6z denetim ile ortadan kalkmasini saglayan, tiim taraflarca da
uygun bulunan séz konusu “Spor Programlar: Rehber Ilkeleri” iizerinde odaklanacaktir. Calismanm dikkate
deger en Oonemli iddiasi ise, “diizenleyici otorite ile sektor arasinda gergeklestirilen ortak denetim calismalari
neticesinde herhangi bir miieyyideye gerek kalmadan yaym hizmetlerindeki sorunlarin bilyik 6lgiide
giderilebildigi” olgusudur. Caligma, konu ile ilgili yapilacak arastirmalar i¢in bir temel olusturma niteligi
tagimaktadir.
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Abstract

The term “broadcasting” which is used to denote “publishing” in English left its place to
“narrowcasting” in practice in the last thirty years around the world and in Turkey since 2000. The decrease in
the costs of production led to a significant increase of media service providers in the fields of “culture, children,
music, shopping, cinema, tv shows, documentaries”. This field is mostly consisted of “the sports channels and
sports programs”. Radio and Television Supreme Council (RTUK) is the executive authority to apply the law
enacted in 2011 under Law No. 6112 through the European Union harmonization process named as The
regulation and supervision audiovisual media services in Turkey. The audience complaints received by RTUK
about the programs have increased in recent years and it was observed that sports programs on TV and the
violence occurring in the sporting events induce each other. In this respect, a study was conducted in 2013 by
RTUK in order to solve these mentioned problems in sports programs. Thus, “Sports Programs Guiding
Principles” were determined and decreed to be applied. This descriptive study focus on the “Sports Programs
Guiding Principles” which is intended for the disappearance of the problems existing in sports programs with
ethical awareness and self-control that was accepted by all parties concerned in. The most striking claim in this
study is the fact that “the problems in broadcasting service can be mostly removed as a result of the co-regulation
work to be performed between regulators and the industry without any sanctions”. This study have forms a basis
for related researches in this issue.
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1. Giris

21. ylizyilla birlikte iletisim teknolojileri ile ulagim sektoriinde yasanan bas dondiirticii
gelismelerin, sportif faaliyetleri gerek evlerinde ekran karsisinda, gerekse stadyum ve spor
salonlarinda takip eden kitleleri arttirdig1 goriilmektedir. Kitle iletisim araglarinin teknolojik
yenilikleri kullanmasiyla birlikte gelismesi, spor alanma da dogrudan sirayet etmektedir. Izler
kitle, fiziksel anlamda takip olanagi bulamadigi spor olaylarina genel olarak medya
aracilifiyla katilmaktadir.

Spor ve kitle iletisim araglari iligkisinin birbirini besleyen ve birbirine ihtiyag duyan
bir hal aldigin1 belirten Higy1lmaz (1984:123), kitleyi sporun, sporun da kitleyi olusturdugunu
belirtmektedir. Kazaz (2007:124) da teknolojik gelismeleri ¢ok hizli bigimde uygulamaya
sokan kitle iletisim araglar1 tarafindan spora olan Kitlesel ilginin siirekli yinelendigini ve
yeniden iiretilerek sicak tutuldugunu ifade etmektedir.

Cetin (2014:2) ise, kitlelerin basta futbol olmak iizere spor organizasyonlarina yogun
ilgi gdstermesinin en biiylik nedeninin spor sahalarindaki miicadelenin bireylerin duygularina
hitap etmesi oldugunu belirtmektedir. Zira, miisabakalarin sonuglarina gore hiizniin ve
sevincin bir arada yasandig1 Spor olaylari, sosyal medya basta olmak {iizere, etkin medyalarla
kisa siirede tim diinyada yasayan insanlara aktarilmakta ve spora pasif katilim biiyiik
boyutlara ulagsmaktadir.

Toplumsal yasam i¢inde sporun roliiniin artmasi, beraberinde medyanin da sporla daha
¢ok ilgilenmesine neden olmustur. Diinyanin her yerinden, tespit edilemeyecek oranda fazla
insan1 pesinden siiriikledigini sdyleyebilecegimiz spor faaliyetlerinin, basta televizyon olmak
tizere ¢esitli kitle iletisim araglar1 vasitasiyla tiim diinyaya aktarilmasi: sonucunda ekonomik
anlamda da dev bir spor endiistrisinin olugtugu goriilmektedir.

Iletisim teknolojisinde yasanan gelismelerin bir sonucu olarak artik her evin, bir
“tribiin” niteliginde oldugunu ifade eden Cetin (2014:76), herhangi bir seyirci sinirlamasina
tabi olmayan s6z konusu tribiiniin bireylere her tiirlii konforu sundugunu belirtmektedir. Bu
“triblin”den yararlanmak isteyen medya da en ¢ok izlenen ve takip edilen spor dali olan
futbolu her gegen giin daha fazla kullanmaktadir. Futbolu “giiniimiiziin en yaygin dini batil
inanct, halklarm afyonu” (Kivang, 2001:7) olarak nitelendiren Umberto Eco’ya gore ise
futbol, 20. yiizyilla birlikte tiim diinyay: tesiri altina alan bir spor brangi haline dontigmiistiir.
Futbol; sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi siireglerin merkezinde de yer alabilmektedir.
Yardim kampanyalari i¢in futbol miisabakalar1 diizenlenmekte, futbolculardan baris elgileri
secilmekte, iilkeler arasindaki sorunlar futbolla ¢oziilmeye calisilmaktadir (Seker ve Golcii,
2008:120).

Amerikan televizyonlarinda yogun ilgiyle izlenen her 10 programdan 8’inin sporla
ilgili oldugunu ve Kitlelere sunulan program yelpazesinin de tek bir spor daliyla simirl
kalmadigim belirten Cetin (1996:271), “Kliselesmis yaymn anlayist igindeki Tiirk basini igin
ise spor, futboldur” ifadesini kullanarak, spor haberlerinde ya da programlarinda sunulan
iletilerin Tirk futbolunun dort biiyiik kuliibii Besiktas-Galatasaray-Fenerbahge-Trabzonspor
ile ilgili oldugunu belirtmektedir (Cerrahoglu ve Imamoglu, 2000:244). Talimciler (2003:71)
de Tirkiye’de dort biiyiik takimin daha fazla taraftari olmasi nedeniyle bu takimlarin
haberlerinin yayinlanmasinin, beraberinde daha fazla izlenme orani (reyting) saglayacagini
vurgulamaktadir.



Gilinimiizde televizyonun, futbola endiistriyel giiciinii veren ve bu olusumu harekete
gegiren en belirleyici kurum oldugunu belirten Arik (2004:270)’a gore, “Televizyonun etkisi
olmazsa futbol, bu denli yayginlik kazanamaz ve ayni zamanda medya sayesinde elde ettigi
pek cok ticari kazanimdan da —sponsorluk geliri, yayin haklari, vs.- mahrum olur. Aym
sekilde televizyon da futbolsuz yapabilir belki ama futbolun seyredilme oranlarmma ve
dolayistyla reklam girisine olan etkisi géz Oniinde bulunduruldugunda, bu ekonomik
gercekligi medyanin goérmezden gelmesi olanakli degildir”. Futbol da benzer sekilde
televizyona en ¢ok gereksinim duydugu seyi, izler kitleyi vaat eden en ciddi kaynaktir.

Bu konuda ingiltere’de yapilmis olan bir arastirmanin sonuglar1 da dikkat cekici olarak
degerlendirilebilir. Leicester Universitesi Spor Sosyolojisi Béliimii tarafindan yapilan
“Ingiltere’deki Futbol Televizyonculugu” isimli ¢aligmaya gore, Ingiltere’de sadece hafta
sonlar1 futbol programlarina ayrilan toplam siire 4 bin 275 dakikadir; bir diger deyisle hafta
sonlar1 televizyonlarda yaklasik 71 saat futbol yaymi yapilmaktadir (Arik, 2004:282). Yine,
tinlii Fransiz yonetmen Jean-Luc Godard da kitlelerin futbol yayilara olan ilgisi ile futbol
yaymlarmin kitleler iizerindeki etkisi {izerinde durarak, “Insanlar1 sokaga dokmek
istiyorsaniz, televizyondan futbol yayimnlarim1 kaldirin” seklinde bir Oneri getirmistir
(Bourg’den aktaran Cetin, 2014:1).

Leicester Universitesi'nde yapilmis olan arastirmadan yola cikildiginda futbolun
ekonomik boyutunun Onemi gozler Oniline serilmekte ve endiistriyel anlamda futbolun
mahiyeti belirtilmektedir. Godard ise isin sosyopolitik kismina vurgu yapmistir. Kanimizca,
Portekiz diktatorii Salazar''n da genis halk Kkitlelerini uyutmak ya da uyusturmak igin
kullanmis oldugu “3F (Fado, Fatima, Futbol) Formiilii”niin (http://www.dagarcikturkiye.com)
bir pargasit olan ve Ozellikle televizyondan yayinlanan spor programlarinin igeriginin
neredeyse tamamini olusturan futbolun, diinyanin her yerinde genis halk kitleleri tizerindeki
etkisinin dnemli oldugu sdylenebilir.

2000’1 yillarla birlikte Tirkiye’de televizyon ekranlarini biiyiik olglide kaplayan
futbol igerikli spor programlari, 6zellikle Cumartesi, Pazar ve Pazartesi aksamlarinda yayin
stirelerinin neredeyse tamamini —tipki spor gazete ve sayfalarinin biiylik ¢ogunlugunun
futbola ayrilmas1 gibi— o haftanin futbol miisabakalar: ile lilke ve diinya futbolundaki diger
gelismelere ayirmaktadir. Ancak s6z konusu programlarda, izlenme oranini arttirmaya
yonelik yersiz, sporun ruhuyla bagdagsmayan tartismalarin yani sira ciddi nitelikte ve kamu
yarar1 (public benefit) acisindan ¢oziilmesi elzem olan pek ¢ok olumsuz unsura yer verildigi
goriilmektedir. Tiim bu yayinlar, 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulug ve Yayin
Hizmetleri Hakkinda Kanun kapsaminda RTUK’iin denetiminde oldugu gibi medya hizmet
saglayicilarin - 6zdenetimi  ve ortak denetim gibi yontemlerle de g¢esitli tedbirler
aliabilmektedir.

Calismanin da mihenk noktasi olan “ortak denetim (co-regulation) kavrami”, Kitle
iletisiminde denetim acisindan ele alindiginda kamu otoritesinin ortaya koydugu hedeflere
ulagsmak i¢in, diizenleyici otoriteler ile medya mensuplar1 ve sivil toplum kuruluglarinin bir
araya geldigi denetim modeli olarak ifade edilmektedir (Avsar ve Demir, 2005:90). Kamu
diizenleyicisinin denetim hedeflerini, isleyisini ve yaptirimlarmi belirledigi; sivil toplum
kuruluslariin ise hedefler dogrultusunda ilkelerin belirlenmesine katkida bulundugu “ortak
denetim miiessesesi’yle daha genis katilimli ve uzlagsmaci bir denetimin yani sira daha hizl
ve esnek bir denetimin uygulanmas1 miimkiin olacaktir.



Yonetenler (hiikiimet) ile yonetilenler (sivil toplum kuruluglar, ¢ikar gruplari,
kamuoyu veya bireyler) arasinda yonetimde isbirligini dngéren “yonetisim” (governance)
kavrami ile de paralellik gdsteren ortak denetimin ¢ogunlukla gorsel-isitsel medya alaninda
uygulandigr goriilmektedir.

Konu, AB Konseyi’nin Gorsel-Isitsel Medya Hizmetleri Yonergesi'nde su sekilde
ifade edilmektedir: “Ortak denetim, asgari diizeyde, Uye Devletlerin hukuki geleneklerine
uygun olarak 6zdenetim ve ulusal kanun koyucu arasinda yasal bir baglanti olusturur. Ortak
denetim, amaglarin karsilanmadig1 olaylarda Devlet miidahalesi olasilifina izin vermelidir”.
Devletin bir¢ok yoniiyle kiiciildiigi ve etkili denetim imkanlarim1 kaybettigi gilinlimiizde,
devlet, 6zel sektor ve sivil toplum igbirligi kaginilmaz goriinmektedir. Kamu otoritesi, medya
sahipleri ve yayincilar tarafindan belirlenen ilkelerin ortak bir irade iirlinii olmalar1 nedeniyle
uygulanmalar1 da gérece bir kolaylik tasimaktadir (Safaz, 2011:30-31).

Diinyadan orneklere bakildiginda ise, en onemli oOrneklerden biri Ingiltere’de
goriilmektedir. izleyiciler, televizyonda veya diger kitle iletisim araglarinda yaymlanan bir
program, film, reklam veya video oyununda uygunsuz bir seyle karsilastifinda medya
diizenleyicilerin ~ bir  araya  gelerek  olusturdugu  “Aile  Portali-ParentPort™un
(http://www.parentport.org.uk) internet sayfasina basvurmaktadirlar. Bu sayfada, sikayet
etmek istedigi konuyla ilgili sorulara verecegi cevaplarla sikdyetini yapabilecegi kurumu
tespit edebilmekte ve ilgili kurumun web sikdyet sayfasina yonlendirilmektedir. Bdylece
izledigi veya gordiigli herhangi bir yayindan rahatsizlik duyan bir izleyici, ¢cok fazla zaman
harcamadan dogru yere sikayette bulunabilmektedir (Askin Bozkurt, 2012:21).

Giiney Afrika modelinde de ortak denetim mekanizmasina ornek olacak 2 ayri
denetim rejimi uygulanmaktadir. Yaymn etik ilkelerini imzalayip uyma taahhiidii vermeyen
yayin kuruluslari, dogrudan Giiney Afrika Yaym Sikdyet Komisyonu’nun denetimine
(Broadcasting Complaints Commission of South Africa-BCCCSA) tabiyken, ilkeleri
imzalayan ve kendi denetim mekanizmalarin1 kuran kuruluslar ise sikayet iizerine isleyen,
daha esnek bir denetim rejimine baglidir (Safaz, 2011:31).

Tiirkiye’de ise c¢alismanin ana konusunu olusturan “Spor Programlari Rehber
[lkeleri’nin gorsel-isitsel medya hizmetlerinde ortak denetim bakimindan atilmis énemli bir
adim oldugu soylenebilir. Calismada s6z konusu ilklerin 6nemi ve bu ilkelere duyulan ihtiyac,
“futbol icerikli spor programlar1” ile bag kurularak islenmeye ¢alisilacaktir.

Ortak denetim kavramimin spor programlarinda uygulanmasi ile ilgili literatiir
incelendiginde de yurt diginda ve Tirkiye’de konuyla ilgili bilimsel arastirmalarin yok
denecek kadar az oldugu goriilmektedir. Ortak denetim ve spor programlart iligkisine,
medyada denetimle ile ilgili makalelerin ya da kitaplarin icinde dahi heniiz yer
verilmemektedir.

Dolayisiyla bu calismanin amaci, gorsel ve isitsel medya hizmet saglayicilarda
yayinlanmakta olan spor programlarinda yasanan sorunlarin giderilmesi noktasinda “ortak
denetim” kavraminin tasidigi stratejik 6nemi ortaya koymaktir. Bu kapsamda ¢alismanin hem
tilkemizde ilgili konudaki boslugu dolduracagi hem de konuyla ilgili ileride yapilacak nitel ve
nicel arastirmalara katki saglayacag: diisiintilmektedir.


http://www.parentport.org.uk/

2. Ortak Denetim ve Spor Programlar1 Rehber ilkeleri

1990’l1 willarin  ortalarindan itibaren yayginlagsmaya baslayan ortak denetim
(denetimde esglidiim) uygulamalarinda, demokratik ve c¢ogulcu bir denetim modelinin
olusturulabilmesi i¢in ele alinan konunun tiim taraflarinin katiliminin saglanmasi esastir.
Ortak denetim esnasinda devletin agirliginin fazla olmasi halinde denetimin, agirlastirilmis
etik ilkelere doniisme riskine sahip oldugu sdylenebilir. Bu nedenle gérece daha demokratik
tilkelerde ortak denetim modelinin daha basarili olacag: diistiniilebilir.

Tiirkiye’de gorsel-isitsel medya alaninda 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yaym Hizmetleri Hakkinda Kanunun 2013 yilinda yiiriirliige girmesiyle birlikte
hukuki statiiye kavusan “ortak denetim” kavramina Kanunun 37. maddesinin birinci fikrasinin
(k) bendinde yer verilmistir. Buna gore, “yayin hizmetleri ile ilgili gelismeleri takip etme,
sektore iliskin genel stratejileri, ortak denetim, Ozdenetim ve ortak diizenleme
mekanizmalarini belirleme gérevi” RTUK ’e verilmistir.

Spor programlarinda Ozellikle kiifiir ve hakaretin reyting malzemesi olarak
kullanilmasindan dolayi izleyici sikayetlerinin arttig1 ve yukarida da belirtilen tartismalarin
2012 yilinda giderek daha da yogunlastigi goriilmiistiir. Ornegin; 1 Ekim 2012 tarihinde
TV8’de yayinlanan “Telegol” adli programa canli yayinda baglanan Geng¢ Fenerbahgelilerin
tribiin lideri Sefa Kalya, stiidyoda bulunan yorumculara “karaktersiz, serefsizler” derken,
Amigo Sefa'nmin hakaretlerine dayanamayan Goékmen Ozdenak da Sefa'ya ayni sekilde
“karaktersiz sensin” diyerek cevap vermistir. Yine aym tarihte Beyaz TV’de yayinlanan
“Beyaz Futbol” adli programda yorumcular Umit Ozat ile Rasim Ozan Kiitahyali’nin
tartismasi esnasinda da “maganda, karaktersizsin, serefsizsin” seklinde ifadeler kullanilmas;
27 Kasim 2012’de yine “Beyaz Futbol” adli programda yorumculardan Ahmet Cakar, Rasim
Ozan Kiitahyal1i’ya “Koétii dalarim sana bak Rasim” seklinde hitap etmistir.

Nitekim ticari kaygilarla hareket eden ve daha fazla reyting ugruna kiyasiya bir
rekabet igerisinde olan spor analiz programlarinin bdyle bir tutum icerisine girmeleri iizerine,
RTUK tarafindan, konunun tiim taraflarina ¢agrida bulunulmus ve 19 Aralik 2012 tarihinde,
Istanbul’da “Spor Programlar1 Degerlendirme Toplantis1” diizenlenmistir. Séz konusu
toplantida, spor programlarinda zaman zaman yasanan olumsuzluklarin 6nlenmesine yonelik,
medya hizmet saglayicilarin kendi etik ilkelerini hazirlamalarina, bu amagla toplantiya katilan
kurumlarin temsilcilerinin ve program sorumlularimin da yer aldigi bir ¢alisma grubunun
olusturulmasina, bdylece spor programlarinda uyulacak rehber ilkelerin belirlenmesine karar
verilmistir.

Alinan karar kapsaminda, Televizyon Yayincilar1 Dernegi (TVYD), RTUK, Tiirkiye
Futbol Federasyonu (TFF), Merkez Hakem Kurulu (MHK), Genglik ve Spor Bakanlig1 Spor
Genel Midiirliigii (GSBSGM) ve Tiirkiye Spor Yazarlar1t Dernegi’nden (TSYD) birer temsilci
ile spor yorumcular: Ilker Yasin, Faik Cetiner, Serhat Ulueren ve Mehmet Seyhoglu’ndan
olusan bir komisyon kurulmustur. Spor programlarinin sunumu konusunda rahatsizlik
olusturabilecek konularin izole edilmesiyle ilgili s6z konusu komisyon tarafindan birtakim
etik kurallar belirlenmistir.

12 Nisan 2013 tarihinde RTUK tarafindan yapilan yazili agiklamayla spor
programlarindan beklenen nitelikte yaymlarin devam edebilmesi i¢in TVYD’nin Yonetim
Kurulu Karariyla asagidaki “Spor Programlari Rehber ilkeleri”nin belirledigini kamuoyuyla
paylasilmistir (http://www.rtuk.org.tr).



http://www.rtuk.org.tr/

“Televizyon Yaymcilari Dernegi ve Uye Kuruluslar,

- Ogzellikle geng¢ niifusun izler-kitle oldugu spor programlarinda, argo ve kaba
ifadelerin higbir sekilde yer almamasi,

- Kuliip yoneticilerine, teknik direktdrlere, taraftarlara, sporculara, hakemlere ve ilgili
taraflara hakaret ve saldir1 niteligi tasiyan yayinlara yer verilmemesi,

- Sahalarda birkag saniyede ger¢eklesen bir olayin, ekranlarda saatlerce yer almamasi,

- Program igerigi ile ilgisi olmayan konularin yer almamasi,

- Spor programlarinin daha nitelikli gergeklesebilmesi i¢in spor Kuliiplerinin, ilgili
kurum ve kuruluslarin yasal haklarmi habercilige engel olacak sekilde kullanmamalari
gerektigini kabul eder.

Dernek ve Uye Kuruluslar,

- Spor camiasi yetkililerinin yayin kuruluslarina karsi tarafsizliklarini ve tsluplarini
azami Ol¢lide korumalarinin 6nemli oldugu,

- Sahalarda yasanan olumsuzluklarin spor programlarinda yayinci sorumlulugu
cergevesinde yansitilmasi ve sahalardan aktarilan olumsuz goriintiilerin, lilkemizin disaridaki
imajin1 da olumsuz etkileyebilecegi bilinci ve sorumlulugu ile yayinlarin ger¢eklesmesini arzu
eder.

Ayrica, spor programlarinda kullanilan gérsel malzemenin (antrenman, miisabaka vb)
kolay erisilebilir olmasi i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi taraflarin ortak arzusudur.”

Yukarida belirtilen spor programlart rehber ilkeleri, AB’ye uyum siirecinde 2011
yilinda yiiriirliige giren 6112 sayili Kanunun “Yayin Hizmeti Ilkeleri” baslikli 8. maddesinde
de siralanan ilkelerden bazilariyla (c, ¢, f, m, s bentleri) da paralellik gostermektedir. Medya
hizmet saglayicilarin kamusal sorumluluk anlayis1 icerisinde sunduklar1 yayin hizmetlerinde
uymalar1 gereken hususlar, ilgili bentlerde su sekilde ifade edilmektedir:

“Yayin hizmetleri;

¢) Hukukun iistiinliigii, adalet ve tarafsizlik esasina aykiri olamaz.

¢) Insan onuruna ve 6zel hayatin gizliligine saygili olma ilkesine aykir1 olamaz, kisi ya
da kuruluslan elestiri sinirlar1 6tesinde kiiclik diisiirlicti, asagilayici1 veya iftira niteliginde
ifadeler iceremez.

f) Toplumun milli ve manevi degerlerine, genel ahlaka ve ailenin korunmas: ilkesine
aykiri olamaz.

m) Tirkcenin, dzellikleri ve kurallar1 bozulmadan dogru, giizel ve anlasilir sekilde
kullanilmasini saglamak zorundadir; dilin diizeysiz, kaba ve argo kullanimina yer verilemez.

s) Siddeti 6zendirici veya kaniksatici olamaz.”

“Yaym Hizmeti ilkeleri”nin ihlali halinde, RTUK tarafindan program durdurmadan
lisans iptaline varan kademeli miieyyideler uygulanabilmektedir. Bunun yani sira 14 Nisan
2011 tarihinde yiiriirliige giren 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair
Kanun ile birlikte gerek basin ve yayin yoluyla agiklamada bulunan kisilere, gerekse de haber
verme ve elestiri hakkinin sinirlarini agan basin ve yaym kuruluslaria agir cezalar verilmesi
kararlastirilmistir.

6222 sayili Kanunun “Siddete Neden Olabilecek Aciklamalar” baslikli 22. maddesinin
birinci fikrasinda, “Sporda siddeti tesvik edecek sekilde basin ve yayin yoluyla aciklamada
bulunan kisilere, fiilleri su¢ olusturmadigi takdirde, bes bin Tiirk Lirasindan elli bin Tiirk
Lirasina kadar idari para cezasi verilir.” hilkmii yer almaktadir. Yine ayni maddenin 4.



fikrasinda ise “Birinci fikra kapsamina giren fiillerin, haber verme ve elestiri hakkinin
smirlar agilarak yayimlanmasi halinde, ilgili basin ve yaymn organinin isleticisi olan gercek
veya tiizel kisiye de, yliz bin Tiirk Lirasindan bes yiiz bin Tiirk Lirasina kadar idari para
cezasi verilir. Birinci fikra kapsamina giren fiillerin tekrar tekrar yayimlanmasi halinde, haber
verme hakkinin siirlar1 asilmis kabul edilir” ibaresine yer verilmistir.

Nitekim 6222 sayili Kanunun 22. maddesi kapsaminda eski hakem ve televizyon
yorumcusu Ahmet Cakar, 30 Kasim 2014 tarihinde Beyaz TV’de yaymlanan “Beyaz Futbol”
adli programda, eski Merkez Hakem Kurulu Baskani Zekeriya Alp ile hakemler Ozgiir
Yankaya ve Tolga Ozkalfa’nin isimleri ve fotograflarinin iizerine ¢arpi isareti koyup ekrandan
gosterdigi ve Anadolu takimlarina soykirim yapildigim1 sdyledigi i¢in sportif alanlara
girmekten 3 ay siireyle men edilmistir. istanbul Cumhuriyet Bassavcilig1 tarafindan ayrica
Cakar’a 6 bin, Beyaz TV’ye de 123 bin TL para cezas1 verilmesine hiikkmedilmistir (Cakar’a
6222 Cizigi, 2014).

Ucgiincii boliimde futbol igerikli spor programlarinda yasanan sorunlar karsisinda ilgili
yasal mevzuat ve rehber ilkeler dogrultusunda neler yapilabilecegi degerlendirilmeye
caligilacaktir.

3. Futbol icerikli Spor Programlarinda Yasanan Sorunlar

Baslangicta halkin haber alma hakki dogrultusunda televizyon ekranina tasinan futbol
miisabakalarinin siire¢ icerisinde medya hizmet saglayicilara ciddi kazang saglayan bir meta
olduklar1 fark edilmis ve iligskinin boyutlarinda ciddi degisimler yasandig1 gézlemlenebilir bir
olgu haline gelmistir.

Nitekim Zeytinoglu (2002:10), bu siireci “50’li yillarda futbol televizyonun
yayillmasina yardimci olmus ve televizyona para kazandirmistir. 60’11 ve 70’li yillarda ise
futbol ve televizyonun birbirinden kar ettikleri yillar olmustur. 70’li yillardan gilinlimiize
degin gerceklesen liglincii asama ise belirgin bir meta iligkisinden 6te yeni ‘medyatik futbol
diinyas1’n1 yaratma siirecini kapsamaktadir” seklinde tanimlamaktadir.

Futbola iliskin spor programlarimi, “izler kitleyi kendi kabuguna cekilip diinyay1
kendinden ibaret saymaya yoOnelten, zamane ruhuna inat, insanlar1 bir arada, aligveris i¢inde
bulunmaya sevkeden, toplumsallastirici bir mekanizma” olarak ifade eden Kivang (2001:13),
s06z konusu programlarin “magclarin canli yayini, maglar {izerine tartismalar, magazin yoni,
bahis oyunlarina iligkin programlar ve futbol belgeselleri” olarak farkli program formatlarinda
yeniden {iretildigini belirtmektedir. Bourdieu (1997:26)’nun ifadesiyle de “gerceklik yaratma
aygiti” haline gelen televizyon, s6z konusu yeniden iiretimi futbolu kendi ekonomik
cikarlarina ve rekabet ilkelerine gore gergeklestirmektedir (Kurultay ve Aytayman, 1997:129).

1990’Ih yillarla birlikte Tirkiye’de 6zel televizyonlarin yayin hayatina girmesiyle
beraber sunulan; ilginclik 6zelligi, onemlilik 6zelliginin Oniline gegen, insanlarin ilging
buldugu tiirden konulari isleyen “soft news” (Seker ve Golcii, 2008:124) tiirtindeki futbola
iligskin haberler ve spor programlari da Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumuna (TRT) alternatif
olusturacak sekilde yapilmaya baglanmistir. Ancak baslangicta yayinlardan duyulan
hosnutluk, “dil ve tislup sorunlari, siddetin koriiklenmesi, yorumcularin niteligi ve reklam
gelirlerine duyulan ihtiyacin 6n planda tutulmasi” gibi baglica sorunlar nedeniyle yerini
zaman i¢cinde memnuniyetsizlige birakmistir.



3.1. Dil ve Uslup Sorunlan

Futbolun medyada ve dolayisiyla giindelik sohbetlerde kapladigi alan ve zamanin son
yillarda inanilmaz bir artis kaydetmesi, beraberinde ciddi bir asirilik ve iceriklerde bozulmaya
yol agmustir. Spor gibi insanlar1 yaristiran, kaynastiran bir degere en biiylik zarar1 ise
programlarda kullanilan kisir dil vermektedir. Bora (2006:252)’ya gore kor bir fanatizmi de
yansitan bu dil, “bir kiilhanbeyi dili; iistelik onun edebi agidan =zayif, bayag bir
versiyonu”dur.

Magazinellesen sdylem ve igeriklerle olusturulan “Televole” programlar olarak ifade
edilen yaymlar, bir yandan bilgi verirken eglendirmeyi (infotainment) kendine siar edinmis;
Ote yandan kullanilan dil ve iislup bakimindan yogun bir sekilde elestirilmistir. “Televole,
Stiper Televole, Siiper Frikik, Bi Daha” gibi programlar, 6zel televizyon yaymciligimin ilk
yillarinda yapilan futbol ve magazine birlikte yer veren programlara drnek gosterilebilir.

Son yillarda gorsel ve isitsel medya hizmet saglayicilarda yayinlanmakta olan spor
analiz programlari, sansasyonel, heyecan ve merak uyandiran sdylem ve igeriklere
yonelmislerdir. Konusmacilarin yaptiklari hezeyan dolu tartismalarin, kurulan eglenceli
diyaloglar ile kimi zaman kullanimindan imtina edilmeyen argo sozciiklerin izlenme
oranlarini yiikselttigi bilinmektedir. Zira Bingdlge (2005:255); eski bir futbol hakemi olan,
spor yorumcusu Toroglu’nun “kiifiirii aslinda bir yasam bigimi, bir tedavi aract” olarak
gordiigiinii aktarmaktadir. Oysa, dnemli olmayan ancak siddetli tartigmalara neden olacak
konularin argo ifadelerle ele alinmasi ve gerilim, heyecan, iiziintii, 6fke gibi duygularin
tretilmesi  suretiyle izleyici tesir altina alinarak, algilarinda manipiilasyona yol
acilabilmektedir. Zira, rehber ilkeler icerisinde “Ozellikle geng niifusun izler-kitle oldugu spor
programlarinda, argo ve kaba ifadelerin hicbir sekilde yer almamasi” hiikmiiniin yer alma
nedeni de budur.

Televizyonlarda futbol yorumcularimin “atip tuttuklarini” belirten Kivang (2001:
134)’a gore, “Televizyonlarda futbol hakkinda atip tutan sahsiyetler, atip tutmakla yetinmez,
yon vermeye, hatta yonetmeye soyunmaktadir. Taraftar olmanin 6tesinde, yakin olduklar
bliyiik kuliip icerisindeki bazi kisi ve gruplarla 6zel iliskileri vardir. Taraftar1 olduklari
camiada ne doniiyorsa bildikleri izlenimi yaratmak ise onlar i¢in adeta ‘i giivencesi’dir”.

Yorumcularin kullandiklar1 ifadeler, 6zellikle de hakemlere yonelik elestirileri yeri
geldiginde o denli mecralara gekilmektedir ki, kimi zaman RTUK yetkililerinin canli yayma
baglandiklar1 dahi goriilmektedir. Bir donem Show TV’de yayinlanan “6 Pas” adli spor
programinda yorum yapan eski hakem Ahmet Cakar, hakemlerle ilgili elestirileri arasinda
“mafya”, “mag satiyorlar gibi” ifadeler kullanmis; bunun {izerine de donemin RTUK Baskani
Zahid Akman canli yayma baglanarak, “Soylenen sozlerin programla ilgili konuya katki
saglama zorunlulugu var. Bu programa katilamayan, kendini savunamayan kisileri elestirirken
dikkat edin. Hakemleri arenanin igine atar gibi atmaym” seklinde goriis beyan ederek,
takinilan tutum ve kullanilan {slubun sorunlari arttirmaya doniik oldugunu belirtmistir

(RTUK ’ten Cakar’a Sar1 Kart, 2007).
3.2. Siddetin Koriiklenmesi
Yaymlarm kitlelere aktarimi sirasinda kullanilan dil ve iisluptaki problemin yani sira

spor dis1, siddet igeren eril unsurlara da siklikla, bilerek veya bilmeyerek yer verilmektedir.
Tiirk futbolunun gelecegi adeta bu programlarda sekillenmektedir. Tartismalarin ¢cogu zaman



amacindan saptifi ve konuklarin heyecanli yorumlarina, kimi programlara davet edilen
taraftarlarin alkis ve protestolar1 da eklenince stiidyoda gergin anlar yasandig1 goriilmektedir.
Bu durum, Tiirkiye’de 6zel televizyon yayinlara iliskin hukuki diizenlemelerin, yayinlar
basladiktan ¢ok sonra yapilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira, spor programlar1 ve
sporseverler de olusan hukuki bosluktan oldukg¢a etkilenmistir. Bilhassa canli mag
anlatimlarinda ve yorumlarda olumsuz ifadelerin kullanilmasi, siddete karsi ¢ikmak yerine
Ozellikle taraftar gruplarinin ve yoneticilerin kars1 karsiya getirilmesi, siddeti besleyen 6nemli
unsurlardan biri olmustur.

Hem bireysel hem de kolektif miicadeleye dayanan futbolun igerisinde miicadeleye
iliskin unsurlarin vurgulanmasi dogal gibi goriinse de, spor analiz programlarinda s6z konusu
unsurlara medyanin ¢atismay1 dramatize etme egilimi nedeniyle, oynanan futbolun teknik ve
niteligine iliskin degerlendirmelerden daha ¢ok yer verilmesinin dogru olmadigi asikardir. Bu
nedenle takimlar arasi gerilimi yiikseltecek, husumeti arttiracak agiklamalardan kaginilmas;
Ozellikle hakemleri hedef alan yayinlardan uzak durulmas: gerekmektedir. Aksi takdirde
miisabakalarda ortaya ¢ikan hakemlere yonelik tepkinin daha da artmas1 muhtemeldir.

Programlarda, sahalarda meydana gelen siddet olaylarina yer verilirken, siddeti
koriikleyici bir dilin kullanilir hale geldigini de belirten Talimciler, “Maglar1 anlatan
spikerlerimiz ‘Tiirk’iin Tiirk’ten baska dostu yoktur’ siarindan hareketle, ‘evet sayin seyirciler
hakemin rengi yavas yavas belli olmaya basladi’ gibi sozciikler kullanarak futbol magini
uluslararasi savas ortamina cevirir” diyerek, durumun vahametini ortaya koymaktadir
(www.birikimdergisi.com).

Son dénemde spor programlarinda psikolojik siddet davranisina 6rnek olabilecek
nitelikte sOylemler kullanildigin1 belirten Yetim ve Cengiz de kiiclik diisiirme, asagilama gibi
amaglarla dalga gegercesine kullanilan “Bugiin kedi gibi pisiriksin”, “Geri gelene kadar mag
bitti, kayboldun sandik” seklinde hitaplar1 6rnek olarak aktarmaktadir (2012: 70). Bu tarz
ifadeler, iletisim siirecini kesintiye ugratacagindan dolayr olumlu degerlendirmelerde ve
yapici elestirilerde bulunulmasi daha motive edici olacaktir.

Futbol ile siddet iliskisi tizerinde duran Kurultay ve Aytayman (1997: 47-49), “Futbol
ile siddet arasinda kurulmak istenen bu bag, reyting arttirict bir ¢arpitma araci olarak islev
tasisa bile (kitleler bir sampiyonlugu bile rahat kutlayamayacaklari endisesiyle Once
futboldaki siddete, statiikoya rahatsizlik veren her tiirlii siddete alerji duymayi Ogrenirler)
siyasal ve ideolojik bir islev tagimakta ama kiiltiirel bir alanin i¢ olgusu olarak sunulmak
istendigi ol¢iide de ¢oziim Onerileri islevsiz kalmaktadir. Futbol ile siddet arasinda kurulmak
istenen yapay bag, bilerek ya da bilmeyerek arena show’unun kullanicilarinin ekmegine yag
siirmekle kalmayip, siddeti dogrudan bir {ist yap1 fenomeninin i¢indeki sebep-sonug iligkisine
yerlestiren kandirmacanin da aleti olmaktadir” ifadesine yer vermislerdir.

Deginilmesi gereken 6nemli bir diger husus da basta milli miisabakalar olmak iizere,
onemli karsilasmalardan sonraki kutlamalar esnasinda medyatik dezenformasyonlarin da
etkisiyle hezeyana siiriiklenen bilingsiz ve fanatik taraftarlarin yol actigi yaralanma
hadiseleridir. Aktas ve Erbal (1995: 72) da spor medyasmin siddete yonelimini “Spor
medyasi, futbol karsilagsmalarini agir1 milliyetci ve siddet iceren yayinlarla duyururken, mag
sonrasindaki seving gosterilerindeki siddete biiyiik tepki gosterir” seklinde ifade etmislerdir.
Bu da 6nemli bir ¢eliskinin yansimasidir. Olmasi gereken ise daha ilk andan itibaren izler
kitleyi sagduyuya ve siiklinete davet etmektir.


http://www.birikimdergisi.com)/

Bu noktada miisabaka 6ncesi ve sonrasinda yoneticilere de ciddi gorevler diistiigi
sOylenebilir. Sagduyulu hareket edilmemesi halinde futbolda siddetin koriiklenmesi ve
kigkirtilmasi, taraftarlarin, hatta spor yorumcularinin dahi karsi karsiya gelmesi neticesinde
tartismalara zemin olusturulmasi muhtemeldir. Ornek vermek gerekirse, 2 Kasim 2014
tarithinde Olimpiyat Stadi'nda oynanacak Besiktas karsilamasi oncesinde Fenerbahge Spor
Kuliibii Bagkan1 Aziz Yildirim’in Besiktag Jimnastik Kuliibii Bagkan1 Fikret Orman’a yonelik
“Hakem odas1 basmadim. Devre arasinda yanlis yaptigii ylizlerine sdyliiyorum. Gerekirse
basarim onu da bilsinler. Varsa giiciin sen de in soyunma odasina. Inebiliyorsan in” seklinde
aciklamalarda bulunmasi; 7 Subat 2015 tarihinde Trabzonspor Baskani Ibrahim
Haciosmanoglu'nun, Fenerbahge ile oynayacaklari miisabakadan 6nce, karsilagmanin hakemi
Biilent Yildirim"1 telefonla arayarak, magta bariz hakem hatas1 ile karsilagmalar1 halinde
sahadan ¢ekileceklerini ifade etmesi gibi durumlar, bu tarz sdylemlere 6rnek gosterilebilir.

Futbol igerikli spor programlarinda ayrica kimi zaman asilsiz iddialarin, sanki
gercekmis gibi lanse edilmesi suretiyle “masumiyet karinesi” de ihlal edilebilmektedir. Kimi
zaman canlt baglantilarda ya da yorumlar yapilirken ahlak ve terbiye disi, argo ifadelere yer
verildigi; kimi zaman da suni tartismalar yapilarak izleyenlerin kigkirtildigi, gergekle olan
baglantilarinin koparilmaya ¢alisildigi; hatta miisabaka bitiminde hakemlerin evlerinin
kapilarindan canli yayinlar yapildigi goriilmektedir.

9 Ocak 2012 tarthinde Kanaltiirk’te yayinlanan “Telegol” adli programda
yorumculardan Gékmen Ozdenak’m “Sen nerenle dinliyorsun beni?” seklindeki sorusuna
program sunucusu Serhat Ulueren’in verdigi “Ben ¢ok iyi yerimle dinliyorum seni”
seklindeki cevap; yine 25 Mart 2012°’de Beyaz TV’de yayilanan “Ve Gol” adli programda
yorumculardan Omer Cavusoglunun, Rasim Ozan Kiitahyali’ya “Lafi baska yerinden
anlama” seklindeki ifadesi bu duruma o6rnek gosterilebilir. Yine 20 Kasim 2012 tarithinde
Beyaz TV’de yaymlanan “Beyaz Futbol” adli programda 6zel hayatinin ihlal edilmesi
suretiyle hakem Firat Aydmus’un evinin kapisindan canli yayin yapilmasi neticesinde
durumun vahametinin gozler oniine serildigi sdylenebilir.

3.3. Yorumcularin Niteligi

Futbolla magazinin i¢ ice gectigi spor programlari, zaman igerisinde yerini, spor
yazarlari ile eski futbolcu ve hakemlerin yorumculuk yaptig1 programlara birakmigtir. Ancak
ticari kaygilarla daha fazla izlenme orani elde etmek isteyen medya hizmet saglayicilarin
yorumcu se¢imlerinde nitelikten ziyade medyatiklige Oncelik verdikleri goriilmektedir.
Ozellikle bazi eski hakemler, izler kitle iizerinde kurduklar1 tahakkiimle adalet
timsaliymiscesine yorumlarda bulunarak zaman zaman meslektaslarinin itibarlarini dahi
zedeleyebilmektedirler.

Arik (2004:309-310) s6z konusu tahakkiimii, “Maclarin naklen yaymi ve ardindan da
spor programlarinda tekrar gosterilerek en kiiclik ayrintilarina kadar masaya yatirilmasi,
medyanin oyun fiizerindeki tahakkiimiinin magin ardindan da devam etmesine olanak
saglamaktadir. Asli gorevleri hakemi degerlendirmek olan Erman Toroglu ve Ahmet Cakar
gibi yorumcularin golgeleri adeta saha dolasmakta ve hakem kararlarindan rahatsiz olan
futbolcular, zaman zaman bu iktidar makamlarina siginmaktadir” seklinde ifade etmektedir.

Yetim ve Cengiz tarafindan, yorumcularin oyunculara yonelik “Senin kuliip
yonetiminle sorunun var”, “Ben senin neden oynamadigimi biliyorum” seklinde ifadeler
kullanmasinin sonuglart iizerinde durulmustur. Oyuncularin niyeti, sdylemek istedikleri ¢cok
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1yl biliniyormuscasina, zihin okuyormus gibi bir tavir i¢ine girilmesinin bahse konu olan
oyuncuyu savunmaya itebilecegi gibi, oyuncunun sinirlenmesine ve 6fkeli cevaplar vermesine
neden olabilecegi aktarilmistir (2012:70).

Sahada olan bitenin can alict noktasina yonelen yakin c¢ekimler, tekrarlar ve agir
cekimlerle veya bir miisabakanin en dikkat c¢ekici sahnelerinin kurgulanmasiyla, “televizyon
futbolu” seklinde yeni bir iriinlin, yaratildigini belirten Klose, televizyon futbolunun
hedefinin ise televizyonun ayrilmaz ilkeleri olan eglence, gerilim ve dramatikligi stirdiirmek
oldugunu belirtmektedir (2001:373-374). Aymi goriisii savunan Tezkan (Futbolun Yerini
Geyik Muhabbeti Aldi, 2006) da, “Ne kadar ¢ok hakaret, ne kadar ¢ok satasma olursa; ne
kadar ¢ok kavga cikarsa reyting o kadar yiikseliyor. Bu yilizden yorumcular da durduk yere
kavga c¢ikariyor. Kendilerinin bile anlamadiklar1 fikirleri savunuyor, 6zel hayatlarinda
tasimadiklar1 bir tisluba biirtiniiyorlar” ifadelerini kullanmak suretiyle yorumcularin 6ncelikli
amacinin ilging olmak ve ilgi cekmek olduguna dikkat cekmektedir.

Tiirk televizyonlarinda yorumcularin kimi zaman kendilerini istedikleri her seyi
sOyleyebilecek konumda gérmeleri nedeniyle spor programlarinda konusulmamas: gereken,
maksadini asan ifadelere de yer verilebilmektedir. Nitekim 2006 yilinda Lig TV’de
yayinlanan “Maraton” adli programda Erman Toroglu, eski Genelkurmay Baskani emekli
orgeneral Hilmi Ozkok’ii “demokratik ve anlayisli” olmakla elestirmistir. Bunun iizerine
harekete gecen RTUK, Toroglu’nun “Ben, kodumu oturtan Genelkurmay Baskani isterim”
sozlerini Ozkok’iin manevi sahsiyetine elestiri smirlarim1  asan  bir saldir1  olarak
degerlendirerek giindemine almig; ancak herhangi bir miieyyide uygulanmasina gerek
gormemistir (Toroglu’nun So6zleri Elestiri Degil Saldiri, 2006).

Spor medyasinda istisnalar bulunsa da, son yillarda yorumcularin topluma yol
gosterecek, akliselim, sagduyulu kisilerden ¢ok, Kkitlelerin heyecanini ayaga kaldiracak,
onlarla beraber bagiracak kisilerden secilip, olusturuldugu goriilmektedir. Halbuki olmasi
gereken, ekranlarda izler kitleye istediklerini ambalajlaylp veren bir zihniyetten ziyade,
dogruyu ve olmasi gerekeni farkli bakis agilariyla ele alarak anlatacak anlayisa ve yetkinlige
sahip yorumculara yer verilmesidir. Rehber ilklerde belirtilen “argo ve kaba ifadelerin higbir
sekilde yer almamasi; ilgili taraflara hakaret ve saldir1 nitelige tasiyan yayinlara yer
verilmemesi; program igerigiyle ilgili olmayan konularin yer almamasi™ gibi pek ¢ok husus,
yorumcular1 da dogrudan ilgilendirmektedir.

3.4. Reklam Gelirlerine Duyulan ihtiyacin On Planda Tutulmasi

Gosteri toplumunun spordaki uzantist olan ve siirdiiriilmesine katki saglayan, dogasi
geregi duygulara hitap eden bir oyun olan futbolun dramatize edilmeye de son derece miisait
oldugu asikardir. Gorsel ve isitsel medya hizmet saglayicilar tarafindan canli yayinlanan
miisabakalarin, gerek spiker ve yorumcularin sozlii katkilari, gerekse de teknolojik imkanlar
sayesinde stattakinden farkli bir anlama biiriinmesi, futbolun ne denli gosteriye doniistiigline
de carpict bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Ekran karsisinda sanal bir cemaate doniisen
izleyenlerin taraftarlik tutumlart ve yorumcularla 6zdeslesmeleri nedeniyle spor
programlarinin izlenme oranim arttirdiklart goriilmektedir. Kitlelerin futbola gosterdigi bu
yogun ilgi neticesinde sov diinyasinin bir nevi parcasina doniisen ve markalasan spor
programlarinin ekonomik degeri de giinden giine artmaktadir.

Biitiin bunlar1 yaparken gorsel ve isitsel medya hizmet saglayicilarin giittiigli yegane
amag ise, daha fazla reklam geliri elde etmektir. Yayinct kurulus ile kuliipler arasinda
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karsilikli gelir elde etmeye dayanan bir iliski s6z konusudur. Yayinci kuruluglarla yapilan
anlagmalar neticesinde futbolun da gorsel ve isitsel medya hizmet saglayicilarla birlikte
ekonomik agidan daha gii¢lii hale geldigi goriilmektedir. Zira, elde edilen reklam gelirinin
biiyiik bir boliimi, bir havuzda toplanarak magclar1 yayinlanan kuliiplere aktarilmaktadir.

Bu bilgiler ¢ercevesinde spor medyasmin etik kurallar1 gz Onilinde bulundurarak
haber yapmasinin gerekliligi ve bireyleri kiskirtici, ayristirict  tutum sergilemekten
kaginmasinin elzem oldugu sdylenebilir. Giiniimiizde ekonomik kaygilar nedeniyle kitle
iletisim araclarinda tiraj ve reyting kavgalart ortaya ¢ikmig, bunun sonucunda, spor
kamuoyunun énemi daha da artmistir. Unsal ve Ramazanoglu (2013:44), spor kamuoyunu
sadece tiliketici anlamda gérmek yerine, sporun birlestirici, biitiinlestirici, sosyallestirici
yoniinden ele almasi ve o yonde yayinlar yapilmasi gerektigini bildirmislerdir.

2000’li yillarla birlikte ise Tirkiye’de spor kamuoyunu, sporseverleri ekran basina
toplayan futbol igerikli spor programlarinin sayisinda artis gézlemlenmektedir. S6z konusu
programlarda takimlarin son durumundan transferlere, tartismali pozisyonlardan hakem
hatalarina kadar pek cok konu, daha fazla izlenme orami ve reklam geliri elde etmelerini
saglayacagi inanilan hararetli tartismalar esliginde aktarilmaktadir. “Futbol Analiz, Maraton,
Stadyum, Spor Zaman, 3. Devre, Telegol, Beyaz Futbol, Futbol Zamani, Futbol Atesi, Futbol
Pazari, Geri Dortlii” bu programlara 6rnek gosterilebilir.

Spor programlarinda yukarida siralanan eylem ve sdylemlerin, birer reyting malzemesi
olarak degerlendirilmemesinin, sporun birlestirici ruhuna aykiri, ayristirict sdylemler
oldugunun vurgulanmasinin gerekli oldugu goriilmektedir. Zira, bu olumsuz atmosferden
etkilenen Tiirk futbolu, 4 Nisan 2015 tarihinde, Trabzon'un Siirmene il¢esinde Rizespor
Mmiisabakas: sonrasi Istanbul'a doniis i¢in Trabzon Havaalani’na giden Fenerbahge kafilesini
tasiyan otobiise diizenlenen vehim silahli saldir1 olay1 ile en akil almaz siddet olaylarindan
birine sahit olmustur. Bu nedenle kitleler iizerinde yadsinamayacak etkiye sahip olan gorsel
ve isitsel medya hizmet saglayicilarin yukarida anlatilan “Spor Programlar1 Rehber Ilkeleri”ni
de dikkate alarak,“hiir fakat sorumlu bir yayin anlayis1i” icerisinde hareket etmesinin,
olagabilecek olumsuzluklarin asgari diizeye indirilmesine dogrudan katki saglayacagi
sOylenebilir.

4. Sonug¢

Diizenleyici otorite ile sektor arasinda gergeklestirilen ortak denetim g¢alismalari
neticesinde, tiim taraflarca (TVYD, RTUK, TFF, MHK, GSBSGM ve TSYD) da uygun
bulunan s6z konusu “Spor Programlari Rehber Ilkeleri” ile herhangi bir miieyyideye gerek
kalmadan yayin hizmetlerindeki sorunlarin giderilmesi amaglanmistir. Programlarda dengeli,
hassas bir dilin kullanilmas: suretiyle belden asagi soylemlerden kaginan ve taraftarlart
siiklinete davet eden bir anlayis olugsmaya baslamistir.

Her tiirlii deger yargilarini hige sayarak, ne yazik ki sohret ve reyting pesinde olan
yorumcularin fazlahigina ragmen RTUK ve TVYD tarafindan baslatilan siire¢ sonunda spor
programlarinda var olan sorunlarin, yasanan énemli farkindalik neticesinde etik biling ve 6z
denetim ile 6nemli oranda ortadan kalkmasi saglanmistir. Zira, 10 Subat 2014 tarihinde
tvEm’de yayinlanan “Serbest Vurus” adli programin yorumculari Adnan Aybaba ile Mehmet
Baransu’nun yasadiklar1 tartismada kullanilan “namertsin, seref yoksunusun” seklindeki
ifadelerin benzerlerinin baz1 gorsel ve isitsel medya hizmet saglayicilarda kullanildigina
rastlamak miimkiin olsa da, daha 6nce yasanan olumsuzluklarin ¢ok belirgin bir sekilde
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azaldig goriilmektedir. Spor programlarindan beklenen nitelikte yayinlarin devam edebilmesi
icin izlenme oranlarindan bagimsiz, kamusal bir yayincilik anlayis1 benimsenmesi
gerekmektedir.

Cok sesli, bilgi veren, egiten, arastirma ve incelemeye dayali spor programlari
yapildig1 takdirde, spor kiiltiirii yiikksek ve sporun sadece “oyun” oldugu gercegini kabul eden
toplumlarin olugmasi miimkiindiir. Bu nedenle spor programlarinin bireysel ve takim
basarilarint 6n plana ¢ikaracak, daha ¢ok hazirlik ve aragtirma gerektiren yayinlara
yonelmeleri gerekmektedir. Yayinlarda kullanilan dil ve igerik konusunda da kamusal
sorumluluklar g6z dniinde bulundurularak hareket edilmelidir.

Sonug olarak; bagimsiz bir diizenleyici otorite olan RTUK’iin denetim hedeflerini,
isleyisini ve miieyyidelerini belirledigi; TVYD ve iiye kuruluslarin ise bu hedefler
dogrultusunda ilkelerin belirlenmesine katkida bulundugu ortak denetim miiessesesiyle olayin
tiim taraflarinin denetime katkisi saglanmistir. Boylece hem daha genis katilimli ve uzlasmaci
bir denetim gergeklesmis hem de s6z konusu denetimin daha hizli ve esnek uygulanmasi
miimkiin olmustur.

Kabul edilen ilkelerin yani sira arzu edilen iki ilkenin de yayinlar yoluyla hak
ihlallerinin Oniine gecilmesinde onemli birer rol oynayacaklari sdylenebilir. Bu ilkelerde
“spor camiast yetkililerinin yaym kuruluslara karsi tarafsizliklarini ve tsluplarini azami
Olciide korumalarinin 6nemli oldugu” vurgulanmis; yine “sahalarda yasanan olumsuzluklarin
spor programlarinda yayinci sorumlulugu cergevesinde yansitilmasi ve sahalardan aktarilan
olumsuz goriintiilerin, lilkemizin disaridaki imajin1 da olumsuz etkileyebilecegi bilinci ve
sorumlulugu ile yayinlarin ger¢eklesmesinin arzu edildigi” ifade edilmistir.

Spor medyasinin toplumu etkileme giicii oldugu goriilmektedir. Spor medyasi, objektif
kriterler dogrultusunda, yayincilik etigi icerisinde faaliyetlerini siirdiirmelidir. Spor medyasi,
yeri geldiginde etkin bir propaganda araci olarak genis halk kitlelerini tesiri altina alip, onlar
belirli hedefler dogrultusunda yonlendirebilecek bir giice sahiptir. Milli kiiltiirii gelistirmek
suretiyle barig, dostluk, kardeslik gibi baglar giiclendirebilecegi gibi taraftarlar arasinda
nefret tohumlar1 ekerek, siddeti koriikleyip holiganizmi de besleyebilir.

Goriildugi tizere spor medyasinin toplum tizerindeki sorumlulugu fazladir. Medya
hizmet saglayicilarin bu sorumlulugu layikiyla yerine getirebilmesi icin diiriist, tarafsiz ve
yayincilik ahlaki igerisinde hareket etmeleri gerekmektedir. Olumsuz nitelikteki spor
programlarinin yalniz sporun tadini kagirmakla kalmayip biitiin bir hayata, insanliga bakisa
tesir ettigi goz oniinde bulundurulmalidir. Dolayisiyla futbol sohbeti daha dengeli, daha sakin
ve daha miitevazi bir goriis acistyla yiiriitilmeli, boylelikle futbola bakisin 6tesinde pek ¢ok
seye bakisin olumlu yonde etkilenecegi fark edilebilmelidir.

Halbuki dort biiyiik kuliip disindakilere de s6z hakki taninmali ve biiytiklerin
egemenliginin yerine “esitlerin birligi ilkesi” nazara alinarak hareket edilmesi gerekmektedir.
Aksi takdirde bu durum, Bora (2006: 253)’nin da belirttigi sekilde “giigliilerin” daima hakli
oldugu, biiyiik, zengin, basarili olanin her sey, otekilerin ise hi¢ sayildigi bir zihniyet
diinyasinin dogallagsmasina ve kemiklesmesine ciddi bi¢imde destek saglayacaktir.
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