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TICARET MAHKEMESI KAYITLARINA GORE TANZIMAT
DONEMI’NDE ADANA’DA TiCARi HAYAT!

Ozlem KARSANDIK YAZICI2

Ozet

Avrupa ile artan ticari iliskilerde bir takim ticari érf ve adetlerin hukuk alanina girmesiyle karma
nitelikli davalar1 ¢6zmekle sorumlu olan kadilarin séz konusu érf ve adetleri bilmesi ve takip etmesi
oldukca gii¢ oldugundan 1801’de yabanci ve Osmanli tiiccart arasindaki ticaret davalarina bakmak
lizere istisnai bir komisyon olusturuldu. Tanzimat’in ilaniyla birlikte bu komisyon ticaret meclisi
adiyla, yeni kurulan ticaret nezaretine baglandi. 1847’de ticaret meclisinin yapisi yeniden ele alinarak
yabancilarla ilgili davalarda yabanci devlet temsilciliklerinin sectigi yabanci iiyelerin de yerlilerle egit
sayida yer almasi esast benimsendi. 1860°da ticaret meclisleri mahkemeye déniistiirtildii ve teskilat
yapilari etraflica diizenlendi. Diger Tanzimat kurumlarinda oldugu gibi ticaret mahkemeleri de sehir
merkezlerinde yerini ald1.

Bu cercevede 1860°da olusturulan Adana Ticaret Mahkemesi’nin teskilat yapisi emsallerine uygun bir
seyir izlemekteydi. Calismamizin konusunu Adana Ticaret Mahkemesi’nin teskilat yapisindan ¢ok dava
kayitlart olusturmaktadir. Dolayisiyla ¢calismamizda Adana Ticaret Mahkemesi’'nin kurulusu ve
teskilat yapisi ¢ok kisaca degerlendirildi. Ticaret mahkemesi dava kayitlarindan hareketle tiiccarin
nasil hak aradig, tiiccarin arasindaki anlasmazlik, bu anlasmazliklarin mahkemece nasil ¢éziildiigii,
tiiccarin iflas durumu ve ortakligi, tiiccar sinifinin etnik yapisi, ticarete konu olan iirtinler, ticarette
s6z konusu odeme sekilleri, yine dava kayitlarindan hareketle ticaretin hangi bélge ile yogunlastigi
gibi gesitli konular degerlendirilerek Tanzimat Donemi’nde Adana’da ticari hayat ortaya konuldu.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat, ticaret, dava, Adana, tiiccar

COMMERCIAL LIFE IN ADANA IN THE TANZIMAT PERIOD
ACCORDING TO TRADE COURT RECORD

Abstract

By the fact that a number of trade commons and customs entered into field of law due to increasing
commercial relations with Europe, it was uneasy for qadis who were in charge of solving complex
cases, to pursue and be acquinted with abovementioned commons and customs, an exceptional
commission was constituted in order to try commercial cases between foreign and Ottoman merchants
in 1801. In conjuction with the proclamation of the Tanzimat, the commission was attached to the
newly estabilished ministry of trade with the name of trade council. In 1847, by reconsidiring structure

1 Bu ¢alisma 17-19 Nisan 2015 tarihlerinde Adana’da gergeklestirilen 1. Uluslararasi Tarihte Adana ve Cukurova
Sempozyumu’nda sunulan ayni baglikli sézlii bildirinin genisletilmesiyle olusturulmustur.
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of the trade council it was agreed that members should be elected by the foreign government
representatives to take place in equal numbers with the locals in cases regarding foreigners. In 1860,
trade councils were converted to courts and their organizational structures were broadly revised. As
in the other institutions of Tanzimat, trade courts took part also in city centers.

In this context, the organizational structure of Adana Trade Court that estabilished in 1860 was
following a typical course. The subject of our study is case records of Adana Trade Courts rather than
its organizational structure. Therefore, estabilishment and or organizational structure of Adana
Trade Court was briefly discussed. With reference to Trade Court case records, in what manner
merchants claimed their rights, the conflicts between merchants and the way of their elimination by
the Court, bankruptcy of merchants and their associations, ethnicity of mercantile class, products that
are subjected to trade, the methods of payment, and again by basing on them, with which region trade
was concentrated and suchlike plots were assesed and commercial life of Adana in the Tanzimat
period was presented.

Keywords: Tanzimat, commerce, case, Adana, merchant

GIRIS

Avrupa ile ticaretin yogunlasmasiyla birlikte gelisen siire¢c Tanzimat’tan sonra adli reform olarak
karsimiza ticaret mahkemelerini cikarmaktadir. Bilindigi gibi Osmanli’da ticari konulardaki
anlasmazliklar tliccarin uyruguna gore degismekteydi. Yani yabanci tiiccar arasindaki
anlagsmazlik elgilik ve konsolosluk araciligiyla, yabanci tiiccar ile Osmanli (vatandasi) tiiccar
arasindaki anlasmazliklar dava konusu 4000 ak¢eden az ise ser’i mahkemelerde kadilarca; s6z
konusu rakam 4000 akg¢eden fazla ise Divan-1 Hiimayunda ¢6ziiliirdii.3 Ancak zamanla Avrupa ile
artan ticari iliskilerde bir takim ticari 6rf ve adetler hukuk alanina girdi. Karma nitelikli davalar1
¢6zmekle sorumlu olan kadilarin s6z konusu orf ve adetleri bilmesi ve takip etmesi oldukc¢a gii¢
olmaktaydi. Bu sorun da 1801’de yabanci ve Osmanl tiiccar1 arasindaki ticaret davalarina
bakmak tlzere giimriik emini baskanliginda yabanci ve yerli tiiccardan olusan istisnai bir
komisyon olusturularak ¢o6ziildii.# Tanzimat'in ilaniyla birlikte bu komisyon ticaret meclisi
adiyla, yeni kurulan Ticaret Nezaretine baglandi.5 1847’de ticaret meclisinin yapisi yeniden ele
alinarak yabancilarla ilgili davalarda bunlarda yabanci devlet temsilciliklerinin sectigi yabanci
iiyelerin de yerlilerle esit sayida yer almasi esasi benimsendi. Ayni1 y1l ticaret meclisinin ticaretin
gelistigi baska Osmanl sehirlerinde de acildig1 gozlenmektedir. Yabanci ve yerli tebaa arasindaki
ticaret, hukuk ve ceza davalarina bakmak tizere karma mahkemeler kurulmasini 6ngéren 1856
tarihli Islahat Fermani'nin hikiimleri dogrultusunda 1860 yilinda Fransiz Ticaret Kanunu’'nun
dordiincii maddesi 6rnek alinarak ticaret meclisleri, ticaret mahkemeleri adini almis ve teskilat
yapilari etraflica diizenlenmistir.6 Buna gore ticaret mahkemeleri bir meclisten olusacak bir reis,
iki daimi iiye ve dort gecici liyeden olusacakti. Uyelerin hepsi goriismelerde oy hakkina

3 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, Ar1 Sanat, [stanbul 2004, s.97; Biilent Tahiroglu, “Tanzimat'tan Sonra
Kanunlastirma Hareketleri”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, iletisim Yayinlari, c.3, s.596.

4 Glimriik eminin baskanliginda yabanci ve Osmanli tliccarlarindan olusturulan bu komisyonlar, ticari orf ve adetleri
bilmek bakimindan, ticari davalarini gérmeye ser’i hakim ile Divan-1 Hiimayundan daha ehil sayilmis, ticaret
davalarinda daha ¢ok Avrupa’da gecerli usul ve kurallar s6z konusu ve yerlilerden de bu konudaki bilgileri eksik
oldugundan buralara yabanci tiiccarlarin kabul edilmesi uygun bulunmustur. Ekrem Bugra Ekinci, a.g.e,s.99.

5 Ekrem Bugra Ekinci, a.g.e., s.105; Ekrem Bugra Ekinci, “Tanzimat Devri Osmanl Mahkemeleri”, Tiirkler Ansiklopedisi,
Yeni Tiirkiye Yayinlari,, Sayi: 13, Ankara 2002, s.1406 ; Sedat Bingdl, Tanzimat Devrinde Osmanli’da Yarg: Reformu,
Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir 2004, 5.110-114; Ayrica s6z konusu meclisin nasil cahgtigina iliskin ayrintil
bilgi i¢in bkz. Bingdl, a.g.e., s.120-127.

6 Ekrem Bugra Ekinci, a.g.m., s1407; Bing6l, a.g.e, s.136; Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Kanunlastirma Hareketleri ve
Tanzimat”, Tanzimat I, Milli Egitim Bakanlig:i Yayinlari, Istanbul, 1999, s.196-197; Sedat Bingél, “Osmanl
Mahkemelerinde Reform ve Ceride-i Mehakim’deki Ust Mahkeme Kararlar”, Tarih Incelemeleri Dergisi, cXX/1,
(Temmuz 2005), s.23; Macit Kenanoglu, Ticaret Kanunnamesi ve Mecelle Isiginda Osmanli Ticaret Hukuku, Lotus
Yayinlari, Ankara 2005, s.34-35; Ahmed Resid, Hukuk-i Ticaret, Dordiincii Kitap, istanbul 1316, s.4.
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sahipti(8. md). S6z konusu kanun maddesinde azalarin 6zellikleri de belirtilmekteydi(15. md,
16. md, 17. md). Ticaret mahkemelerinde bir baskitip, bir veya daha fazla katip ve yine bir veya
daha fazla terciiman ve geregi kadar miibasir olacaktl. Bu memurlar istanbul’da mahkeme reisi
ile hiikiimetin en biliyiik memurunun, tasrada ise mahkeme reisi ve en biiyilk memurun gorts
birligi ile yazilip, ticaret nazirinin takdiri ve irade-i seniyye ile atanacakti(23-24. md.). 1861’de
Usul-i Muhakeme-i Ticaret Nizamnamesi de 1881’de c¢ikarilan Ticaret Kanununa kadar
yiirirliikte kalmistir.” S6z konusu kanunlarda ticari davalarin istinaf makami Divan-1 Istinaf olup,
temyizinden ise Divan-1 Ahkam-1 Adliye sorumluydu.8

ADANA’DA TiICARET MAHKEMESI’NIN OLUSTURULMASI VE YAPISI

1860’da iglerinde Adana’'nin da bulundugu 74 yerde “Ticaret Mahkemesi” ag¢ilmasi
kararlastirildi.? Nitekim 9 Temmuz 1861’'de de Adana’da Ticaret Mahkemesi'nin iyeleri ve
maaglari belirlendi. Buna gore reisi Hanedandan Haci Dervis Aga (maas1 750) ve daimi azasi
Hayriye tiiccarindan Abdullah Aga (maasi 550) ve diger daimi azasi tliccardan Sahbazoglu Hoca
(nezaret maasi 550), katibi Ismail Hakk: Efendi (maas1 550), terciimani Hoca Serkiz (maas1 500),
tliccarin sectigi gecici azalar1 ise Haci Efendi, Deli Kara Oglu Hoca Kasbar, Kamishoglu Hoca
Kirkor, Abraham Oglu Hoca Musa idi. Arsiv kayitlarindan 31 Temmuz 1861 tarihinde Adana
Ticaret Mahkemesi’'nin iiyelerinin ve maaslarinin Meclis-i Vala’ca onaylandigini tespit
ediyoruz.10

Inceledigimiz dénemde Adana Ticaret Mahkemesi’nin iiye sayilarinda ve gorevlilerinde
degisiklikler oldu. 1867 ve 1868'de Adana Ticaret Mahkemesi, reis, iki liye ve bir katip olmak
lizere 4 liyeden olusmaktaydi. Ancak 1870’de bu liyelere tercliman eklendigi goriilmektedir.1!
1872’de ise katip baskatip olarak adlandirildi, mukayyid de gorevliler arasina katildi.12 1873’de
ise Adana Ticaret Mahkemesi diger yillara kiyasla 16 Kisi ile en cok liyeye sahipti. Uyeler “Aza-i
Daimi”, “Aza-i Muvakkata” ve “Aza-i Ecnebiye” olmak iizere li¢ gruba ayrilmisti. Bagkatibe bir de
muavin eklenmisti. 1876 ve 1877’de ise liye sayis1 dokuzdu. Her ikisinde de reis, daim{ ve gecici
liyeler ve tercliman bulunmaktaydi!3. Tanzimat Donemi Adana Ticaret Mahkemesinin yapisi ve

tiyeleri tabloda goriildiigi gibiydi.

Tablo 1. Tanzimat Dénemi’'nde Adana Ticaret Mahkemesi Reis ve Uyeleri

186114 Reis Haci Dervis Aga
Daimi Aza Abdullah Aga
Hoca Nezaret
Katip Ismail Hakki Efendi
Tercliman Hoca Sarkiz
Aza-1 Muvakkata Hac1 Efendi

7 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, a.g.m., s.198; Biilent Tahiroglu, a.g.m., s.597.

8 Sedat Bingd], a.g.m,, s.25.

956z konusu yerler Dersaadet, Edirne, Filibe, Gelibolu, Kala-i Sultaniye, Rus¢uk, Sumnu, Varna, Tuka, Vidin, Tirnova,
Sofya, Nis, Selanik, Siroz, Drama, Manastir, i§kodra, Yanya Galos, Nad, Bosna-1 Saray, Travnik, Yenipazar, Hanya,
Midilli, Rodos, Kibris, Kandiye, Bursa, [zmir, Bergama, Balikesir, Kenye, Antalya, Nigde, Adana, Bozadik, Ankara,
Kayseri, Kastamonu, Sinob, Samsun, Amasya, Sivas, Trabzon, Glimiishane, Batum, Erzurum, Kars, Van, Musul,
Diyarbekir, Harput, Bagdad, Halep, Antakya, Beyrut, Lazkiye, Nablus, Sam, Kudiis-1 Serif, iskenderun, Cuda, Manta,
Trablusgarb’dir. Sedat Bingél, a.g.e., s.143.

100zlem Karsandik, Cagdaslasma Siirecinde Adana (1839-1876), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2012 (Yayinlanmamis Doktora Tezi), s. 100; BOA, .MVL. 461/20763 -2, 01 Saban 1278 [1 Subat 1862]; BOA, A.MKT.
MVL 141/710 Saban 1278 [10 Subat 1862]

11 Ozlem Karsandik, a.g.t, s.101; 1287 Adana Vilayet Salnamesi, 5.82.

12 Karsandik, a.g.t,, s.101; 1289 Adana Vilayet Salnamesi, s.131.

13 1293-1294 Adana Vilayet Salnamesi, s.43; s.40

14BOA, .MVL, 461-20763 -1, 01 Saban 1278 [1 Subat 1862 ]
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Hoca Kirkor
Hoca Musa
Reis Dervis Aga
186715 Daimi Aza Abdulkadir Aga
Hoca Kirkor
Katip Ismail Efendi
Reis Dervis Aga
186816 Aza Abdulkadir Aga
Hoca Kirkor
Katip Ismail Efendi
187017 Reis Hiiseyin Efendi
Aza-1 Daimi Abdulkadir Efendi
Artin Efendi
Katip Saban Efendi
Tercliiman Migirdi¢ Efendi
Reis Bagdadizade Abdulkadir
187218 Efendi
Aza Hacibekir Efendi
Avidiyan Hoca Artin
Bagkatip Sauayip Efendi
Mukayyid Rahiz Efendi
Reis Bagdadizade Abulkadir
Efendi
Aza-i Daimi Haci Bekir Efendi
187319 Avadiyan Artin Aga
Aza-i Muvakkata Beduyan ibrahim Aga
Ikinaciyan Melkun Aga
Altikozaliyan Agop Aga
Urfaliyan Artin Aga
Bagkatip Suayip Efendi
Muavini Mehmet Efendi
Refik Serkes Efendi
Kasbar Aga
Aza-1 Ecnebiye Hoca Musa
Hoca Yorgaki
Hoca Batarnos
Vasil Hori
Hacur Sifman
Reis (Vekili) Suayb Efendi
Aza-1 Daimi Aviyet Oglu Artin Aga
Haci Bekir Efendi
187620 Aza-1 Muvakkata Arofliyan Artin Efendi
Sarkis Efendi
Hoca Saveh

151284 Halep Vilayet Salnamesi, s.100.
161285 Halep Vilayet Salnamesi, s.103.
17 1287 Adana Vilayet Salnamesi, s.82.
181289 Adana Vilayet Salnamesi, s.131.
191290 Adana Vilayet Salnamesi, s.50.
201293 Adana Vilayet Salnamesi, s.43.
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Bizdikzade Bedros Aga
Baskatip
Terciiman Karabet
Reis (Vekili) Suayb Efendi
Aza-1 Daimi Hac1 Hamza Efendi
187721 Zade Ahmet Efendi
Balamud Oglu Agop Aga
Haci Bekir Efendi
Aza-1 Muvakkata Hiiseyin Efendi
Neavvim Efendi
Yavanaki Efendi
Terciiman Karabet Efendi

Kisaca yapisina degindigimiz Adana Ticaret Mahkemesi'nin isleyisi ticaret mahkemesi
kayitlarindan yola ¢ikarak degerlendirildi. Ticaret mahkemelerinde davalar siraya konulup
numaralandirilarak bir deftere kaydedilirdi. Bu defterde kaydin tarihi, taraflarin isimleri,
sohretleri hangi devlet tebaasindan olduklari, ikamet yerleri belirtilmesi gerekmekteydi.22
Adana Ticaret Mahkemesi’'nin dava tutanaklarina 79 Nolu Adana Ser’iyye sicillinden ulasilmistir.
Bu defterde 594 dava kaydi yer almakta, dava kayitlarinin ¢ogunlugu alacaga yonelik davalar
icermektedir. Bunun yani sira iflas kayitlar1 ve iflastan dolay1 alacak davalari, ortakliklarinin
bozulmasina dair, sayilar1 az da olsa Mersin limanindan gelen mallarin Adana’ya nakilleri
sirasinda yasanan aksakliklar gibi farkli dava kayitlar1 yer almaktadir.

Usul-i Muhakeme-i Ticarete Dair Nizamname'ye gore tlccarlarin hak arayislar1 bir beyanla
baslardi. Bu beyanda davacinin, tarih, davalinin adini, s6hreti sanati, ikametgahi, daval ve
davacinin tebaasini, iddiasini 6zet olarak delillerini ve davanin hangi mahkemede goriilmesini
istedigini belirtmesi (1. ve 2. md) zorunluydu.23 Inceledigimiz Adana Ticaret Mahkemesi
kayitlar1 da bununla paralellik gostermektedir. Nitekim 6nce davacinin sonra davalinin ismi
sohreti nerede yasadigy, aslen nereli oldugu belirtildikten sonra davaci davalidan borcuna iliskin
bilgileri vererek alacagini talep etmektedir. Sonra davalinin cevabi ve yine davacinin cevabi
seklinde bir siralama izlemekte ve eger iki tarafta birbirinden farkl seyler séylemisse Usul-i
Muhakeme-i Ticarete Dair Nizamname’nin 37. maddesi geregince mahkeme gerekli arastirmay1
yaparak bu tip durumlarda c¢ogunlukla baska bir tarihte kararin1i nedenleriyle birlikte
aciklamaktadir.

TICARET MAHKEMESI KAYITLARINA GORE ADANA’DA TUCCAR SINIFI VE ANLASMAZLIK
KONULARI

Tiiccar 1850 tarihli “Ticaret Kanunnamesi”nde ticaretle ugrasan ve ticarete dair senetle anlasma
yapan seklinde tanimlanmaktadir.2* Gegici olarak ticaretle ilgilenenlerin de yasadiklari sorunlar
ticaret mahkemelerinde ¢o6ziilmekte ancak bu Kisiler tiiccar olarak tanimlanmamaktadir.2s
Nitekim 1860 Ticaret Kanunname-i Hiimayuna Zeyl'in 27. maddesinde ticaret mahkemesinden
kimlerin yararlanacagi da belirtilmektedir. Buna gore tiiccar, sarraflik ile mesgul olanlar, policeci
ve esnaf-1 saireden bulunanlar arasindaki sorunlar diye ifade edilirken sadece ticaretle ilgili
anlagmazliklar oldugu da vurgulanmistir.2é Nitekim inceledigimiz ticaret mahkemesi

211294 Adana Vilayet Salnamesi, s.40.

22 Sedat Bingol, a.g.e., s.140; “Ticaret Kanunname-i Hiimayuna Zeyl”, Diistur, c.1, s.455.

23 Sedat Bingol, a.g.e., s.216;“Usul-i Muhakeme-i Ticarete Dair Nizamname”, Diistur, Tertib 1, c.1,s.780.
24 “Kanunname-i Ticaret”, Diistur, c. 1, 5.377.

25 Macit Kenanoglu, a.g.e., s.79.

26 Diistur, “Ticaret Kanunname-i Hiimayuna Zeyl”, c.1, s.450.
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kayitlarinda da davali ve davaci arasinda ¢ogunlugun tiiccar olmasina ragmen ciftci, culhaci (el
tezgahinda bez dokuyan), terzi, helvaci, kasap, oturakei, ekmekgi, kosker, boyaci gibi esnaf
gruplarinin yani sira hamal gibi hizmet grubunda olanlar da yer almaktadir. Ticaret
yapabilmenin yas1 da s6z konusu kanunnamelerde belirlenmistir. Buna gore ticaret yapabilmek
icin 21 yasim1 doldurmus olmak gerekmektedir. Ancak 18 yasini dolduranlar da veli veya
vasisinin sorumlulugunu iistlenmesi halinde ticaret yapabilme hakkina sahiptir.27

Ticaret mahkemesi kayitlarindan hareketle ticari davalara karigsmis Kkisilerin etnik yapilarina
baktigimizda davacilarin ¢ogunlugunu gayrimiislimler olustururken davalilarin cogunlugunu ise
Misliimanlarin olusturdugunu gérmekteyiz. Meslek gruplari agisindan degerlendirdigimizde ise
tiiccar sinifinin biiyiik cogunlugunu gayrimiislimler olusturmaktaydi.

Davaci kayitlarindan tespit edebildigimiz kadariyla tiiccarlarin biiylik cogunlugu Adanali olup
ancak Tarsuslu, Kayserili, Halepli, Nigdeli, [zmirli, Marash tiiccarlar da yer almaktadir. Sayilar
olduk¢a az olmakla birlikte ingiltereli tiiccara da rastlamaktadir. Davalilarin yine biiyiik
¢ogunlugu Adanali olmakla birlikte Kayserili, Mersinli, Halepli, Harputlu, Erzurumlu tiiccar da
bulunmaktadir.

Inceledigimiz defterde hak arama cogunlukla alacak davasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Nitekim 594 kaydin biiyiik cogunlugunu (390 tanesi ) alacak davasi olusturmaktadir. Bunu (43
dava ile) iflas davalar1 izlemektedir ancak iflas davalarim da iflas beyani disinda yine alacak
davalar1 olusturmaktadir. Bunlarin disinda nakliyede kaybolan ticari mallar, ortakligin
bozulmasi sonrasinda ortaya cikan talepler, mahkemece ilam verilmesine ragmen ilamim
almadigini iddia ve yeniden ilam verilmesi gibi farkli konularda davalar karsimiza ¢ikmaktadir.

Alacak davalar1 6denmeyen borglar olarak kendini gostermektedir. Alacak davalarinda genel
olarak kisi alacak miktarini belirterek borcunun édenmesini talep etmesiyle dava baslamaktadir.
Davalinin yaniti davanin seyrini belirlemektedir. Séyle ki davali eger borcunu kabul ederse dogal
olarak dava arastirmaya gerek duymadan sonuglanmaktadir. Ornegin 13 Aralik 1868 tarihinde
acilan bir davada davali (gayrimiislim, tiiccar, Adanali) 726 kurus alacagin talep etmektedir.
Davali (¢iftei, Miisliiman, Adanali) 650 kurusun borcu oldugunu kabul eder ve bayram sonu
O0deyebilecegini belirtir. Davaci stireyi verir ve 76 kurusu affettigini belirtir. Bunun tlizerine
mahkeme 27 Aralik 1868 tarihinde taraflarin kendi aralarinda anlasmalarini géz oOnilinde
bulundurarak ilam tarihinden 21 giin sonra s6z konusu miktar1 davalinin davaciya 6demesi
yoniinde kararini agiklar.28

Borcun kabulii durumunda 6rnekler bunlarla sinirl degil. Baz1 davalarda daval borcunu kabul
etmekte ancak bir takim 6demelerde bulundugunu dile getirmektedir. Nitekim 6 Aralik 1868
tarihli davada davac (Adanali, gayrimiislim, kasap) 36.000 kurus alacagini talep etmekte davali
(Adanali, Miisliman) ise borcu kabul etmekte ancak 20.000 kurus borcunun kaldigini
belirtmektedir. Bu davada yine taraflarin aralarinda anlasmalariyla ¢oziilmiis ve mahkemenin
taraflarin istekleri dogrultusunda alacaklarinin iki taksitte 6denmesi yoniinde karariyla dava
sonuclanmistir.29

Yine 12 Aralik 1868 tarihli bir davada davaci (Adanali, tiiccar, gayrimiislim) 1098 kurus
alacaginin tahsili talebiyle dava acar. Davali (¢ift¢i, Miisliman, Adanali) 1000 kurus borcu
oldugunu iizerine 200 kurus davaci tarafindan faiz uygulandigini belirterek borca karsilik gecen
y1l ve bu sene icinde ¢esitli miktarlarda koza tesliminde bulundugunu ve davacinin usagina da
250 kurus elden teslim ettigini aciklar. Davaci aldig1 trtinleri tekrarlayarak 1098 kurus alacagini
yeniler ve usagina verdigini bilmedigini ifade eder. Mahkeme yaptig1 inceleme sonucu davalinin

27 “Kanunname-i Ticaret”, Diistur, c. 1,s.377.
28 ASS 79, v.43, 5.26.
29 ASS 79, v.80; v.39.
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teslim ettigi mallarin fiyatlarim1 hesaplayarak borc¢tan diser kalan 512 kurusu davalinin
davaciya 6demesini kararlastirir.30

Borcun inkar edildigi dava sayisi da olduk¢a fazladir. Nitekim 14 Aralik 1868 tarihli davada
davaci (gayrimiislim, Adanali) 4500 kurus alacagini talep eder. Davali (Miisliiman, Adanali)
borcunun olmadigini ve kanitlamasini ister. Yapilan arastirmada mahkemece davacinin defteri
incelenir ve mahkeme davalinin yaptig1 6demeler sonucu 1555 kurus borcu kaldigini tespit eder
ve s6z konusu miktarin davali tarafindan davaciya 6demesine karar verir.3!

Alacak davalarinda borc¢lunun 6limi tlizerine acilan davalar da yer almaktadir. 30 Mart 1869
tarihli bir dava kaydinda davaci alacaklisinin dliimii lizerine alacagl olan koza ve arpayi
varislerinden talep etmektedir.32 Olen kisinin alacakh oldugu durumlarda ise borcun varislerine
0denmesi seklinde kayitlar yer almaktadir. Nitekim 25 Subat 1869 tarihli kayitta, borg
karsiliginda verilen bagin, kardesinin o6liimii {izerine Kkardesinin ¢ocuklar1 arasinda
paylastirilmasi talep edilmektedir.33

Ticaret mahkemesince sonuca baglanmis konularin da yeniden sorun olarak ticaret mahkeme
kayitlarinda yer aldigi goriilmektedir. Bu sorunlar genellikle 6demelerin mahkemenin aldig
karar dogrultusunda gerceklesmedigi durumlardir. Bunun yani sira, ilam masraflarinin 6denme
sekilleri de “1860 Tarihli Ticaret Kanunname-i Hiimayuna Zeyl” in 102. maddesinde kaybeden
kisi tarafindan 6denecegi net olarak belirtilmesine ragmen, ilam masraflarinin 6denmesine
iliskin de ticaret mahkeme kayitlarinda yeniden goriilen davalar olarak yer almaktadir.34
Ornegin 9 Aralik 1868 tarihli bir beyanda davali, alacagi olan 4000 kurusun, daha énce ticaret
meclisinde alt1 taksitte 6demesi kararlastirildigini ancak iki yildir herhangi bir édemenin
olmadigini belirterek alacagin tahsil edilmesini talep etmektedir.35 Yine bir baska kayitta davaci
bir y1l 6nce 6denmesi gereken koza bedelinin 6denmedigini belirterek alacagini talep etmekte,
davali ise borcunu ddedigini, ancak masraf neyse onu da ddeyecegini bildirmektedir. Sonunda
davaci koza davasindan vazgectigini belirterek sorunun aralarinda ¢éziildiigiinii ifade eder.36 4
Ocak 1869 tarihli bir kayitta, ticaret mahkemesinde ag¢ilan bir dava sonucu, 38.000 kurus borg¢lu
bulundugunun belirtildigini, halbuki kendisinin borcunu iki yil 6nce 61 kantar3? koza; on kile
susam; 15 kile38 hinta (bugday) ve 25 kile arpa olarak 6dedigini belirterek s6z konusu mallarin
mahkemece hesaplanarak borcundan diisiilmesini talep etmektedir.3®

Alacak davalarinda esnaf gruplarinin aldigl malzemenin tcretini 6demedigine dair davalar da
yer almaktadir. Ornegin 25 Ekim 1869 tarihli kayitta davac ayakkabiciya verdigi tiriinlerin
licretini alamadigin ifade ederek s6z konusu alacagin tahsil edilmesini talep etmektedir.40

Inceledigimiz ticaret mahkemesi kayitlarindan iflas durumlarini tespit etmek olanaklidir. Zira
“1860 Ticaret Kanunname-i Hiimayuna Zeyl”in 33. maddesi geregince iflas islerini de ticaret
mahkemelerinin bakmasi kabul edilmistir.4!

30 ASS 79, v. 45-46.

31 ASS 79, v.53-54-55

32 ASS 79, v. 263.

33 ASS 79, v.209.

34 “Ticaret Kanunname-i Hiimayuna Zeyl”, Diistur, c.1, s.465.
35 ASS 79, v.20.

36 ASS 79, v.495.

37 Bir kantar yaklasik 56 kg.

38 1 kile yaklasik 25,6 kg agirligindadir.

39 ASS 79, v.504.

40 ASS 79, v.452.

41 Macit Kenanogly, a.g.e., s.65; F. Giirmuzar-T. Glirmuzar, Kanunname-i Ticaret ve Zeyilleri, Ankara 1962, s.11;“Ticaret
Kanunname-i Himayuna Zeyl”, Diistur, c.1, s.452.
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Iflasla ilgili davalar mahkemeye iki sekilde yansimistir: Tiiccarin iflasin1 beyan: ve iflas eden
tiliccarda alacaklarin tahsili. ilki Ticaret Kanunun 148. maddesi uyarinca kisi borcunu
O0deyemedigi takdirde ili¢ giin icinde bulundugu yerin tiiccar vekiline bir kita ihbarname ile
iflasim haber vermek zorundadir. Thbarnamenin yaninda menkul ve gayrimenkul borglarim,
esya ve emlakinin miktar ve kiymetini, kar ve zarar ve masrafinin yazili oldugu bir defter de
sunmasi gerekmekteydi.#2 inceledigimiz defterde toplamda iflasla ilgili 49 kayit bulunmaktadir.
Ancak iflasin talep eden sekiz kisiye ait kayita rastlanir. iflas edenlerin sadece ikisi Miisliiman
digerleri gayrimiislimdir. Adana’nin disinda bir Kayserili, bir de Tarsuslu tiiccar bulunmaktadir.
S6z konusu kayitlardan dérdiinde meclisin iflas kararini1 onayladigini belirten ifade ve onayladigi
tarih yer almaktadir. iflas edenlerin bor¢lu bulunduklar kisi sayis1 ve toplam bor¢ miktarlar
tablodaki gibiydi.

Tablo 2. iflas Edenler ve Bor¢ Miktarlar:

Borclu Kisi Sayis1  Borc Miktari

11 8097 Kkurus
8 88320 kurus
7 5370 Kkurus
2 25000 kurus
19 13151 kurus
7 42775 kurus
8 72300 kurus
8 15020 kurus

Ikinci durumda yani iflas nedeniyle alacagini talep eden davalar 41 kayitta yer almaktadr.
Uygulamada bir takim aksakliklarin oldugunu diisiindiiren kayitlar da bulunmaktadir. Ornegin
20 Ocak 1869 tarihli kayitta alacaklilar iflas eden tiiccarin iflasim duymuslar ve tiiccarin
baglantilarindan dolayi iflasla ilgili davanin Mersin mi yoksa Adana Ticaret Mahkemesi'nden
takip edeceklerine yonelik bilgi talebi iizerine ikametgahinin Adana’da olmasi dolayisiyla Adana
Ticaret Mahkemesi'nde takip edilecegi bilgisini almiglardir.#3 Ancak Mersin Ticaret
Mahkemesi’'nde ilan-1 iflas etmesi nedeniyle s6z konusu davanin orada da goriilmesi ikametgdh
adresinden dolay iflasla ilgili masanin Adana’da olusturulmasi1 Mersin Ticaret Mahkemesi'nin
Adana Ticaret Mahkemesi'nden Adana’da bulunan evraklarini talep etmesi%* {izerine Adana’da
olusturulan evrak ve defterlerinin Mersin’e gonderilmesi Adana Ticaret Mahkemesi'nce kabul
edilmistir.45

24 Ocak 1869 tarihli bir davada iflas ilanindan sonra gerekli olusumlar saglanmis, alacaklilar
tespit edildikten sonra birinin 13.000 kurus alacaginin oldugu iddiasiyla ortaya ¢ikmasi ve
arastirmalardan sonra iflas onayindan sekiz giin 6nce borcun gerceklesmesi gerekcesiyle
alacaklilar arasina dahil edilmistir.#¢ Bazi durumlarda iflas olundugu ilan edilse dahi
alacaklilarinin alacaklarini talepleri devam ettigi anlasilmaktadir. 17 Mart 1869 tarihli kayitta iki
y1l once iflas ettigini beyan etmesiyle biitiin mal varligina ticaret mahkemesince el konularak
borglulara dagitilmis ancak borcun tamami 6denemediginden bazi alacaklilarin rahatsiz etmesi

42 “Kanunname-i Ticaret”, Diistur, c.1, s.401.
43 ASS 79, v.130.

44 ASS 79, v.131.

45 ASS 79, v.133.

46 ASS 79,v.137-138.
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lizerine tiiccar iflas ilamini talep etmektedir.4” Yine 22 Nisan 1869 tarihli bir kayitta iki yi1l 6nce
iflas ettigini beyan etmis ve gerekli memurlar tayin edilerek islemlerin yapilmasini istemistir.
Kendinin hi¢bir mal varliginin kalmamasina ragmen alacaklilar1 tarafindan rahatsiz edildigini de
eklemistir.48

Ticaret mallarinin nakilleri de yasanan bir diger anlasmazlik gibi gériinmektedir. Adana’da
trlinlerin disa agilmasi icin Mersin limanina ulastirilmasi gerekliydi. Bunun icinde geleneksel
ulasim hayvanlarindan en fazla yiik tasima kapasitesine sahip olan deve® kullanilmaktaydu.
Nitekim bdlgenin disa ac¢ilimini saglayan Mersin limanindan gelen mallarin Adana’ya
ulastirilmasi sirasinda kaybolmalari ya da miktarlarinin azalmasi nakli gergeklestirenlerle tiiccar
arasinda ¢o6zililemeyen sorun olarak ticaret mahkeme kayitlarinda yerini almistir.5® 15 Mart
1869 tarihli kayitta Halep’ten Mersin limanina gelen manifatura mallarinin Tarsus’a nakli
sirasinda nakilden sorumlu devecinin mal eksik teslim etmesi nedeniyle acilan davada deveci,
yolda uyudugunu ve uyandiginda malin calindigini belirtir. Mahkeme uyuyarak esyanin
korunmasinda kusur eylemis olmasi nedeniyle devecinin, ¢alinan mallar ve masraflarin tutar
olan 3500 kurusu davaciya 6deme karari alir.5! Bu durumlarin tersi yasandigi da goriilmektedir.
Nitekim 8 Nisan 1869 tarihli kayitta Adana’dan Mersin’e pamuk nakli gerceklestiren tasiyicilar,
s0z konusu mali teslim etmelerine ragmen nakliye tlcretlerini alamamislar ve nakliye ticretlerini
alabilmek i¢in ticaret mahkemesine bagvurmuslardi.>2

Ticaret mahkemesinin aldig1 kararlara itirazlar da kayitlarda yer almaktadir. Nitekim davacinin
sekiz kile susam alacagina karsilik actig1 davada gerekli tahkikatin yapilmadan karar verildigini
belirterek, karar1 kabul etmedigini ve kanunnamelere uygun sekilde arastirmanin yapilmasi
gerektigini belirtmektedir.53

Kayitlarda rastladigimiz bir diger anlasmazlik konusu da ortakliktan kaynaklanmaktadir.5
Nitekim 11 Mart 1869 tarihli kayitta kasaplik nedeniyle ortak olan kisinin muhasebeye ne
zaman bakmak istese ortagl tarafindan engellenmesi nedeniyle sirket muhasebesinin
incelenmesini talep eder. Ortagi hesap defterinin yaninda olmadigin1 belirterek yarin
getirecegini soyler. Nitekim mahkeme talebi yerine getirir ve 2250 kurus sermayenin oldugunu
ve 5000 kurus da nakid oldugunu tespit eder.5s Yine bir baska davada sermaye olarak verdigi
45.000 kurusu talep eder. Mahkemece belirlenen gorevli (miimeyyiz) yaptigl arastirmalar
sonucunda davalilarin 27.500 kurus borg¢lu oldugunu dair rapor hazirlar. Rapor dogrultusunda
mahkeme de davalinin s6z konusu rakami davaciya édemesini uygun bulur.5¢ Ortaklikla ilgili
davalarin biiyiik ¢ogunlugunda ortagin hesaplarda hile yaptigi vurgulanarak defterlerin
incelenmesi yoniinde talepte bulunulmaktadir.5? Ortakligin s6z konusu oldugu olusumlarda
bakkal, kasap, ekmekei gibi kii¢lik esnaf gruplari iizerinde yogunlagsmaktaydi.

47 ASS 79, v.252.

48 ASS 79, v. 313.

49 “Deve agir bir yiikle ¢ok uzak bir mesafeyi, birka¢ hafta bir sey yiyip icmeden ve giinde 200 kilometre kadar
yiiriiyebilen yegane hayvandir.” Ahmet Onkal- Nebi Bozkurt, “Deve”, Islam Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yayinevi, c. 9,
s.224; ayrica devenin tasima maliyeti icin bkz. {lber Ortayli, “Devenin Tasima Maliyeti Egrisi Uzerine Bir Deneme”,
Osmanh Imparatorlugu’nda Iktisadi ve Sosyal Degisim Makaleler 1, Turhan Kitabevi, Ankara, 2004, s. 95-104.

50 ASS 79, v.139.

51 ASS 79, v.245.

52 ASS 79,v.281

53 ASS 79,v.211.

54ASS 79, v.257;258. Ortaklikla ilgili anlasmazliklarin ¢éziimiinde ticaret nizamnamesinde ortakliklarla ilgili her tiirli
anlagmazligin miimeyyizlerce tarafindan incelenecegi belirtilmistir (40 md.) “Kanunname-i Ticaret”, Diistur, c.1, s.383-
384. Kayitlarda ortakliklarla ilgili anlagsmazliklarda karisik olmasindan dolay1r (miimeyyizler) s6z konusu kisiler
gorevlendirilmislerdir ifadesi yer almaktadir.

55 ASS 79,v.237, 238, 239.

56 ASS 79, v.255;256.

57 AS$S 79,v.303; 311;312.
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TICARETE KONU OLAN MALLAR

Ticarete konu olan mallarda tarim tiriinleri ilk sirada yer almaktadir. Kuskusuz Adana iklimi ve
diger dogal sartlari itibariyla tarima oldukga elverisli olmasi her tiirlii hububat, meyve ve sebze
yetistirmeyi olanakli kilmaktaydi. Ancak genel olarak Adana’da tarim tahila dayaliydi. Nitekim
tahil tretimi kendi ihtiyacinin c¢ok dstiindeydi. Fazla irilinler ihtiyaci olan bolgelere
gonderilmekteydi. 58 Bu nedenledir ki ticarete konu olan mallar arasinda pamuktan sonra ikinci
sirayl tahil Uriinleri almaktadir. Adana Vilayet Salnamelerinde belirtildigi gibi inceledigimiz
doénemde Anadolu ve Avrupa’ya gonderilen mallar arasinda verilen5 tahil {iriinleri arpa, bugday
ve susam, ticaret mahkeme kayitlarinda da en sik karsilasilan tirtinlerdi.

En cok karsilastigimiz bir diger {liriin ise pamuktur. Bolgede pamuk {iretimi ¢ok eski tarihlerden
bu yana yapilmaktaydi. Nitekim Quataert tarih boyunca pamuk tlretmis 6nemli merkezler
arasinda Adana’y1 da vermektedir. 6°Ancak 19. yiizyillda degisen kosullar geregi dncelikle pamuk
ekimini kaliteli, verimli hale getirmek icin cesitli calismalar yapild. Ilk olarak pamuk ekiminin
nerelerde ve nasil yapildigina, cesitlerin, tohumlarinin, fidanlarinin nasil olduguna dair ayrintili
nizamnamelerlet! ve yine 1864’de yayinlanan talimatname ile ihracat trtnlerinin 6zellik de
pamugun tesviki saglandi.6? Nitekim kayitlarda da pamugun ticarete konu olan mallar arasinda
ilk siralarda yer aldigini1 gostermektedir.

Bunlarin disinda kahve, tuz, seker, piring, tiziim, incir de ticarete konu olan mallar arasinda yer
almaktadir.

SONUC

19. yiizyilin ortasinda konjoktiirel yapinin gerektirdigi iiretim politikas1 ¢ercevesinde Osmanl
genelindeki degisimin yansimalarini Adana’da goézlemlemek olanaklhdir. Ticarete konu olan
mallar arasinda en ¢ok karsimiza ¢ikan pamuk kuskusuz bu degisimin sonucudur. Osmanl
genelinde oldugu gibi tiiccar siifinin biiyiik cogunlugunu gayrimislimler olusturmaktir.
Tiiccarlar arasindaki anlagsmazliklar genellikle “borg¢” ile ilgilidir. Ortakhlarla ilgili dava kayitlar
kii¢iik esnaf yapilarinin hakim oldugunu gostermektedir.

Ticaret mahkemesi kayitlar1 mahkemelerin yapisinin laik bir bicim almasinin yani sira
Avrupa’dan c¢eviri yoluyla bati kanunlarini63 uygulamalarinin Adana o6zelinde ticaret
mahkemelerinde gerek tiiccarlarin hak arayislar1 gerekse davalarin seyri siirecinde kanun
maddelerine yer verilmesi kanun maddelerinin uygulanabilirligini gostermesi acgisindan da
onemlidir.
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