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Abstract

Language is a constantly developing and changing communication tool. Revealing the phonological,
morphological, syntactic and semantic features of a language’s change and development stages plays an
important role in language studies.In this contex, this study aims to determine the grammatical issues
about the suffix of +ki and the structure of +DAki through examining them by means of respective study
method and taking the change and development principles on wich language depends into consideration.
While collecting datum in accordance with the purpose of study and determining the grammatical issues,
the model of scanning primary grammar boks on topic has been used and current situation has been
handled as it exist. By using the method of respective study method, the grammatical issues determined at
the and of each stage have been revealed. The findings obtained from the first stage of this two-stage study
are the nominations about the suffix +ki and about the form and functions of the suffix +ki. The usage of
the suffix +ki in Old Turkish, Kypchak Turkish, Chagatai Turkish, Kharezm Turkish, Old Anatolian
Turkish, Ottoman Turkish and modern Turkish has been examined through present studies and some
findings have been obtained. The findings of the second stage are the answers to the questions whether the
structure of +DAki is a compound affix pharase or not and whether it is a derivational affix or on ending. In
the result part of the study, the suggestions and issues determined about the suffix +ki and the structure of
+DAki have been revealed.

KeyWords: The suffix of +ki, the structure +DAki, compound affix.

Ozet

Dil, surekli gelisen ve degisen bir iletisim aracidir. Dilin degisim ve gelisim asamalarinin fonolojik,
morfolojik, sentaktik ve semantik oOzelliklerinin ortaya c¢ikarilmas: dil ¢alismalarinda o6nemli bir yere
sahiptir. Bu baglam dogrultusunda s6z konusu calisma ile +ki eki ve +DAki yapis1 art zamanli ¢cézimleme
yontemi ile irdelenerek dilin bagh oldugu gelisim ve degisim prensipleri ¢ercevesinde +ki eki ve +DAKki yapis1
ile 1ilgili gramatikal hususlarin tespit edilmesi amaclanmistir. Calismanin amacma uygun verilerin
olusturulmasinda ve gramatikal hususlarin tespit edilmesinde alanla ilgili basat gramer kitaplarindan
tarama modeli ve doktiman incelemesi teknigi ile “var olan durum var oldugu sekliyle” tespit edilmis, art
zamanli ¢ozimleme yontemi kullanilarak calismanin her asamasinin sonunda tespit edilen gramatikal
hususlar tarafimizdan betimlenmistir. Tki asamadan olusan calismanin birinci asamasinda elde edilen
bulgular +ki eki ile ilgili adlandirmalar ve +ki ekinin bi¢im ve islevleri ile ilgilidir. +ki ekinin Eski Turkge,
Karahanl Turkgesi, Harezm Turkcesi, Kipcak Turkeesi, Cagatay Turkcesi, Eski Anadolu Turkeesi, Osmanlh
Turkgesi ve bugtinkti Turkiye Turkeesi dénemlerine ait mevcut ¢alismalardan bazilar: incelenmis ve konu
ile ilgili bulgulara ulasilmistir. Tkinci asamanin bulgularini ise +DAki yapisinin birlesik ek olup olmadig, ek
kaliplagsmas: seklinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi, yapim eki mi ¢cekim eki mi oldugu sorularina
aranan cevaplar olusturmustur. Calismanin sonu¢ kisminda ise +ki eki ve +DAki yapisi ile ilgili ilgili
saptanan hususlar ve éneriler tarafimizdan betimlenerek ortaya konulmustur.

Anahtar Sézciikler: +ki eki, +DAki yapisi, birlesik ek.
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1. GIRIS

Gunumuz Turkiye Turkcesinde ki’ nin gerek imlasi gerek islevleri bahsinde okul,
sinavlara hazrlik ve gramer kaynaklarinin bircogunda ki’ nin ti¢ farklh kullanim alaninin
oldugu bilgisi aktarilmaktadir (Ediskun, 1992; Eker, 2003, Hatiboglu,1981; MEB
Komisyon, 2015 vb). Bunlardan birincisi, kendisinden sonra gelen ismi belirtme ve
niteleme yoluyla “sifat” gérevinde kullanilan ve eklendigi sézclige bitisik yazilan +ki eki;
ikincisi,ismin yerini tutarak “zamir” gérevinde kullanilan ve eklendigi sézctige bitisik
yazilan +ki ekidir. Uctinctist ise dilimize Farscadan gecen sézciik ve sbzcik gruplarn ile
cumleleri birbirine baglama yoluyla “bagla¢” gérevinde kullanilan ve daima ayri yazilan ki
baglacidir.

Bu calismada ki’ nin birinci ve ikinci kullanim alanlari séz konusu calismanin gramatikal
hususlarinin tespit edilmesi amaci dogrultusun da irdelenmis Farscada baglama edat
gorevinde olan ve dilimizde bagla¢ goérevinde kullanilan ki ek olarak
degerlendirilmediginden ki’ nin Ug¢lnct kullanim alani c¢alismaya dahil edilmemistir.
Nitekim Ergin Farscadan Turkceye gecen ki icin edat/baglama edati terimini
kullanmaktadir (Ergin,2009:163). Korkmaz ise ki i¢in bagla¢ terimini kullanmaktadir
(Korkmaz, 2014:280).

Farscadan Turkceye gecen ki’ nin edat (baglama edati) ve baglac gibi terimlerle
adlandirilmasi, kékeni, ek olup olmadig: ve islevleri ile ilgili yapilan calismalar oldugu gibi
arastirmacilar tarafindan farkli yonleriyle de incelenebilecegi duistincesiyle calismaya
dahil edilmemistir.

1.1. Calismanin Amaci

Dil, suirekli gelisen ve degisen bir iletisim aracidir. Dilin degisim ve gelisim asamalarinin
fonolojik, morfolojik, sentaktik ve semantik 6zelliklerinin ortaya c¢ikarilmas1 dil
calismalarinda 6énemli bir yere sahiptir. Bu baglamda s6z konusu calisma ile +ki eki ve
+DAki yapis1 art zamanl ¢dézimleme yontemi ile irdelenerek dilin bagl oldugu gelisim ve
degisim prensipleri cercevesinde +ki eki ve +DAki yapisi ile ilgili gramatikal hususlarin
tespit edilmesi amaclanmaktadir.

1.2. Calismanin Modeli ve Yontemi

Bu calisma tarama modelinde desenlenmistir. Calismada tarama modeli icin nitel
arastirma yontemlerinden doktiman incelemesi tekniginden yararlanilmistir. “Dokiiman
incelemesi, arastirumast hedeflenen olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyalleri
kapsamaktadir(Yddirnm ve Simsek, 2011:187).” Ayrica calismada elde edilen verilerin
betimsel analizi yapilmistir. “Betimsel analiz, nitel arastirmada elde edilen bulgular
dtizenlenmis ve yorumlanmus bir bicimde okuyucuya sunmak amacwyla yapuir(Yildinm ve
Simsek, 2011:224).”Ayn1 zamanda+ki eki ve +DAki yapist dilin bagh oldugu gelisim ve
degisim prensipleri cercevesinde art zamanli ¢o6zimleme yontemi ile irdelenmistir. “Art
zamanlt ¢bziimleme, bir dil biriminin tarihsel stire¢ icinde gecirdigi ses, bicim, yapt, anlam
ve islev degismelerini arastiran, iliskilendiren ve agiklayan c¢6ztimleme yéntemidir
(Karaagag, 2013:154).”
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Bu baglam dogrultusunda oncelikle calismanin verileri alanla ilgili basat gramer
kitaplarindan tarama modeli ve doktiman incelemesi teknigi ile “var olan durum var
oldugu sekliyle” tespit edilmis, art zamanh ¢déztimleme yontemi kullanilarak calismanin
her asamasinin sonunda tespit edilen gramatikal hususlar tarafimizdan betimlenmistir.

1.3. Calismanin Kapsami ve Sinirliliklar:

Calismada gramatikal hususlarin tespit edilmesi amaci dogrultusunda o6ncelikle Turk
dilinin tarihsel sUre¢ icerisindeki donemleri, Yuce (2012:497-500)nin tasnifi
dogrultusunda art zamanl c¢oéziimleme yontemi ile ele alinmistir. Cagdas Turk yazi
dillerinden sadece bugtinkt Turkiye Turkcesi calismaya dahil edilerek konunun kapsam
alani siirlandirilmistir. S6z konusu doénemlerle ilgili mevcut calismalardan bazilar:
incelenerek donemle ilgili ¢cikarimlarda bulunulmustur.

+ki eki ve +DAkiyapis: ile ilgili diger cagdas Turk yazi dilleri ve agizlarini da iceren
mustakil bir calismanin da yapilabilecegi diistincesiyle Karaagac¢ (2013:263)’1n konu ile
ilgili siniflandirmasi bu calismada sadece tablo seklinde verilmistir.

2. BULGULAR

iki asamadan olusan calismanin birinci asamasinda elde edilen bulgular +ki eki ile ilgili
adlandirmalar ve +ki ekinin bicim ve islevleri ile ilgilidir. Ikinci asamanin bulgularini ise
+DAki yapisinin birlesik ek olup olmadigi, ek kaliplasmas: seklinde degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi, yapim eki mi cekim eki mi oldugu sorularina aranan cevaplar
olusturmustur:

2.1. Mevcut Calismalarda +ki Ekinin Adlandirilmasi, Bicim ve Islevleri:

Bu boéluimde buglinkti Turkiye Turkcesindeki +ki ekinin Eski Turkce déneminden bu
yana mevcut ¢calismalarda nasil adlandirildiginin, hangi bicim ve islevlerde kullanildiginin
saptanmasit amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda da +ki ekinin Eski Turkce, Karahanh
Turkcesi, Harezm Turkcesi, Kipcak Turkcesi, Cagatay Turkcesi, Eski Anadolu Turkeesi,
Osmanl Turkgesi ve bugtinkti Turkiye Turkcesi dénemlerine ait mevcut ¢alismalardan
bazilari incelenmis ve asagidaki verilere ulasilmistir:

Eski Turkce dénemi ile ilgili yapilan mevcut ¢alismalarin bazilarinda Ercilasun, Gabain ve
Tekin+ki ekinin “aitlik, icinde bulunma” anlamini ifade ettigini belirtmislerdir (Ercilasun,
2004:182; Gabain, 1995:47; Tekin, 2003:82).Bu doénemle ilgili yapilan mevcut
calismalarda ek, genellikle yapim ekleri arasinda degerlendirilmistir(Aly1llmaz1994:16;
Ercilasun, 2004:182; Gabain, 1995:47; Tekin, 2003:82). Alyilmaz ve Tekin +ki ekini hem
cekim hem yapim eki olarak degerlendirmislerdir (Alyilmaz, 1994:16/121; Tekin,
2003:56/82).

Bu donemle ile ilgili yapilan mevcut calismalarda +ki eki, Alyilmaz ve Tekin tarafindan
“aitlik sifat1’” terimi ile adlandirilmistir (Alyilmaz, 1994:121; Tekin, 2003:56).Bu
calismalarda genellikle+ki ekinin bulunma halinden sonra gelen[+DA+kI (+DAKI)
sekillerinin kullanildig1 ve btiytk tinlti uyumuna uydugu bilgisi aktarilmaktadir: tagda+k:
er‘dagdaki (kimseler, adamlar), dagdakiler”, kontlteki sab “géntildeki s6z” vb. (Alyilmaz,
1994:16;Ercilasun, 2004:182; Gabain, 1995:47; Tekin, 2003:82).
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Bu verilerden hareketle Eski Turkce donemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin
bazilarinda+ki ekinin, “aitlik sifati” terimi ile adlandirildig, “aitlik, icinde bulunma”
anlamini ifade ettigi, genellikle yapim ekleri arasinda degerlendirilip hem c¢cekim hem
yapim ekleri arasinda degerlendirmenin de s6z konusu oldugu sonucuna ulasilmistir.

Karahanli Turkcesi doénemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin bazilan
incelendigindeiseekin isimlerin yalin (+@ + kI, ilgi [(+In, +Un, +nin, +nUn) +kl] ve bulunma
(+DA+klhalinden sonra gelen sekillerinin kullanildigi tespit edilmistir(Argunsah ve
Yuksekkaya, 2013:66-67; Hacieminoglu, 2013:32).

Hacieminoglu ile Argunsah ve Sagol Yuksekkaya,+ki ekini “aitlik eki” terimi ile
adlandirmislar ve +ki ekinin isimlerin Uzerine getirilerek “aitlik” ifade ettigini ctmle
icerisinde 6zellikle bulunma hali Gizerinde oldugunda (+DA+kl) kendisinden sonraki ismin
sifati durumuna girdigini belirtmislerdir (Hacieminoglu, 2013:32; Argunsah ve
Yuksekkaya, 2013:66-67). Hacieminoglu'nun konu ile ilgili érneklendirmeleri ise su
sekildedir: asraki<asratk: “alttaki, asagidaki”’, asnuki<asnutk: “dnceki, evvelki”,
kiski<kistkt  “kiskr”, munuki<munu+k:  “bununki”, naruki<naru+kt  “sonraki”,
yannki<yanntkt  “yarinki”, kiceki<kicetki  “geceki”  kiinki<ktintki‘ginkd”  vb.
(Hacieminoglu, 2013:32).

Ayrica Argunsah ve Sagol Yuksekkaya +ki ekininin bu dénemde buytk Gnlt uyumuna
uydugunu belirterek su oOrnekleri vermislerdir: adinki, asnuki, basaki eligdeki,
kedinkilerni, kiskiy, kiceki, ktinki, klizki, ondiinki, yayk: yazkwb. (Argunsah ve
Yuksekkaya, 2013:66-67).

Bu verilerden hareketle Karahanli Turkcgesi donemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin
bazilarinda +ki ekinin, “aitlik eki” terimi ile adlandirildigi, cekim ekleri arasinda
degerlendirildigi, aitlik ifade ettigi ve buytk Unli uyumuna uydugu sonucuna
ulasilmistir.

Mevcut calismalardan Harezm Turkcesi ile ilgili olanlarin bazilarinda +ki ekinin “+KI,
+k,+gt” sekillerinin  kullanildigi saptanmistir (Argunsah ve Yuksekkaya, 2013:194;
Eckmann, 1996:10).

Bu doénemle ilgili yapilan mevcut calismalarda, Argunsah ve Sagol Yuksekkaya +ki ekini
“aitlik eki” terimi ile adlandirarak eki hem c¢ekim hem yapim ekleri arasinda
degerlendirmislerdir. Argunsah ve Sagol Yuksekkaya ekin buyltk Unli uyumuna
uydugunu da ifade ederek ek ile ilgili olarak su oOrnekleri vermislerdir: asting:, avvalki,
bildurkiy, burungi, burunki, igcindeki, ilkinki, kéntildekilerni, katindaki, ozaki, yanindagt vb.
(Argunsah ve Yuksekkaya, 2013:194).

Eckmann ise+ki ekini yapim ekleri arasinda degerlendirerek ekin Harezm Turkcesindeki
kullanig1 ile ilgili su o6rnekleri vermektedir: budur+gt “gecen yilki”, dtstiin+ki “Gstteki
(Eckmann, 1996:10).

Bu verilerden hareketle Harezm Turkcesi dénemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin
bazilarinda +ki ekinin, “aitlik eki” terimi ile adlandirildigi, buytk tinld uyumuna uydugu,
genellikle yapim ekleri arasinda degerlendirilip hem cekim hem yapim ekleri arasinda
degerlendirmenin de s6z konusu oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Kipcak Turkcesi dénemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin bazilari incelendiginde +ki
ekinin “+GI / +KF~e+dgt/ +gi (< +ki / +ki)”sekillerinin kullanildig: tespit edilmistir(Argunsah
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ve Yiiksekkaya, 2013:334-335; Karamanlioglu, 1994:76; Oner, 1998: 42). Bu dénemle
ilgili yapilan mevcut calismalarda ek, Argunsah ve Yuksekkaya ile Karamanlioglu
tarafindan “aitlik eki” terimi ile adlandirilmistir(Argunsah ve Yuksekkaya, 2013: 334-335;
Karamanlioglu, 1994:76).

Karamanlioglu+ki ekinin Kipcakca gramerlerde “kim” zamiri ve baglama edati ile
Farscadan gecen “ki” birbirine karistirilarak onlarla bir arada ayni s6z gibi, “mevsul”
bahsinde “sila” yapan bir edat olarak zikredildigini, verilen 6rneklerde hep bulunma hali
eki ile beraber kullanildigini, yalin sézlerdeki sekli, tipk: vasita hali eki +n’de oldugu gibi,
zaman ve yer zarfl olarak kullanilan sézlerde kelime ile kaynasmis bir durumda oldugunu
ifade etmektedir (Karamanlhoglu, 1994:76).

Oner ise +ki ekinin zamir ve sifat olarak kullanilan isimler yaptigini, basglica
fonksiyonunun “i¢ginde bulunma, baghlk ve aitlik ifade etmek” oldugunu, bir nesneyi
bagli ve ait oldugu baska bir nesneye gore veya zaman ve mekan icindeki yerine isaret
etmek suretiyle belirttigini, ekin ilgi hali ve bulunma hali gibi ¢cekim eklerinden sonra
gelmesi bakimindan da istisnai bir durumunun séz konusu oldugunu belirtmektedir
(Oner, 1998: 42).

Argunsah ve Sagol Yuksekkaya, +ki ekinin bu dénemde de buyltk Unli uyumuna
uydugunu su o6rneklerle aciklamaktadirlar:artindak:, burungi, burunki, erteki, evvelki,
icindeki, karnindaki:, katindag:, kékteki, Mekke’deki, meniki, ortadagini, sonraguar,
u¢maktagt, tstlinki, yandagi, yamindaki, zamandakt (Argunsah ve Yuksekkaya, 2013:334-
335).

Bu verilerden hareketle Kipcak Turkcesi doénemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin
bazilarinda+ki ekinin, cok sekilli kullanislarinin oldugu, “aitlik eki” terimi ile
adlandirildig, “icinde bulunma, baghlik ve aitlik” anlamlarin ifade ettigi, genellikle yapim
ekleri arasinda degerlendirilip hem ¢ekim hem yapim ekleri arasinda degerlendirmenin de
s6z konusu oldugu, ekin, 6zellikle bulunma hali eklerinden sonra (+DA+kl) “olan” veya
“bulunan” anlamini; ilgi hali eklerinden sonra [(+In, +Un, +nln, +nUn) + kI | “ait olan”
anlamini verdigi, zamir ve sifat olarak kullanilan isimler yaptig1 sonucuna ulasilmistir.

Cagatay Turkcesi donemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin bazilarinda +ki ekinin
“+gile +ki/+ki 7 sekillerinin kullanildign saptanmistir (Argunsah, 2013:118-119;
Eckmann, 1988:33).Bu doénemle ilgili yapilan mevcut calismalarda ek, Argunsah
tarafindan “aitlik eki” terimi ile karsilanmis ayni arastirmac: tarafindan ek, hem cekim
hem yapim eki olarak degerlendirilmistir (Argunsah, 2013:118-119). Eckmann ise +ki
ekini yapim ekleri arasinda degerlendirerek ekin 6zellikle yer ve zaman isimlerinden sonra
geldiginde “aitlik ifade eden sifatlar” yaptigini su sekilde orneklendirmektedir: evvelgt
“evvelki”, bilturgt “gecen yilki, burnagt “6nceki”, dayimg: dek “her zamanki gibi”, “icteki,
icerdeki, keceki “geceki” vb.(Eckmann, 1988:33).

Bu verilerden hareketle Cagatay Turkcesi donemi ile ilgili yapilan mevcut calismalarin
bazilarinda +ki ekinin ¢ok sekilli kullanislarinin oldugu, “aitlik eki” terimi ile
adlandirildigi, genellikle yapim ekleri arasinda degerlendirilip hem c¢ekim hem yapim
ekleri arasinda degerlendirmenin de s6z konusu oldugu, ekin, yalin (@+kl) ve bulunma
durumundaki (+DA+kl) isimlere gelerek sifat; ilgi hali ekinden sonra [(+In, +Un, +nin,
+nUn) + kl] aitlik ifade ettigi sonucuna ulasilmistir.

Eski Anadolu Turkgesi dénemi ile ilgili yapilan mevcut ¢calismalarin bazilarinda+ki ekinin
“+gu ile+kl/+kI” sekillerinin kullanildigi saptanmistir (Gulsevin, 2011:117; Timurtas,
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2005:106). Timurtas,+ki ekini “vasfiyet zamiri” olarak adlandirarak ekin daha ¢ok lokatif
ekli sozlerle ve zaman bildiren kelimelerle kullanildigini ve tinli uyumuna uydugunu su
orneklerle aciklamaktadir:sen+deki, icin+deki, elintdeki, ten+ deki vb(Timurtas,
2005:106).

Gulsevin ise+ki ekini “ilgi eki” terimi ile adlandirarak eki,yapim eklerinden isimden isim
yapan ekler arasinda degerlendirmis ve ekin Ginli uyumuna giren érneklerinin sadece
ottmlulesmis birka¢ o6rnekte bulundugunu ifade ederek su oOrnekleri siralamaktadir:
arkandagt, evvelki, ilertiki, kanki, soyragt, yaringt (Gulsevin, 2011:117).

Bu verilerden hareketle Eski Anadolu Turkcesi doénemi ile ilgili yapilan mevcut
calismalarin bazilarinda +ki ekinin cok sekilli kullanislarinin bulundugu, “aitlik eki” ve
“ilgi eki” terimleri ile adlandirildigl, ¢cekim ekleri ve yapim ekleri arasinda degerlendirildigi,
ekin“aitlik” ifade eden sifatlar yaptigi, daha cok bulunma durumundaki (+DA+kI)
kelimelerle ve zaman bildiren kelimelerle yaygin kullaniminin séz konusu oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Osmanl Turkeesi donemi ile ilgili yapilan mevcut ¢calismalarin bazilar: incelendiginde +ki
ekinin “+gl/+ki” sekillerinin kullanildig1 tespit edilmistir (Timurtas,1997:67; Tulum,
2012:284). Bu donemde +ki eki Timurtas tarafindan “vasif zamiri (zamir-i vasfi)” terimi ile
karsilanmis ancak Timurtas+ki'yi zamir olarak degil de bir ek olarak telakki etmenin ve
“vasif eki” diye adlandirmanin daha uygun olacagini da ifade etmistir. Timurtas ayni
zamanda ekin bu dénemde bazi kimseler tarafindan sahis zamirlerinin genetif sekillerine
+ki ekinin ilave edilmesiyle meydana gelen sekillerine de “mtlkiyet zamirleri (zemair-i
mulkiyye)” adlandirmasinin kullanildig:i bilgisini de aktarmaktadir (Timurtas, 1997:67).
Timurtas’in  bahsettigi “mulkiyet zamirleri (zemair-i mulkiyye) adlandirmasini
yapanlardan biri de Ahmet Cevat Emre’dir.

Ahmet Cevat Emre kisi zamirlerinin ilgi hali ekinden sonra gelen +ki eki ile olusan yapiya
zamair-i mulkiyye denildigini, zamir-i mulki olan (ki) ile edat-1 vasfiyye olan (ki)’nin
birbirine karistirillmamasi gerektigini vurgulamaktadir. Nitekim edat-1 vasfiyyenin zarflara
ve zarf halindeki isimlere gelerek onlari sifat yaptigini su o6rneklerle aciklamaktadir:
diinktii gazete, evdeki bulgur gibi (Ahmet Cevat Emre,2004:148).

Tahir Ken’an ise+ki ekini “vasif zamiri (zamir-i vasfi)” terimi ile adlandirarak konu ile ilgili
su ornekleri vermektedir: ciftlikteki, kiimesteki, basindaki gibi (Tahir Ken’an, 2004:250).

Tulum, +ki ekini yapim eklerinden isimden sifat yapan ekler arasinda degerlendirmekte
ve “olan, bulunan” anlatimindaki bu ekin zaman ve yer -yon zarflarindan sifat ve zarf
yaptigina yonelik su ornekleri vermektedir: ahsamki, diinki, beriki, géntildeki, icerdeki,
sonragt, yokarugt vb. (Tulum, 2012:284)

Bu verilerden hareketle Osmanlh Turkeesi dénemi ile ilgili yapilan mevcut ¢alismalarin
bazilarinda +ki ekinin, giiniimiz Turkiye Turkcgesine yakin bir kullaniminin séz konusu
oldugu, ug¢ sekilli (+giy/+give+ki) kullanislarinin bulundugu, zarflara ve zarf halindeki
isimlere gelerek onlara sifat manasi vermesi durumunda “vasif zamiri (zamir-i vasfi)”;
sahis zamirlerinin genetif sekillerine +ki ekinin ilave edilmesiyle meydana gelen sekillere
“mulkiyet zamirleri (zemair-i mulkiyye)” seklinde adlandirmalarin kullanildigi sonucuna
ulasilmistir.
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2.2. Tiirkiye Tiirkgesi ile Ilgili Yapilan Mevcut Calismalarda +ki Eki

2.2.1. Sekil Bakimindan +ki Eki

Calismanin bu asamasinda +ki eki ile ilgili diger cagdas Turk yaz dilleri ve agizlarini da
iceren mustakil bir calismanin da yapilabilecegi distncesiyle oncelikle Karaagac
(2013:263)in konu ile ilgili simiflandirmasina yer verilmis daha sonra ise +ki ekinin
cagdas Tuark yazi dillerinden Turkiye Turkcesindeki durumunun sekil bakimindan

degerlendirilmesi yapilmistir.

Karaagac¢ +ki ekinin cagdas Turk yazi dillerindeki kullanilis sekillerini asagidaki gibi tablo

halinde vermektedir:

Cagdas Tiirk Yazi Dilleri+ki Ekinin Kullanilis Sekli/Sekilleri

Tuarkiye Turkcesi
Azeri Turkcgesi
Turkmence

Tatarca
Kazakca;Karakalpakca; Nogayca
Altayca

Kirgizca

Baskurtca

Kirim Turkcesi
Kara+Balk.; Kumukca
Uygurca

Ozbekce

Hakasca

Yakutca

Cuvasca

+ki / + ki / +ku

+ki / + ki / +ku / +ka

+ki / + ki

+ki/ + ki / +gn [ +gé

tk /[ +Kki/ +g1/ +gi

+k/ + ki / +g [ +gi

+ki / + ki / +ku / +ki; +g1 / +gi /+gu / +gu
+g1 [ +ge /+gu /+gl; +ha [ +keé [ +ku [/ +ki
+ki

tki/ +Kki/ +g1/ +gi

+ki

th / +gi

tk /[ +Kki/ +g1/ +gi

+g1/+gi/+ku/+gu; +k/+ki/+ku/+kil; +h1/+hi/
+Au/+nt

+¢1 /+hi/ +ri /+ti

(Karaagacg, 2013:263).

Gunumuz Turkiye Turkcesine kadar olan kisim da tarafimizdan betimlenerek asagida

tablo halinde verilmistir:

Eski Tiirk Yazi Dilleri+ki Ekinin Kullanilis Sekli/Sekilleri

Eski Turkce

Karahanh Turkcesi
Harezm Turkcesi
Kipcak Turkcesi
Cagatay Turkcesi

Eski Anadolu Turkcesi
Osmanli Turkcesi

+ki / +ki [ +g1/ +gi
+ki / + ki

+ki /+ ki /+&1

+ki / +ki / +81 / +gi
+ki / +ki / +81

+ki / + ki

+g1/ +gi /[ + ki
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Ergin, Eski Turkcede ekin +ki ve +ki olarak iki seklinin oldugunu, +kt seklinin Eski
Anadolu Turkcesinde de goruldtigtinti, hatta Bati Turkcgesinin bu ilk devrinde ekin kalin
seklinin basindaki konsanantin sedalilasip yumusadigini ifade etmekle birlikte bu ekin
sekil bakimindan Bati Turkcesinin basindan beri Farscadan Turkceye gecen ki edatinin
etkisinde kaldigini ve bunun sonucu olarak da cok sekilliligini kaybederek tek sekilli bir
ek durumuna dusttgu bilgisini aktarmaktadir (Ergin, 2009:163).

Korkmaz da+kiekinin dilimize Farsgcadan giren ki baglacinin etkisiyle iki sekilliligini
yitirerek buglin Turkiye Turkcesinde yalniz kalin siradan Unli tasiyan soézlerde +ki
halinde ve dil benzesmesinden kaginan tek bicimli bir eke déntstigint, buna karsihik
ince yuvarlak tinla tasiyan sézlerde yer yer dudak benzesmesine uyma egilimine girdigini
ve +ku/+kii seklinin de ortaya c¢iktigini ifade etmektedir (Korkmaz, 2014:280).

Bu veriler baglaminda +ki ekinin mevcut calismalardan hareketle sekil bakimindan
degerlendirilmesi ile ilgili olarak sunlar sdylenebilir:

Ek, dilimize Farscadan giren ki edatinin / baglacinin etkisiyle iki sekilliligini kaybetmistir:
telefondaki, onunki,sabahki vb.

Ek, gintmuz Turkiye Tturkcesinde kalin siradan tinlti tasiyan sézlerde +ki seklinde, ince
yuvarlak Unli tasiyan sozlerde de yer yer dudak benzesmesine uyma egilimine girerek
+ku / +kti seklindedir: sununki, dinkii vb.

Ek, Turkiye Turkcesinde Unli uyumunu bozmaktadir. Ekin Unli uyumuna giren
ornekleri azdir: diinkti, evvelki, 6nceki,benimki vb.

2.2.2. +ki Eki ile Ilgili Adlandirmalar ve +ki Ekinin Islevleri

Gunumuz Turkiye Turkegesi ile ilgili yapilan mevcut gramer ¢alismalarinin bazilarinda +ki
eki icin aitlik eki, aitlik zamiri, ek zamir, ilgi adili, ilgi eki, ilgi zamiri, karmasik ek,
mulkiyet zamiri, sahiplik zamiri, sifatfiil +ki, zamirlik ek, zamir-i mulkiye, ve zamir-i
vasfiye gibi adlandirmalarin yapildig tespit edilmistir. Nitekim +ki eki Eker,
Hepcilingirler, Karaagac ve Korkmaz tarafindan “aitlik eki” terimi ile adlandirilmistir (Eker,
2011:369; Hepcilingirler, 2012:199; Karaagac, 2013:262; Korkmaz, 2014:280).

Eker,+ki ekini “aitlik eki” olarak degerlendirerek ekin islevlerini ise su 6rnekler tizerinden
aciklamaktadir: Aitlik eki sézciik gruplaninda ve tiimcelerde zamir (Seninki geliyor) ya da
sifat (karsidaki adam) gérevlerinde kullanilir (Eker, 2003:369).

Hepcilingirler de ad c¢ekim eklerinden bahsederken aitlik eki “+ki” icin ilgi zamiri
denilmesine, zamirlerin bagimsiz bir kelime olmasi gereginden hareketle kars: ¢ikmaistir.
Bir kelimeye eklenmek zorunda olan, bagimli bir bicimbirim, yani bir ek olarak “+ki’nin
tek basina, bir adin yerini tutamayacagini belirtmis ve ek icin “aitlik eki” adlandirmasini
kullanmistir (Hepgilingirler, 2012: 199).

Karaagac da+ki eki ile ilgili olarak “aitlik eki” adlandirmasini yaparak bu ekin
baslangictan beri Tlrkcgenin belli bash addan ad yapma eklerinden biri olarak kullanildig:
bilgisini aktarmaktadir (Karaagag, 2013:262).

Korkmaz ise+ki ekinin iyelik veya aitlik bildiren eklerden biri oldugunu dolayisiyla ekin
“aitlik eki” oldugunu, bu ekin ad koék ve govdelerine dogrudan dogruya geldigi gibi,
adlarin ilgi ve bulunma durum eki almis bicimlerinden sonra da geldigini ve ekin “i¢cinde
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bulunma ve aitlik bildiren” bir isleve sahip oldugunu ifade etmektedir (Korkmaz,
2014:280). Korkmaz,+ki ekini “aitlik zamiri” olarak da degerlendirmistir. Korkmaz, sahis
ve isaret zamirleriyle kurulan ad tamlamalarinda tamlanan o6gesinin kaldirilarak yerine
+ki aitlik ekinin getirilmesiyle olusturulan zamirlerin aitlik zamirleri oldugunu bu
zamirlerin +ki ekinin yardimiyla, bir varhig “ilgili bulunma, ait olma” anlami ve islevi ile
temsil etme goérevi yuklendigini belirterek su O6rnekleri vermektedir: benim kitabun;
benimki, senin odan; seninki, onun cantasty, onunki, sunun isareti; sununki gibi. (Korkmaz,
2014:409).

Gencanve Hengirmen+ki eki ile ilgili olarak “illgi adili” terimini kullanmislardir (Gencan,
1997: 139; Hengirmen, 1999:225).

Gencan +ki ekini “lgi adui”olarak degerlendirirken konu ile ilgili verdigi &érneklerde
+kiekinin birinci tr ad takimlarinda tamlayanin sonuna gelerek tamlananin yerini
tuttugunu dolayisiyla adlarin yerini tutan bu ekin adil sayilmas: gerektigini ifade
etmektedir:Orhan’in defteri ince; Ali'ninki kisadwr. Komsunun kuzusu bizimkinden iri.
Ali’ninki=Ali’nin defteri; Bizimki = bizim kuzumuz Kalemimi evde unutmusum; sizinkini
alabilir miyim? Sizinkini = sizin kaleminizi (Gencan, 1997: 139).

Hengirmen de tUzerine +ki ilgi eki almis adillarin “lgi adili” oldugunu belirterek su
ornekleri vermektedir: benimki, onunki, sizinki, kiminki, nereninki vb. (Hengirmen, 1999:
225).Hengirmen+ki ekinin adlara ya da ad soylu sodzcliklere gelerek onlarla ilgili
kavramlar, varliklar, esyalar ile aidiyet acisindan ilgi kuran bir ek olmasindan dolayi+ki
ekini “ilgi eki” olarak da degerlendirmektedir (Hengirmen, 1999: 226).

Hatiboglu da‘“ilgi eki” terimini kullanarak ekin ad soylu soézclklere getirilerek ‘yelik,
aidiyet’ kavrami sagladigini ve “ilgi eki” adini aldigini aksamki (aksam+ki), sabahki
(sabah+ki), geceki (gece+ki), énceki (6nce+tki), yannki (yann+tki), deminki (demin+ki)... vb
.Oorneklerle aciklamakta ve ekin tamlayan durumuna girmis kisi ve isaret adillariyla da
kullanildigint benimki (ben+itn+ki),seninki (sentitn+ki), onunki (o+n+tu+n+ki), bizimki
(bizt+i+tn+tki)orneklerle ifade etmektedir. Hatiboglu bu ekin islevlerinden bahsederken ekin
adlarin ve adillarin kalma durumundan sonra kullanildigini evdeki (evtde+ki), bahcedeki
(bahcede+ki), odadaki (oda+tda+tki), Ali'deki (Ali+de+ki), bendeki (ben+de+ki). sendeki
(sentde+tki) , ondaki (ont+da+tki vb .6rnekler vererek aciklamakta ekin kendinden sonra
iyelik eki alarak anlam bakimindan guclendigini benimkisi(bentitn+ki+s+i), seninkisi (
sentitntkits+i) vb. ve +ki eki almis bazi sozctklerin sifat gibi kullanildigini da geceki
yagmur, sabahki riizgar, diinkt olay, gecen yilki égrenciler; evdeki kitap, sokaktaki adam,
bahcgedeki cocuk vb. 6rneklerle bilgilerimize sunmaktadir. (Hatiboglu, 1981:83+84).

Bilgegil ve Ediskun+ki eki ile ilgili olarak “ilgi zamiri” terimini kullanmislardir (Bilgegil,
2009:209; Ediskun, 1992:169).

Bilgegil, sahis zamirleriyle, ismin genetif haline eklenen+ki lafzinin “ilgi zamirini teskil
ettigini, Onceleri zamir-i vasfiye, Mesrutiyet'ten sonra yazilan kitaplarda ise zamir-i
miilkiye diye adlandirilmalarin s6z konusu oldugu bilgisini aktarmaktadir. Bilgegil’in
konu ile ilgili érneklendirmeleri ise su sekildedir: benimki, seninki, onunki, bizimki,
sizinki, onlarinki, Hasan’inki, evinki, kitabinki vb. (Bilgegil, 2009:209).

Ediskun da belirtili isim takimindan kaldirilmis olan belirtilenle ilgisini géstermek tizere
belirtene ulanan +ki ekine “lgi zamiri” denildigini ifade ederek su 6rnegi vermektedir:
“Stileyman’in kitabt temizdir, Yalcininki (=Yalcin’in kitaby) kirlidir.” (Ediskun, 1992:169).
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Banguoglu ise +ki ekini, “sifatfiil +ki” ve “ek zamir” olarak degerlendirmektedir
(Banguoglu, 1998:479-480).

Banguoglu +ki ekini, “sifatfiil +ki” olarak degerlendirirken+kiekinin baska bir kokten
gelmis olabilecegini, cevher fiilinin genis veya simdiki zaman sifat-fiili anlamini
karsiladigini ve Eski Turkcede oldugu kadar (icretki yerde-ki asnu+ki, balikda+ky)
orneklerinde oldugu gibi dilimizde de yaygmn bir kullaniminin oldugunu
belirtmektedir.Banguoglu+ki ekini, “ek zamir” olarak degerlendirirken bir uretim eki
olarak da canlh gértnen +kiekinin 6bur sifat-fiiller gibi sifat ve zamir isleyisinde olan,
bulunan sifat-fiillerini karsiladigin1 ve bundan dolay: “ek zamir” adi verildigini bizimki =
bizim olan, odadaki = odada bulunan vb. érneklerle aciklamaktadir(Banguoglu, 1998:479-
480).

Deny,+ki ekine “karmasik ek veya zamirlik ek + ki ” demekte ve bu eki alan adillarin
gercek “miilkiyet zamirleri” sayildigini ifade etmektedir (Deny, 1941:284-288).

Gunes ise +ki aitlik ekini almis olan bir kelimenin -tek basina kullanildigi zaman- “ait
olan” varlig1 temsil etme 6zelliginden kaynaklanan zamirler oldugunu o6zellikle isaret ve
sahis zamirlerinin ilgi halinden sonra kullanilan “+ki” aitlik ekinin, kuvvetli bir sahiplik
ifadesi tasidigini ve “benimki = bana ait olan”, “seninki = sana ait olan” 6rneklerinde
oldugu gibi “bir varliktan séz edildigi” anlamini ihtiva ettigini; fakat bu varliklarin kendi
adlariyla anilmadigini ve ne olduklarinin belirtilmedigini dolayisiyla bu sozlerin zamir
degeri tasimakta oldugunu bu nedenle de“+ki” aitlik ekiyle treyen bu gibi kelimelerin
ayri1 bir zamir cesidi olarak distintilmesi gerektigini ifade etmekte ve bu durumu “sahiplik
zamiri” terimi ile karsilamaktadir (Gtnes, 1999:150-151).

+ki ekini adlandirmada terim birligi olmamasimna karsin incelenen calismalarda
arastirmacilarin ek ile ilgili degerlendirmelerinden hareketle +ki ekinin islevleri ile ilgili
olarak su ortak gorusler tarafimizdan betimlenmistir:

Ek, genellikle cekim ekleri arasinda degerlendirilmistir. Mehmet Kaya Bilgegil, Haydar
Ediskun, Ster Eker, Sezai Gunes, Vecihe Hatiboglu, Mehmet Hengirmen ve Feyza
Hepcilingirler eki, ¢cekim ekleri arasinda degerlendirmislerdir.

Muharrem Ergin, Tahir Nejat Gencan, Gunay Karaaga¢ ve Zeynep Korkmaz eki hem
cekim hem yapim ekleri arasinda degerlendirmislerdir.

Ek, yer veya zaman zarflarinin yalin haline gelerek onlar1 zaman belirten birer sifat haline
getirmektedir(Yer/Zaman Zarfi + @ (Yalin Hal)+ ki/+kii): Ote+ki soru, aksam+ki yemek,
sabah+ki kahvalt1 vb.

Ek, isim ya da isim soylu sézcliklerin bulunma haline gelerek onlar1 yer belirten birer
sifat haline getirir (Bulunma Hal Eki (+DA) +ki ~+DAKki): ev+tde+ki camasir, araba+da+tki
ses, sokak+ta+ki kavga, is+te+ki sorun vb.

Ek, isim soylu soOzctklerin ilgi halinden sonra getirilebilir: biz+im(+in)+ki,
sen+in+ki,onun+ki, su+nun+ki vb.

Ek, isaret ve sahis zamirleriyle kurulan isim tamlamalarinda tamlanan 6gesinin yerine
kullanilarak bir varligi “ilgili bulunma, ait olma” anlami ve islevi ile temsil etmektedir
[Isaret/ Sahis Zamiri + llgi Hal Eki (+In, +Un, +nln, +nUn) +ki]: “Senin ¢alisman onunkinden
daha kapsamlidir.” onun+ki= ona (ait olan) calisma +ki “ait olan” anlaminda
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kullanilmistir.Ayn1 zamanda onun (tamlayan) + calismasi (tamlanan) 6rneginde +ki
tamlanan 6gesinin yerini tutmustur.

Ek, sifat-fiiller gibi sifat isleyisinde “olan, bulunan” sifat-fiillerini karsilar:icimdeki sikint1
[icimde “olan, bulunan” (sifat-fiil) sikinti] gibi.

+ki ekinin sifat-fiil eklerinden fark: ise sifat-fiil eklerinin fiile, +ki ekinin ise isim ya da isim
soylu sbzciklerin yalin ve bulunma durumundan sonra gelmesidir.[Fiil+ Sifat-Fiil Eki:
aglaty+an bebek (agla- fiil, bebek sbzcigl ise sifat); Isim/Isim Soylu Sézcik + ki:
kitaptaki 6rnek (kitap sézctigll isim, érnek soézctigli ise sifat)]

Ayrica+ki eki isim ya da isim soylu s6zctiklerin ilgi durumundan sonra geldigi zaman sifat
gorevini Gstlenmez[Isim/Isim Soylu Sézctik +llgi Hal Eki (+In, +Un, +nln, +nUn) +ki]:Tturkce
(Isim) + nin (ilgi eki) +ki gibi.

2.3.+DAki Yapisi1 [+ Bulunma Hal Eki (+DA)+ ki ~+DAKi]

Calismanin bu asamasinda +DAki yapisinin birlesik ek olup olmadigi, ek kaliplasmasi
yada ek yigilmasi seklinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi, yapim eki mi ¢cekim eki
mi oldugu sorularina cevaplar aranmis konu ile ilgili veriler ayrica betimlenmistir:

2.3.1. Birlesik Ek, Ek Yigilmast ve Ek Kaliplagsmast Olayt Baglaminda +DAki
Yapis:

Bu boltimde oncelikle “birlesik ek, ek yigilmasi ve ek kaliplasmasi olay1” terimlerinin
degisik arastirmacilar tarafindan nasil tanimlandigi hususu ele alinmis daha sonra
mevcut calismalardan elde edilen veriler betimlenmistir:

Ek kaliplasmas: olay: ile ilgili olarak Stier Eker, Turkcede cekim eklerinin hatta
timcelerin bazen kendi islevlerinin ve gorevlerinin disinda, yeni anlamlar ortaya
cikarabilmesi olayina “kaliplasma” adi verildigini ve bu olayin sézctik yapma/tretme
yollarindan biri oldugunu ifade etmektedir(Eker, 2003:323).

Zeynep Korkmaz ise “Tlrkcede Eklerin Kullanilis Sekilleri ve Ek Kaliplagmasi1 Olaylar1”
adli eserinin giris bélumutinde kaliplasma terimi ile ilgili sunlari ifade etmektedir:

“Herhangi bir kelime ile birlesen ¢cekim veya yapim ekinin, tiiretim yolu ile yaptiklarumizda
oldugu gibi, bilinen belirli gorevi ile kullaniumayip, eklendigi kelime ile beklendiginden ayri,
yeni bir anlam meydana getirecek tarzda birlesip kaynasmis olmasvu kasdediyoruz...
Kaliplasmayt tiiretimden aywran nokta, kaliplasmaya ugramis olan ekin, kaliplasma
adindan da anlastlacag: tizere, tiiretim yolu ile yaptigimiz kelimelerde oldugu gibi, herhangi
bir canli tiiretme eki ézelligi tastmamasidwr (Korkmaz, 2011:1-2).”

Tahir Kahraman da Zeynep Korkmazin “ek yigilmasi1” olarak adlandirdigi bir olusum
sonunda birlesik eklerin ortaya ciktigi bilgisini aktarmakta ayni zamanda Zeynep
Korkmaz'in “kuvvetlendirme” ya da “gérev tazeleme” seklinde iki ttirlt olan “ek yigilmas1”
olaymna ek olarak tek bir islev gormek tizere kaliplagsan ve yapilarinda ad cekimi
eklerinden biri ya da birka¢i bulunan bircok birlesik ekten de bahsetmektedir
(Kahraman, 2011: 405).

Gunay Karaagac ise ek kaliplasmasi ve ek yigilmas: ile ilgili olarak bir bagh bi¢cim
biriminin anlam veya islevce anlam bosalmasina ugrayarak, asil bicim biriminde kimligini
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yitirmesine ek kaliplasmast; ek kaliplagsmasi sonucu olusan yeni bicimlere, ayni veya ayri
tirden baska eklerin getirilmesi strecini de ek yigiimast denildigini belirtmektedir
(Karaagag, 2013: 362-363).

Bu veriler baglaminda +DAki yapisinin birlesik ek olup olmadigi, ek kaliplasmasi ya da ek
yigilmasi seklinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ile ilgili elde edilen bulgular su
sekildedir:

Gunumuz Turkiye Turkcesi ile ilgili yapilan mevcut gramer calismalarinin bazilarinda
+DAki yapisi i¢cin Hamza Zilfikar, Muharrem Ergin, Tahir Kahraman ve Zeynep Korkmaz
bu yapinin birlesik ek oldugunu ifade ederlerken Tuncer Gulensoy ek kaliplasmasi
seklinde degerlendirmekte Onder Cagiran ise ek yigilmasi seklinde olustugunu ileri
surmektedir. Nitekim Zulfikar, +DAki yapisim1 birlesik ek olarak degerlendirirken bu
yapmin +DA bulunma durumu eki ile +ki ilgi ekinden olustugunu ve isimden sifat
yaptigini ifade ederek su ornekleri vermektedir: Sokaktaki (adam), bahcgedeki (koltuk),
s6zdeki(anlam) vb. (Zulfikar, 2011:78).

Ergin de+DAki yapisini lokatif (+DA) eki ile +ki ekinin birlesmesi seklinde
degerlendirmekte+ki ekinin isim kok ve goévdelerine dogrudan dogruya eklendigi gibi
onlarin +da, tde, +ta, +te ve +in, +in, +un, +in, +tnin, +nin, tnun, +niin eki almis cekimli
sekilleri ile yani lokatif ve genetif halleri ile de birlesmekte oldugunu ifade etmektedir.
Ayni zamanda +ki ekinin lokatif ekinden sonra geldiginde bulunma ifade eden, bir
nesnede bulunan nesneyi goésteren ve hem sifat hem de isim olarak kullanilan vasif
isimleri yaptigini, ekin bu sekilde kullanilisinin tam bir isleklige sahip oldugunu,
dolayisiyla da her ismin lokatif haline getirilerek en genis sekilde kullanildigini su
orneklerle aciklamaktadir: bizde+ki, yolda+ki, evde+ki, agacta+kivb. (Ergin, 2009:162).

Korkmaz da+DAki (<+DA+kilyapisinin+DA bulunma durumu ekiyle,+ki aitlik ekinin
birlesmesinden olustugunu ve ad kok ve govdelerinden niteleme sifatlar1 yaptigini su
orneklerle ifade etmektedir: bastaki (6grenci), bahcedeki (cicek), bizdeki (niisha), elindeki
(kitap), carsidaki (mal), sokataki (adam) vb. (Korkmaz, 2014:128).

Kahraman ise +DAki yapisinin olusumu ile ilgili olarak bu yapiy1 olusturan +DA ekinin
durum ekligi islevini yitirdigini ve boylelikle ulandig1 adlar: ¢ekime sokup baska ogelere
baglama goérevini yapamaz duruma geldigini, bunun yerine, “bulunma, kalma-bildirme”
islevi ile +ki ekinin kaynasarak birlesik bir ek olusturdugunu ifade etmekte ve bu ekin
birlesik ekler kategorisinde degerlendirilmesini énermektedir. Ayni zamanda bu birlesik
ekte, +DA ekinin “bulunma-yer bildirme” islevi ile +ki ekinin “aitlik” islevinin birlestigini
“bir yerde-zamanda-durumda bulunma, bir yere-zamana-duruma aitlik” biciminde
anlatilabilecek bir isleve donustigtint ifade ederek su ornekleri vermektedir: alttaki
(minder), camdaki (leke), evdeki (hesap), tistteki (komsu), yuvadaki (kus), ytirekteki (stkintt
vb. (Kahraman, 2011:407).

Tuncer Gulensoy ise +DAki yapisinin ek kaliplasmasi olay1 ile meydana geldigini su
sekilde aciklamaktadir:

Baglanti kavramu veren bir ek olup, Tiirkcede isim veya isim gérevinde bulunan kelimeye
+ki ekinin baglanmaswyla saglanir. Bu ek tinlii uyumlanna aykiun diiser ve kalma durumu
(bulunma hali/ lokatif) ekiyle kaliplaswr: evdeki, sondaki, bendeki, benimki, seninki, onunki,
bizimki vb. (Gulensoy, 2010:544).
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Onder Cagiran da bulunma ekinden sonra gelen +DA+ki (+DAki) yapisi ile ilgi hal ekinden
sonra gelen (+In, +Un, +nIn, +nUn) +ki yapisinin birlesik ek olmadigini ifade ederken neden
olarak da birlesik eklerden birisinin tek basina kullanilmamasi durumunda birlesik ek
olamayacagini, bu yapilardaki durumun da bu sekilde oldugunu, ayr ayri fonksiyonlarda
olan ve Ust Uste gelerek olusan bu yapilarin ek yigilmasi olabilecegini ileri stirmektedir
(Cagiran, 2011:421).

2.3.2. Cekim Eki-Yapim Eki Baglaminda +DAki Yapist

Bu boélimde oncelikle +DAki yapisinin cekim eki mi yapim eki mi oldugu hususu ele
alinmis daha sonra mevcut ¢calismalardan elde edilen veriler betimlenmistir:

Zulfikar,+ki eki ve +DAki yapisini cekim eki olarak degerlendirmekte ve su o6rneklerle
aciklamaktadir:asagidaki, onunki, deminki vb. Bu ek, diinkt, o gtinkil gibi birkag¢ érnekte
cekime girer. Bu ek, kelime tiiretmek amactyla kullaniimaz (Zulfikar, 2011:100).

Karaagac, +ki, +nlnki, +DAki gibi sekillerde bulunan eki, kim zamiri ile ilgili gérerek lokatif
ve genetif grubuna dahil eder ve nesneyi temsil eden bir zamir olarak degerlendirir
(Karaagag, 2011:423). Bu baglamda dustnuldtiginde Karaagac¢in eki hem c¢ekim eki hem
yapim eki olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir.

Karahan ise+ki ekinin dolayisiyla da +DAki yapisinin yapim eki olarak degerlendirilmesi
gerektigini su 6rnek tzerinden savunmaktadir: Evdeki cocuk’tatki’yi kaldirdigimiz zaman
evde cocuk seklinde bir tamlama ortaya cikiyor. Simdi siz evde’yi nasu sifat yaparsiniz?
Nasil cocugun niteleyicisi durumuna getirirsiniz? Ancak +ki ile yapabilirsiniz. Ev ¢ocuk da
anlamsiz.Evdeki cocuk olur. +ki bir baska yéntiyle yapum ekidir (Karahan, 2011:425).

Banguoglu, +ki ekini ve+DAki yapisini +ki Sifatlart madde bashginda yapim ekleri arasinda
degerlendirerek +ki eki ve +DAki yapisinin yapim eki oldugunu su Ornekler tizerinden
aciklamaktadir: simdiki = simdi olan, evdeki = evde olan, bulunan, seninki = senin olan,
sana ait olan gibi. Burada +ki ek kelime olarak obiir sifat-fiiller gibi sifat ve zamir
hiikmiinde olup eklendigi kelimeyi de sifat ve zamir yapar. (simdiki zaman /evdeki
pazar/benimki geldi).Zaman ve yer yén zarflarina dogrudan dogruya geldigi hallerde +ki
bir tiretim eki sayilir, sifat ve zamir olan kelimeler yapar: énceki, sonraki, simdiki, sabahki,
deminki, yaninki, gecen seneki, 6teki, beriki, iceriki, disariki, asagiki, karsiki gibi
(Banguoglu, 1998:184-185).

Ergin +kieki ve +DAki yapisint hem yapim hem c¢ekim ekleri arasinda
degerlendirmektedir. Nitekim Ergin bu ekin isimlerden temsil ve vasif isimleri, yani, zamir
ve sifat olarak kullanilan isimler yaptigini, baslica fonksiyonunun” icinde bulunma,
baghilik ve aitlik” ifade ettigini, bir nesneyi bagh ve ait oldugu baska bir nesneye gore veya
zaman ve mekan icindeki yerine isaret etmek suretiyle belirttigini ifade etmekte ve konu
ile ilgili su 6rnekleri siralamaktadir: simdi+ki, demin+ki, énce+ki, sonra+tki, te+ki, beri+ki,
karsitki, aksam+tki, yarnn+tki, din+tkt, bugtintkii, o zamantki, evvelki, asagitki,
yukarnda+tki, bende+ki,yerde+ki, gokte+tki, alttatki, tisttetki, benim+ki, senint+ki, onun+ki,
kéyltimtin+ki, komsunun+kivb. (Ergin, 2009:161).

Korkmaz da +ki eki ve +DAki yapisini hem yapim hem c¢ekim ekleri arasinda
degerlendirerek bahse konu ile ilgili olarak sunlar: ifade etmektedir:

Korkmaz, ekin yalin +ki veya +DAki biciminde, bir yandan eklendigi séztin anlamina yeni
bir anlam katmadan adlar arasinda gecici ilgi ve aitlik bagi kurdugu icin bir ¢ekim eki
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niteliginde oldugunu diger taraftan da sifat gorevi yaptig1 ve kendinden sonra ad cekimi
ekleri alabildigi (evdeki+n+i, evdeki+n+e, evdeki+n+den) icin ayni zamanda bir yapim eki
niteligi tasidigini, bu iki 6zelligi dolayisiyla, eki hem yapim hem de cekim ekleri arasinda
gosterme geregi duydugunu ifade etmektedir(Korkmaz, 2014:128).

Kahraman,+DAl1 adlarin sifat yapim eki +ki'yi alarak sifatlasabildigini, s6z konusu
yapida +ki ekinin diismesiyle de, +DAnin+ki'nin gérevini ylklenerek yapim eki 6zelligi
kazanabildigini su oOrneklerle aciklamaktadir: Bu konudaki diistincelerini actkladi>Bu
konuda diistincelerini a¢tklad: vb(Kahraman, 2011:400).

Oztuirk, aslinda ¢ekim eki oldugu kabul edilen +ki aitlik ekinin getirildigi yapilarin sifat ve
isim kalibinda kullanildigini ve 6zel ¢ekim eklerini alabildigini dolayisiyla da bu yapinin
yapim ekleri gibi kullanilabildigini belirtmektedir (Ozttirk, 2011:434).

Cotuksdken, “Yap1 ve Islevlerine Gére Tirkiye Tirkcesinin Ekleri” adli eserinde +DAki
yapisini +DAki[<+DA+ki] madde bashginda ¢ekim eki olarak degerlendirmekte ve sunlari
ifade etmektedir:

Ad soylu sézctiklere (ad, sifat, adil vb) dizimde sifat islevi ytikler: ev+deki (Evdeki hesap
carswyya uymaz.), sokak+taki (¢cépler), icimizdeki (seytan), yanun+daki (arkadasin), uzak+taki
(akrabalar), yakintdaki kéyler... (Cotukséken, 2011:59).

Cotukséken ayni eserin +kI maddesinde ekin, yer-yén adlariyla kimi zaman ad ve
belirteclerine getirilerek “s6z konusu seye ait olan, onunla ilgili olan, onunla ilgili
bulunan” anlaminda sifatlar ttrettigini ve yapim eki oldugunu (aksam+ki (toplanty),
diin+kil (kaza), evvel+ki (gtinjvb.); buna karsin adillarla kurulan tamlamalarda, tamlanan
diserken tamlayana getirilerek tamlananin islevini ytklenerek, adil islevinde
kullanilmasi1 durumunda da c¢ekim eki oldugunu (benim kitabim>benim+ki, senin
sevgilin>senin+tki, bizim akrabalarimiz>bizim+kitler vb.) ifade etmektedir (Cotuksoéken,
2011:59).

2.3.3. +DAki Yapasi ile ilgili Tespit Edilen Gramatikal Hususlar

1. Isim ya da isim soylu sézctiklerin kdék ve gdvdelerine gelen bulunma halinden (+DA)
sonra gelen +ki eki ile bu yapinin (+DAki) olustugu ve +ki ekinin diger kullanim
alanlarina goére +DAki yapisinin daha islek bir kullanéima sahip oldugu
anlasilmaktadir: biz+de+ki, onlar+da+ki, ayak+ta+ki, ciftlik+te+ki vb.

2. Hamza Zulfikar, Muharrem Ergin, Zeynep Korkmaz ve Tahir Kahraman +DAki
yapisini birlesik ek olarak degerlendirmektedir (Zulfikar, 2011:78; Ergin, 2009:162;
Korkmaz, 2014:128; Kahraman, 2011:407).

3. Korkmaz (2014:128), +DAki (<+DA+ki) yapisini +DA bulunma durumu ekiyle +ki aitlik
ekinin birlesmesinden olusan bir ek olarak tanimlarken “TUrkcede Eklerin Kullanilis
Sekilleri ve Ek Kaliplasmasi Olaylar1” adli eserinde bu eki birlesik ekler kategorisinde
degerlendirmemistir (Korkmaz, 2011:5-75).

4. Tuncer Gulensoy, +DAki yapisininin ek kaliplagsmasi olayr ile olustugunu ifade
etmektedir (Gulensoy, 2010:544).
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10.

Onder Cagiran ise+DAki yapisini birlesik ek olarak kabul etmeyerek bu yapinin ek
yigilmasi seklinde degerlendirilebilecegini ifade etmektedir (Cagiran, 2011:421).

+DAkiyapisi incelenen mevcut calismalarda genellikle hem cekim ekleri hem yapim
ekleri arasinda degerlendirilmistir: Leyla Karahan, Zeynep Korkmaz, Muharrem Ergin
ve Gunay Karaagac +DAki yapisini hem c¢ekim hem yapim ekleri arasinda
degerlendirmislerdir.

Karahan (2011:425), Kahraman (2011:407), Ozturk, (2011:434), Banguoglu
(1998:184-185 ) ve Korkmaz (2014:128) ise +DAkiyapisini +ki ekinin diger kullanim
alanlarindan ve islevlerinden ayri bir bicimde degerlendirerek o6zellikle bu yapinin
yapim eki oldugu hususunu dile getirmektedirler.

Zulfikar (2011:100) ve Cotuksodken (2011:59) de+DAki yapisinin sozctk tlretmede
kullanilamayacagini dolayisiyla ¢ekim eki olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmislerdir.

+DAki yapisinda bulunan +ki ekinin diismesiyle +DA onun goérevini yliklenerek yapim
eki ozelligi kazanabilmektedir: Bu yazidaki anlatilanlart dinleyicilere aktardi >Bu
yazida anlatilanlar dinleyicilere aktardt.

+DAkiyapis1 diger sifat-fiillerde oldugu gibi sifat htikmuinde olup eklendigi kelimeyi
sifat yapmaktadir: evdeki cocuk / evdeki = evde olan, bulunan; vapurdaki (kiz),
ormandaki (agag); yazidaki (sifat) sézciikler (isim) o6rneginde +DAki yapist sifat
gorevinde kullanilmistir.

SONUC VE ONERILER

Mevcut calismalarda +ki ekini adlandirmada terim birliginin olmadig tespit
edilmistir. Nitekim +ki ekininin aitlik eki, aitlik zamiri, aitlik sifati, ek zamir, ilgi adili,
ilgi eki, ilgi zamiri, isimlerde aitlik, karmasik ek, mulkiyet zamiri, sahiplik zamiri,
sifat-fiil +ki, vasfiyet zamiri ve zamirlik ek gibi cesitli adlandirmalarinin oldugu
saptanmistir.

Tark dilinin tarihsel donemleriyle ilgili yapilan mevcut calismalarda +ki ekinin
kullanilis sekli/sekilleri asagidaki gibi tespit edilmistir:

Tiirk Dilinin Tarihsel Donemleri +ki Ekinin Kullanilis Sekli/Sekilleri

Eski Turkce +ki / +ki / +g1/ +gi
Karahanh Turkcesi +ki1 / + ki

Harezm Turkcesi +ki /+ ki /+g;1
Kipcak Turkcesi +ki1 / +ki / +g1 [ +gi
Cagatay Turkcesi +ki / +ki / +&1

Eski Anadolu Turkcesi +ki / + ki

Osmanl Turkcesi +g1 / +gi / + ki
Tuarkiye Turkcesi +ki1 / + ki / +kt

Mevcut calismalardan elde edilen bulgulardan hareketle +ki ekinin islevleri
tarafimizdan su sekilde formtlize edilmistir:

[isim/Isim Soylu Sézcik (Yer/Zaman Zarfi) +@ (Yalin Hali) + ki/+ku] : +ki eki isim
veya isim soylu sézcuklerin -6zellikle yer veya zaman zarflarinin- yalin haline gelerek
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b)

c)

onlar1 zaman belirten birer sifat haline getirmektedir: gece+ki ayaz, énce+ki soru,
diin+kii mac vb.

[isim / Isim Soylu Sézciik (Isaret/Sahis Zamiri) + Ilgi Hal Eki (+In, +Un, +nln, +nUn)
+ki|: +ki eki isim veya isim soylu sézciiklerin -6zellikle isaret ve sahis zamirlerinin-ilgi
halinden sonra gelerek isaret ve sahis zamirleriyle kurulan isim tamlamalarinda

tamlanan 6gesinin yerine kullanilmakta ve bir varhig “ilgili bulunma, ait olma” anlami
ve islevi ile temsil etmektedir: benim yazim>benim+ki, sizin eviniz>sizin+ki vb.

(isim /Isim Soylu Sézctik + Bulunma Hal Eki (+DA + ki J+DAki]:+ki eki isim ya da
isim soylu sdzciiklerin bulunma haline gelerek onlar1 yer belirten birer sifat haline
getirmektedir: asagitdaki soru, yerdeki ¢6p, bankatdaki para, kitap+taki bélim,
kiimes+teki yumurta vb.

Tuark dilinin yaziyla takip edilebilen ilk doénemlerinden glntmuze kadar
kullanilagelen +DAki yapisinin kullanim alaninin +ki ekinin diger kullanim alanlarina
gore daha islek olmasi, +DAki yapistnun diger sifat-fiillerde oldugu gibi sifat htikmtinde
olup eklendigi kelimeyi sifat yapmas: ve ek kaliplasmasi ya da ek yigilmasi olaylar:
cercevesinde degerlendirildiginde bu yapinin birlesik ek 6zelligi tasimasindan dolay:
+DAki yapistuin +ki ekinin diger kullanim alanlarindan ve islevlerinden ayri bir
bicimde degerlendirilmesi gerekmektedir.

S6z konusu +DAki yapisinin birlesik ek olarak kategorize edilerek mtustakil bir ek
olarak degerlendirilmesi durumunda +ki eki ile ilgili gerek adlandirmalarda gerek +ki
ekinin kullanimi ve iglevleri ile ilgili farkli degerlendirmelerde kismen de olsa bir
birliktelik saglanacagi gértistindeyiz.
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