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ILmi IsgAL: Birinci CiHAN HARBI’NDE Rus BiLim
ADAMLARININ TRABZON VE CiVARINDA
GERCEKLESTIRDIKLERI ARKEOLOJiK FAALIYETLER

Halit Diindar AKARCA”

(077

Birinci Cihan Harbi’nin Kafkas cephesi simdiye kadar askeri harekatlar ve
bolgede vuku bulan katliamlar agismdan incelenmistir. Rus Imparatorlugu
Kafkasya ordularmin Osmanli devletine ait genis bir alanda iki yil siireyle tesis
ettigi isgal idaresi yeteri kadar arastirilmamustir. Bu makalede bu isgalin
karanlikta kalan bir baska boyutuna dikkat ¢ekilmektedir. Isgal sadece ordularm
alan hakimiyeti sagladigi ve devlet idarecilerinin politikalart dogrultusunda
gerceklegsmemisti. Bu makalede izah edildigi sekilde Osmanli topraklari Rus
ilim camiast i¢in de hakimiyet tesis edilmesi gereken bir alandi. Bizans kiiltiir
cografyasinm onemli bir parcasi olan Trabzon sehrinin Rus ordulan tarafindan
ele gecirilmesi lizerine Moskova, Petrograd ve Tiflis’ten birgok kurum bolgeye
arastirma heyetleri gonderme yanisina giristi. Bu konu {izerine yapilan
aragtirmanin ilk sonuglarmi bu makalede tartismaktayiz.
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SCIENTIFiC OCCUPATION: THE RUSSIAN ARCHAEOLOGICAL
EXPEDITIiONS TO TRABZON AND iTS ENVIRONS DURING FiRST
WORLD WAR

ABSTRACT

While the Western Front of First World War has been studied from various
aspects, the other fronts of the war were neglected in the historiography. The
studies on the Caucasian Front of the war concentrated on military movements
and various massacres that were committed at that front. This article is a part of
an effort to go beyond the established limits of historiography and to analyze the
under-studied Russian occupation of the Ottoman territories during the war. An
important aspect of the occupation was that the military and governmental
departments were not the only agents that undertook the occupation. Russian
scientific community, along with other interested parties, had its own plans and
expectations regarding the Ottoman territories. The military occupation provided
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the Russian scientists with a long-awaited opportunity to claim their supremacy
on the scientific study of Ottoman territories. This article presents the first results
of a research on this scientific occupation in the example of the city of Trabzon.

Keywords: The First World War, Russia, Trebizond, Archeology

Birinci Cihan Harbi esnasinda Rus ordularmin iggal ettigi Osmanli
Imparatorlugu’na ait topraklarda bir ¢ok Rus bilim adamu gesitli arastirmalar
yiiriitmislerdir. Biyoloji, jeoloji, antropoloji, etnografya, ve arkeoloji alanla-
rinda c¢aligmalar yapan bu arastirmacilar isgal edilen bdlgeleri her yonden
taniyabilmek i¢in savas ortaminin sundugu tiim imkanlar1 kullanmiglardir. Bu
akademik faaliyetler arasinda arkeolojik ve etnografik ¢aligmalar 6ne ¢ikmak-
tadir. Rusya ilimler Akademisi, Moskova Arkeoloji Cemiyeti, Rusya impara-
torluk Miizesi, Kafkas Miizesi gibi kurumlardan ¢ok sayida arkeolog ve
etnograf Trabzon, Erzurum, Van, Mus, Bitlis, Mamahatun, Hinis ve diger
yerlerde faaliyet gostermislerdir.

Trabzon ve civart Bizans kiiltiiriiniin son 6nemli merkezi olmasi
hasebiyle Rus ilim camiasinda ayr1 bir dnemi haizdir. Istanbul’da 1895 yilinda
tesis edilen ve Rus Imparatorlugunun imparatorluk disindaki yegane ilmi
arastirmalar merkezi olan Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin ilk saha calis-
malarindan biri 1896 yilinda Trabzon’da gergeklestirilmisti. Harbin baslan-
gicin1 miiteakip Istanbul’dan ayrilmak zorunda kalmis olsa da bu enstitii kagit
iizerinde varligi1 devam ettirmekte ve Enstitli miidiirii Fyodor Uspenskiy pek
yakin goriinen Istanbul’un isgali ile yeniden ve daha giiclii bir sekilde
Cargrad’a' doniisiin planlarimi  yapmaktaydi. 1915 baharinda beklenen
Istanbul’un isgali gerceklesmemis olsa da Kafkas cephesindeki muzaffer Rus
ordusunun pesinden isgal edilen topraklarda arastirma yapmak da de Enstitii
icin kacirilmayacak bir firsatti. Enstitii miidiirii Uspenskiy yeni isgal edilen
Karadeniz sahilindeki bolgelerde bulunan tarihi ve kiiltiirel eserlerin muhafa-
zas1 ve incelenmesi amaciyla 6zel bir komisyon kurulmasina onciiliik etti. Bu
tiir komisyonlar ordularin faaliyet gosterdigi yerlerde zarar gormesi muhtemel
serleri korumak amaciyla savas baslar baglamaz Rus ilim camiasi tarafindan
teklif edilmis ve imparatorluk idarecileri de bu teklifleri yerinde bulmustu.
Beklenenden uzun siirecegi artik belli olmus bir harpte medeniyetin koruyu-
cusu gibi bir payeyi almak da savas propagandasi agisindan ehemmiyeti
haizdi.

Rus Imparatorluk Miizesi direktérii Biiyiik Knyaz Georgii Mihailovig
daha 1915 yilinda Uspenskiy’nin Kafkas cephesinde gorevlendirilmesi talebini

Istanbul igin Ruslarm kullandigi Car Sehri anlamina gelen ve savas propagandasmin dnemli
Ogelerinden biri olan tanimlama.



Karadeniz incelemeleri Dergisi: Y119, Say1 17, Giiz 2014 23

iletmis ama heniiz cephedeki durumun istikrara kavugsmamis olmasi sebebiyle
talebi reddedilmisti. 1916 Mart’inda Kafkasya Naibi Biiyilk Knyaz Nikolay
Nikolayevig cephe gerisinde ordunun muhafazasi ve denetiminde Rus arastir-
macilarinin ¢alisabileceklerine dair bir bildiri yayinlaymca Uspenskiy baskan-
liginda Trabzon ve civarinda goérevlendirilmek iizere bir ilmi heyet teskil
edildi.” Uspenskii, Fyodor Ivanovi¢ Smidt (1877-1937) ve ressam Nikolay
Karlovig Kluge (1867-1947) 13 Mayis 1916’da Kafkasya Naibi’nin hususi
izniyle Trabzon’a vasil oldular. Ekspedisyon Rus Arkeoloji Cemiyeti ve
Rusya Bilimler Akademisi’nin ortak tesebbiisii olarak diizenlenmisti ve mas-
raflar1 Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin hesaplarindan karsilanacakt.

Ekspedisyonun amaglar1 Trabzon ve civarinda bulunan tarihi eserlerin
kesfi, tespit edilip kayit altina alinmasi ve muhafazalar igin gereken tedbir-
lerin yerine getirilmesi idi. Trabzon sehri askeri harekat esnasinda ciddi bir
zara gormemisti. Fakat Ermeni tehciri sirasinda ve sehrin Miisliiman ahalisinin
Rus isgali 6ncesinde sehirden hicret edisini miiteakip sahipsiz kalan haneler,
diikkkanlar ve ibadethaneler talan edilmisti. Sehre giren Rus askerleri de bu
talan1 durdurmak yerine ganimet pesine diismiis ve talana istirak etmislerdi.’
Ekspedisyon heyetinin yaptigi genel inceleme sonuglar1 gergekten iimit
kiriciydi. Tahrip edilen eserlerin fazlalig, talana istirak edenlerin sadece eratla
siirli olmayip bizzat {ist riitbeli subaylarmn da bu isin i¢inde olmasi
ekspedisyon heyetini garesiz birakmisti. Yine de ilmi ve manevi acidan daha
chemmiyetli kabul ettikleri vaktiyle camiye g¢evrilmis Bizans kiliselerinin
calisma yapmay kararlastirdilar.* Bu kararda yukarida bahsedilen Kafkasya
Naibi’nin 30 Mart 1916°da ilan ettigi tamimin de tesiri vardi. Bu tamim
icabinca Trabzon sehrinde kiliseden camiye ¢evrilen tiim ibadethaneler Miislii-
manlarin ibadetine kapatilip arkeoloji ekspedisyonu heyetinin kontroliine
birakildi’ Sehirde zaten bir avu¢ Miisliiman kalmis oldugu i¢in bu kararm
Miisliiman ahaliyi rahatsiz edecek bir tarafi yoktu. Fakat Rum ahali igin ayni
seyi soylemek miimkiin degildi. Osmanli idaresinin ortadan kalkmasi ve
Miisliiman ahalinin sehri terk etmesi neticesinde bir Rum sehrine donen
Trabzon’da Rum 6nde gelenleri eski Bizans kiliselerinin de Rum cemaatine
teslim edilmesi gerektigine inaniyorlardi. Bu durum Rus ilim adamlar1 ve yerli
Rum ahali arasinda isgal siiresince ciddi bir gerginlik sebebi olarak kaldh.
Uspenskiy baskanligindaki heyet askeri idarenin karar1 uyarinca on iki
kilisenin anahtarlarim teslim aldi ve oncelikle Ayasofya, Orta Hisar ve Yeni
Cuma camilerinde, ya da Aya Sofya, Altinbagh Meryem Ana ve Aziz
Yevgenios kiliselerinde ¢aligmalarina bagladi.

Rus Devlet Tarih Arsivi (RGIA) Fond 530, opis 1, delo 63,11.7 - 8.
Sergey Mintslov, Trapezundskaya epopeya, s. 28.

F. L Uspenskii, “Komandirovka v Trapezunt,” s. 1465.

Mintslov, Trapezundskaya epopeya, s. 45.
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Ekspedisyonun teskilinden itibaren farkli enstitiileri temsilen heyette
bulunan ilim adamlari arasinda ciddi fikir ayriliklar1 bulunmaktaydi. Profesor
Smidt bagimsiz bir arastirma ylrlitmeyi ve tiim iggal bolgesindeki tarihi
eserlerin muhafazasim saglayacak siimullii bir program hazirlamay1 plan-
liyordu. Uspenskiy ise ekspedisyonun faaliyetlerini sadece Trabzon sehrine
teksif etmeyi istiyor ve en kidemli ilim adamu olarak tiim heyetin kendine tabi
bir bigimde ¢alismasimi arzi ediyordu. Uspenskiy ac¢isindan tarihi eserlerin
muhafazasi da heyetin birinci Onceligi degildi. Kluge ve Smidt sehirde
stiregiden talandan camilerin &zellikle zarar gordiigiinii ve eski kilise olan
camilerin arkeoloji heyetine devrinden sonra daha da muhafazasiz kaldiklarini
tespit etmislerdi. Zira, Uspenskiy bu camilerin igerisindeki Miisliimanlara ait
olan egyalarin tarihi ve kiiltiirel bir degeri bulunmadigim farz ediyordu,
dolayisiyla muhafazalarim gerektiren bir durum da yoktu. Ekspedisyona tarihi
eserlerin plan ve eskizlerini yapmak tizere istirak eden Kluge nin bahsettigine
gore Rus askerleri ve subaylari camilerde ve Miisliimanlarin evlerindeki
mobilyalar, halilar ve aynalar1 gizlemeye de gerek gérmeden toparliyorlardi ve
ilmi heyet de bunu durdurmak igin hi¢ bir sey yapamiyordu.’

Bu duruma ve Uspenskiy’nin ge¢imsiz tutumuna daha fazla tahammiil
edemeyen Kluge ve Smidt Temmuz aymda Trabzon’dan ayrildilar.’
Ekspedisyon heyetinden sadece Uspenskiy sehirde kalmisti ama Trabzon’da
bulunan Rus askeri ve idarl personeli arasinda tarihi eserlerle ilgilenen ve
savastan Once profesyonel ya da amatdr olarak arkeolojik arastirmalarda
bulunmus olan kisiler de vardi. Bu kisilerin basinda isgalin hemen ertesinde
gecici olarak sehir idaresinin basinda bulunan amatoér bir arkeoloji tutkunu
Sergey Rudolfovic Mintslov gelmekteydi. Trabzon askeri valisi General
Svartz’in 6zel izniyle zaten arkeolojik tespitlere baglamis olan Mintslov biiyiik
bir hevesle Uspenskiy ile birlikte ¢aligmaya talip olmus ve hemen Yeni Cuma
camisindeki ¢alismalara katilmust:.®

Mintslov’un amatoér gayreti profesyonel yetersizligini kapatamamis ve
aragtirmalara yarardan fazla zarar getirmekteydi. Bu noktada sehirde bulunan
bir bagka arkeolog Uspenskiy’nin yardimina yetisecekti. Kisa siire Once
Kafkas Cephesi’ne nakledilmis bulunan Kizil Hag’a bagli Serafimivskiy gezici
hastanesinde ¢alisan arkeolog, sanat tarihgisi ve hayatinin biyiik béliimiinii
Rus Ermitaj miizesi i¢in koleksiyon sorumlusu olarak gecirecek olan Fyodor
Mihailovig Morozov (1883-1962) cephelerde bulunan tarihi eserlerin muhafa-
zast i¢in uzun siliredir Tarihi Eserlerin Muhafazasi Cemiyeti ile irtibat

®  Rus Bilimler Akademisi Materyal Kiiltiir ve Tarih Enstitiisii Arsivi (IIMK RAN) Fond 3, delo
372, 11. 54-54 ob.

E. Yu. Basargina, “Istoriko-arheologicheskaya ekspeditsiya v Trapezund (1916),” XVIII
International Congress of Byzantine Studies (Leningrad: N.p., 1991), s. 304.

S. R. Mintslov, “O bivsem hrame Sv. Evgeniya,” Trapezondskiy voenniy listok, no 18 (1916),

p-3.
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halindeydi. Bahsi gegen cemiyet Morozov’'un Kafkas Cephesi’ne intikal
ettigini 6grenince kendisinden cephedeki eserleri tespit etmesini, fotograflarini
¢cekmesini ve ne durumda bulunduklarini rapor etmesini istemisti. Fakat askeri
otoriteler Morozov’un Kizil Hag¢ biinyesindeki vazifesini daha ehemmiyetli
telakki ettiklerinden kendisine arkeolojik arastirma igin izin vermemislerdi.’
Yine de Morozov bulabildigi her firsatta gezici hastanenin bulundugu yore-
lerde tespitler yapmus ve fotograflar ¢ekmisti. Askeri otoriteler tarafindan da
saygl gosterilen Uspenskiy’nin yardimiyla gereken izinleri de alan Morozov
Trabzon’da Uspenskiy’nin en 6nemli yardimcisi olacak ve bugiin elimizde
olan Trabzon’da yapilan arkeolojik ¢aligmalara dair fotograflarin neredeyse
tamanina imza atacakt.'

Agustos 1916’da Trabzon’a gelen Morozov vakit kaybetmeden
Uspenskiy’nin c¢aligmalarina katildi. Morozov’un da yardimiyla zamaninda
Bizans imparatorlarmm defnedildigi Altinbagli Meryem Ana Kilisesi’nin
bahgesinde 6nemli bir kesif gerceklestirilmisti. Trabzon’un Osmanlilar tara-
findan fethi esnasinda sehit olduguna inanilan Hosoglan’a atfedilen bir tiirbede
yapilan kazi neticesinde Uspenskiy tiirbenin aslinda bir Bizans imparatorunun
mezar1 lizerinde oldugunu iddia etmekteydi. Uspenskiy calismalari daha da
genisleterek siirdiirebilmek amaciyla tiirbe etrafinda bulunan yapilarin yikil-
masim talep etti. Uspenskiy ve Morozov tiirbe kazisindan iki cesede ait
kemikler ¢ikardilar. Cesetlerden birisinin basi kesilmis bir Miisliiman’a ait
oldugunu, ikinci cesedin ise bir lahit iginde bulundugunu tespit ettiler. Bizans
kroniklerindeki bilgilerle kazi sirasinda tespit edilen verileri karsilastiran
Uspenskiy 1923 senesinde lahdin Trabzon Imparatoru IV. Aleksios’a ait oldu-
gunu iddia eden bir makale nesretti.'' Rus arastirmacilar Bizans imparatoruna
ait oldugunu diistindiikleri kalintilar1 Trabzon Rum bagpiskoposu Filipides
Hrisantos’a teslim ettiler.”” Bu kazi birgok acidan sembolik bir deger
tasimaktaydi. Kazi yapilan tiirbe Trabzon un Miisliimanlar tarafindan fethinin
bir nisanesi idi. Fetih esnasinda sehit olduguna inanilan bir sahsm hatirasini
canli tutmaktaydi. Rus aragtirmacilarin yaptigi kazi bu hatiray: ortadan kaldir-
makla kalmiyor bir anlamda gehrin Hristiyan Rus devleti tarafindan ele gegiril-
mesini, sehrin Hristiyan mirasinin, kiiltiiriiniin ve tarihinin yeniden canlandiril-
masinin dnemli bir adimini atiyorlardi. Ayrica arkeolojik kazi sehre bir Rus
sehri karakterini kazandirmasi diisiiniilen yeniden imar plammin da bir
pargastydi. Tirbe etrafindaki binalarin ortadan kaldirilmasi Bati ya da Rus tarzi
modern, diizgiin ve genis yollarin yapilmasi ile birlikte degerlendirilmelidir.

Rus Deviet Askeri Tarih Arsivi (RGVIA) Fond 2100, opis 1, delo 648, 1-21-23.

19" Rus Bilimler Akademisi Arsivi, (AAN) Fond 169, opis 1, delo 9,11 1-120.

F. I. Uspenskiy, “Usipal’nitsa tsarya Alekseya IV v Trapezunte,” Vizantiiskiy vremennik, vol.
23 (Petrograd, 1923), ss.1-14.

A. Bryer and D. Winfield, The Byzantine monuments and topography of the Pontos, vol.l
(Washington D.C.: Dumbarton Oaks Trustees for Harvard University, 1985), s. 201.
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Rus aragtirmacilar1 sehrin Hristiyan mirasin1 ortaya c¢ikarmaya ve
yeniden canlandirmaya caligiyorlardi, fakat bunu yerli Rumlari tatmin etmek
amaciyla yapmiyorlardi. Rus imparatorluk ideolojisinin bir pargasi olan ve
yiiksek antik Yunan medeniyetiyle, yani Bat1 medeniyetinin temelleriyle Rus
kiiltiirlinii bagladigia inandiklar1 Bizans’in mirasinin sahibi olma iddiasina
hizmet ediyorlardi. Bu noktada mesela Uspenskiy sehrin koruyucu azizi
oldugunu tespit ettigi Aziz Yevgenios’un hatirasimin Rumlar arasinda hig
kalmadigim iddia ederken" diger bazi Rus gézlemciler de Rumlarin gergek
Hristiyanliktan uzaklastiklarim1 ve Rus isgalinin Trabzon’u dogru Hristiyan-
likla da tamistiracagmi soyliiyorlardi.' Dolayistyla Rum toplumu ve Rus
aragtirmacilar arasinda bir gerginlik oldugunu ve Rumlarm yiiriitiilen kazi-
lardan ve aragtirmalardan pek de memnun olmadiklarim tespit etmek yanlig
olmaz. Baspiskopos vesilesiyle defalarca Rus idaresine iletilen, camiye gevri-
len kiliselerin Rum cemaatine teslim edilmesi talebi kabul gormiiyordu. Rum
cemaati, Uspenskiy gibi askeri idarenin mutlak destegine sahip olan meshur
bir arastirmaciya mani olamasa da Morozov’un Trabzon civarindaki kiiglik
kiliselerde yapmak istedigi calismalara baspiskopos izin vermemisti.” Bu
gerginligi bir dlciide azaltmak icin Morozov sehirde bir miize kurulmasin ve
Rum cemaatinin 6nde gelenlerinin de bu miizenin miitevelli heyetinde yer
almasini teklif etti.'® Arastirmalarinin neticelerini ve kazilarda ortaya gikardig
eserleri Rus arastirmacilarla bile paylasmaktan imtina eden Uspenskiy, bu
teklifi desteklemedi ama yine de bulunan eserlerin diizgiin bir sekilde saklan-
masi ve korunmasti i¢in Altinbashh Meryem Ana Kilisesi’nde gegici bir miize
teskilini onayladi. Uspenskiy’nin yerli halkin destegini reddetmesi, Rus arag-
trmacilarin Eyliil 1916°da sehri terk etmelerinden sonra miizenin koruna-
mayip soyulmasma neden olacakti. Bu gecici miizede Trabzon’da Rus
aragtirmacilarin bulup heniiz Rusya’ya nakledemedikleri eserler muhafaza
ediliyordu. Cami ve sahislara ait miilklerde bulunan el yazmasi ve basma
eserler, Devlet Dumasi’na bagl bir hastane tarafindan kullanilan biiyiik bir
Miisliiman evinde, Uspenskiy’nin buldugu zengin bir kiitiiphaneye ait kitaplar,
kiliselerden ve evlerden alinan esyalar bu miizede toplanmis ve kisa zamanda
zengin bir koleksiyon meydana gelmisti. Bu koleksiyonun kisa bir tasvirini
Morozov 10 Eyliil 1916 tarihli bir mektubuna der¢ etmisti:'’

F. L. Uspenskiy, “Soobsheniya i otget akademika F. I. Uspenskogo o komandirovke v Trapezunt,”
Lzvestiya Imperatorskoy Akademii Nauk, Seri 6, cilt 10, nos.11-18 (Haziran-Aralik 1916), s.
1469.

Antonina Vasilyevna Svarts Giinliigii, Rusya Federasyonu Deviet Arsivi (GARF) Fond P-
10027, opis 1, delo 72, 1. 23.

S Rus Bilimler Akademisi Arsivi (AAN) Fond 169, op.1, delo, 6, 11. 18-18 ob.

Gordey Eduardovi¢ Sceglov, Hranitel’. Zhiznenniy put’ Fyodora Mihailovica Morozova
(Minsk: VRATA, 2012), s. 140.

" Rus Bilimler Akademisi Argivi (AAN) Fond 169, opis 1, delo 6, 11. 9-11 ob.
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1-I¢i oyulmus ve dibi suyun akmasi igin delinmis mermer bir siitun
bashigi, iki tarafinda ince isgilikle iglenmis lotus ¢icegi tasvirleri var. Miizeye
intikalinden Once Altinbagshh Meryem Ana Kilisesi’nin bahgesindeki kuyu
yaninda durmaktaydi.

2-Imparator Aleksios Komnenos’un mezarinda yapilan kazi esnasinda
bulunan yaprak motifleriyle bezenmis mermer bir siitun bashgi.

3-Imparator Aleksios Komnenos’un mezarmin etrafinda yikilan
evlerden birinde bulunan ve degisik motiflerle siislii mermer bir blok.

4-Yine ayn1 mezarda yapilan kazilarda bulunan mermer siitun.

5-Altinbagh Meryem Ana Kilisesi’nde bulunan bronz bir saat.

6-Selguklular devrinden kalma ahsap oymali kemik ve renkli agaglarla
stislenmis iki kanatli minber kapisi.

7-Aziz Yevgenios Kilisesi’nden alinan yer mozaikleri.

8-Aziz Yevgenios Kilisesi’nde bulunan iki cesede ait kemikler.

9-Imparator Aleksios Komnenos’un mezarinda bulunan kemikler.

10-Uzerinde Arapga yazilar olan ve Orta Hisar Camii’nde bulunan su
kaplar1.

11-Giimiis ve kemik siislemelerle bezenmis bagka bir minber.

12-Mekke ve Medine tasvirleri.

Morozov’un ifadesine gore depo-miizede toplanan Osmanlica el yazma-
lar1, dokiimanlar ve kitaplar 200 biiyiik sandikta muhafaza ediliyordu ve bu
sandiklarin toplami 30 ton gelmekteydi. Uspenskiy Eyliil 1916’da ayrilmadan
once miizenin muhafazasi i¢in General Svartz’dan tatmin edici bir taahhiit
alamayinca kiymetini daha yliksek gordiigii yazma eserleri ayrica 4 biiyiik kutu-
da toplamus ve bunlar1 Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin mithriiyle miihiirlemisti.

Aragtirmacilarin sehirden ayrilmasiyla Trabzon’da baglatilan arkeolojik
arastirmalar ve ortaya ¢ikarilan tarihi eserler kaderine terk edilmis oldu. Depo-
Miize olarak kullanilan Altinbaghh Meryem Ana Kilisesi ve arastirmalarin
basladigi diger cami-kiliseleri talandan korumak igin yeterli gilivenlik tesis
edilememisti. Rum cemaatinin de bu konuda destegi saglanamadigindan
sahipsiz kalan eserler firsat arayan ganimet ve define pesinde kosan kisiler igin
birer hedef haline geldi.'® Morozov bu durumu Kasim 1916°da sehre
dondiikten sonra yakinen miigahede etmisti. Bagpiskopos siirekli olarak
arkeologun c¢alismalarindan rahatsizhigim ifade ediyor ediyor ve Rum
cemaatinin kiliseleri koruyabilecegini, bunun igin Kkiliselerin anahtarlarinin
kendilerine verilmesi gerektigini tekrarliyordu. Aralik ayinda Morozov
tespitlerini Rus Arkeoloji Cemiyeti’ne yazili olarak bildirdi. Cemiyetin Kafkas
Ordusu genel karargahinda siirekli olarak goérev yapacak bir arkeolog
atamasmin gerekli oldugunu ve ancak bu sekilde cephede bulunan tarihi

8 Rus Bilimler Akademisi Arsivi, (AAN) Fond 116, opis 2, delo 493, 11. 1-2.
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eserlerin korunabilecegini bildirdi.'” Morozov’un raporu Rus Arkeoloji
Cemiyeti’nin bir oturumunda tartisildi. Arkeoloji Cemiyeti azalar1 da sehre
gonderilen gecici ekspedisyonlarin tarihi eserlerin muhafazasim saglamakta
yetersiz olduklarini, gegici ekspedisyonlar yerine askeri idarenin gatisi altinda
faaliyet gosterecek kurum veya kisilerin bu isle gorevlendirilmesi gerektigine
karar verdiler.”’ 1917 yilinda meydana gelen hadiseler neticesinde bu kararmn
hayata gecirilmesi zaman alacak ve Ignatiy Yakovlevig Stelletskiy (1878-
1949) baskanlhiginda Kafkas Ordular1 karargahina bagli olarak kurulan
arkeoloji departmanimin ¢alismalari sadece plan asamasimnda kalacaktr.”

Subat Devrimi’ni miiteakip aylarda iggal bolgelerindeki siyasi durum ve
askeri idare yapisi da alt iist olmustu. Cepheden Rusya’ya avdet eden binlerce
askerin gecis yolunda kalan Trabzon’da askerlerin gegici ikameti igin uygun
mekanlar bulunmasi gerekiyordu. Bu durumda askeri ve mahalli idareciler
kullanilabilecek her tiirlii binay1 askerlerin kullanimma sunmak zorunda
kalmiglardi. Diizen ve disiplinin giderek ortadan kalktigi bu ortamda askerler
ikamet ettikleri binalara zarar veriyorlar, bazi cami ve kiliseleri tuvalet olarak
kullantyorlar, binalarin ahsap aksamini ve ellerine gecen her tiirlii kagidi
yakacak olarak istimal ediyorlardi. Mintslov hatiratinda bu durumu sdyle
anlattyordu: “Biitiin imar ve baywmdirlik faaliyetimiz sehrin dortte itictinii
yakacak niyetine yok etmekle neticelendi. Her kuytu kose bir tuvalete
doniistii.”?

Sehirdeki Rus siyasi idaresi hizla otoritesini yitirirken yeni gii¢ odaklar1
ortaya ¢ikiyor ve bunlarin baginda da Rum bagpiskoposunun 6nderligindeki
Rum cemaati geliyordu. Rum cemaatinin gehirdeki otoritesini tesis etme
tesebbiisiiniin dnemli bir pargasi da sehrin tarihi ve kiiltiirel mirasini sahip-
lenmekti. Morozov da bu iktidar boslugundan istifade ederek Rum ileri
gelenlerinden ve Rus arastirmacilardan olusan mahalli bir arkeoloji cemiye-
tinin kurulusuna onciiliik etti.”

Sehirdeki durum hakkinda Morozov’dan bilgi alan Uspenskiy, 1917
yazinda Trabzon’da ¢alisacak daha genis bir arkeolojik arastirma heyeti teskil
etmisti. Fakat Uspenskiy heyeti yaz aylarinda Trabzon’a geldiginde sehirdeki
vaziyette ¢ok ciddi degisiklikler olmustu. 1916 yilinda Uspenskiy iist diizey
askeri yetkililerin ve tiim mahalli idarecilerin saygi duydugu bir alimdi ve
Trabzon Valisi General Svartz ile samimi bir iligkisi vardi. Bu durumdayken
bile sehirde arastirma yapmak ve tarihi eserleri muhafaza edecek bir diizen
kurmakta yeteri kadar basarili olamamisti. 1917 ekspedisyonu Lazarevskiy

19 JIMK RAN, Fond 18, delo 351, 1. 9, Sceglov, Hranitel, s. 154.

2 JIMK RAN, Fond 3, delo 406, 1. 312-313, Sceglov, Hranitel, s. 154.

2 Rus Bilimler Akademisi Arsivi, (AAN) Fond 169, opis 1, delo 1, 11. 4,9, 29-30.

2 .
Mintslov, Trapezondskaya epopeya, s. 196.

B F.1 Uspenskiy, “Otget o zanyatiyah v Trapezunte letom 1917 goda,” Izvestiya rossiiskoy
akademii nauk, seri VI, vol. 12, nos.1-11 (Ocak-Haziran 1918), s. 208.
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Dogu Dilleri Enstitiisii’nden A. E. Krimskiy, Moskova Ilahiyat Akademisi’n-
den N. D. Protasov, Arkeolog N. E. Makarenko, Mimar N. B. Baklanov,
Ressam G. K. Meier ve Ressam N. K. Kluge’den olusan bir ilim heyetine
sahipti.** Inkilap kargasasi igerisinde Profesor Krimskiy Orta Hisar Camii
miizesinde kurtarilabilen yazma eserleri ve dokiimanlari incelemeye baglamusti.”
Profesor Protasov kiliselerin mimari 6zelliklerini ve duvarlarindaki tasvirleri
inceleyecek ve Makarenko da sehir surlarinda ve Trabzon akropoliinde arastir-
malar yapacaktl. Heyette bulunan Mimar Baklanov da sehirdeki kiliselerin
planlarini ¢ikartip eskizlerini hazirlamig ve bu ¢aligmalarini ilerleyen yillarda
nesretme imkamn bulmustu.*

Sehirdeki Rus siyasi otoritesinin hizla giiciinil yitirmesine paralel olarak
Rus arastirmacilarin ¢alisma yetkileri ve imkanlar1 da azaliyordu. Bu esnada
mahalli Rum arkeoloji cemiyeti de giderek dnem kazanmaya baslamisti.
Trabzon’da yayinlanan Rum Logos gazetesinin idare binasi arkeoloji cemi-
yetinin de toplant1 binas1 haline geldigi gibi cemiyetin faaliyetleri de Logos
gazetesinde yayinlaniyordu. Cemiyetin giderek artan faaliyetleri arasinda
sehrin muhtelif yerlerinde gergeklestirilen kazilar ve bu kazilar esnasinda
ortaya ¢ikan eserlerin sergilenmesi de vardi. Kiiltiirel iktidar1 ele gecirme
adma Rum arkeoloji cemiyeti bolgede bulunan okullardaki 6gretmenlere ve
din adamlarma mektuplar yazarak Trabzon ve civarindaki tarihi eserler
hakkinda bilgi topluyordu. Cemiyetin faaliyetleri arkeoloji ile de sinirh
degildi. Cemiyete mensup arastirmacilar Trabzon ve etrafinda etnografik
caligmalar da yiiriitiyor ve mahalli dillerde halk hikayeleri, sarki ve tiirkiiler
gibi folklorik malzemeler derliyorlardi. Uspenskiy bu cemiyeti Rus karsit1 ilan
etmigse de, Rum ileri gelenleriyle iletisimini kaybetmemis olan ve cemiyetin
kurulusuna onciilik eden Morozov yeni siyasi durumu daha iyi anlamis ve Rus
Arkeoloji Cemiyeti’nin Trabzon Mahalli Arkeoloji Cemiyeti’ni tanimasini
saglamisti. Her ne kadar tarihi olaylarin sonucunu bildigimiz i¢in bu
gayretlerin sonugsuz oldugunu diisiinsek de olaylarin yagsandigi anda Trabzon
hala daha yeni tesis edilecek Rus siyasi yapisimmn bir pargasi olarak kabul
ediliyordu ve Rus ilim camiasi her ne sekilde olursa olsun kendi niifuz saha-
sinda gordiigli bu bolgeyi kaybetmemeye niyetliydi. Bu amagla Morozov
resmen Rus Arkeoloji Cemiyeti’nin Trabzon temsilcisi olarak ilan edilmis ve
bolgedeki caligmalardan Moskova’daki cemiyeti haberdar etmekle vazife-
lendirilmisti.”’

24

) Uspenskiy, “Otcet o zanyatiyah v Trapezunte letom 1917 goda,” s. 211.
5

Krymskii sehirdeki faaliyetlerine Ukrayna Komitesi'nin de destegiyle Uspenskiy heyeti
ayrildiktan sonra da devam etmisti. (Ukrainska Gromada). See: Lev Bykovsky, Na Kavkazsko-
Turetskomu Fronti: Spomyny z 1916-1918 rr. (Denver: Pratsy Institutu Doslydyv Volyny,
1968), s. 61.

N. Baklanov, “Deux Monument Byzantines de Trebizond,” Byzantion, vol.4 (1929), ss. 363-391.
7 G.E. Sceglov, Hranitel, s. 137.
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Rum cemaatinin kontroliindeki mahalli arkeoloji cemiyetine karsi
miicadele edebilmek i¢in Uspenskiy sehirde niifuslar1 giderek artan Miisli-
manlarin ve Bakii Miisliman Cemiyet-i Hayriyesi’nin destegini ariyor bir
yandan da Kafkasya naipliginin yerini alan Ozel Kafkas Komitesi ile baglanti
kurmaya c¢ahsiyordu. Fakat ne sehirdeki Miisliimanlar ne de Ozel Kafkas
Komitesi Uspenskiy’nin aradigi destegi diisiinecek ya da saglayabilecek
durumda degillerdi. Trabzon sehrinde ve cephede siyasi ve askeri durum
giinden giine degisiyordu. Bu durumda Uspenskiy yapabilecegi en mantikli
isin kurtarabilecegi tarih eserleri Rusya’ya nakletmek oldugunu diisiindii.
Morozov’un bahsettigi ayr1 sandiklara saklanmis olan ve 400 kadar yazma
eser ve basili kitap 6nce Batum’a oradan da bir kismi Odessa’ya ve bir kismu
Petrograd’a nakledildi. Sovyet idaresinin tesisinden itibaren Uspenskiy bu
tarihi eserlerin Istanbul’da kalan Rus Arkeoloji Enstitiisii’ne ait kiitiiphane ve
miize koleksiyonu ile takas edilmesi igin girisimlerde bulundu.*®

Rus arsivlerindeki belgelerden anlasildigi kadariyla Uspenskiy’nin
aksine Rus ilim camiasi Trabzon’dan alinan eserlere sadece bir takas malze-
mesi nazariyla bakmiyordu. Cihan Harbi esnasinda Rus akademik kurumlari
ve ilim adamlar1 Rus askeri isgalini Anadolu’daki Rus ilmi hakimiyetini tesis
icin degerlendirmek istemis ve bu amagla isgal edilen her bolgede muhtelif
aragtirmalar yiiriitmiislerdi. Bu defa da Tirkiye Cumbhuriyeti ve Sovyetler
Birligi arasindaki yakin diplomatik iligkileri kullanarak ve Trabzon’dan gelen
eserlerin takas1 goriismelerinden de istifade ederek Istanbul ve Anadolu
cografyasinda Birinci Cihan Harbi sirasinda pekistirdikleri ilmi hakimiyeti
yeniden canlandirmak istiyorlard:.”

2 Rus Bilimler Akademisi Arsivi, (AAN) Fond 127, opis 1, delo 1, 11. 162-165.
2 Rus Bilimler Akademisi Arsivi, (AAN) Fond 127, opis 1, delo 1, 1. 140. Bu goriismelerin detay-
lar1 Tiirkiye Cumhuriyeti arsivlerinde de gerceklestirilecek bir ¢alisma ile ortaya ¢ikarilabilir.



