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TRABZON’DA PARA VAKIFLARI

(1550-1650)
Sebahittin USTA"

oz

Fikih kitaplarmda daha ¢ok hukuki bir mesele olarak degerlendirilen para
vakiflar, Osmanli Devleti’nde uygulamada 6nem kazanmasi ve yayginlas-
mastyla toplumsal hayatm dnemli bir pargasi haline gelmistir. Para vakiflarmin
Osmanli ulemas1 ve seyhiilislamlart arasmda uzun siire miinakasa konusu
olmasi, vakif paralarm isletilme yollarmdan birisi olan “mu‘amele-i ser‘iye”
usiliiniin Isldm dininin yasaklacdig1 “faiz” konusuyla yakindan ilgili olmas1 ve
benzeri sebeplerden dolayl, vakif hukukunun en Snemli konularmdan birisi
olmustur. Nakit paramin vakfedilmesi ve ¢esitli yollarla isletilmesi seklinde
ortaya ¢ikan para vakiflar1 6nemli bir ihtiyaci karsiladigi i¢cin Osmanl toplu-
munda olduk¢a yaygmlagmistir. Mevcut bilgiler 1s1ginda 16. yiizyilda
Trabzon’da da yaygmlastigi diisiiniilen para vakiflar, ihtiyag sahibi kisilerin
nakit para ihtiyacim karsiladigi gibi dini, bayndirlik, sosyal ve Kkiiltiirel
miiesseselerin kurulmasinda ve varliklarmi devam ettirmesinde 6nemli bir
fonksiyon icra etmistir.

Anahtar Sozciikler: Osmanli Devleti, Trabzon, Vakif, Para, Mu‘amele-i
Ser‘iye

THE MONEY FOUNDATIONS IN TRABZON (1550-1650)

ABSTRACT

Monetary foundations, mostly referred to as a legal issue, became a very
important part of the social life in the Ottoman State with its widespread use and
with the way they functioned in the Ottoman society. The reason why these
foundations raised heated discussions among the Ottman intellectual (ulemas)
and religious circles (shaykh al-islams) is that interest as a financial intereaction
was religiously forbidden in Islamic territories. Thus, this issue became one of
the most important topics foundation law. Monetary foundations were common
in the Ottoman society because they used to meet a very urgent economic need
by donating and managing cash money. This study deals with monetary
foundations established and run in the 16 th century in terms of their
contribution to religious, economic, social, cultural and public life.
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of Islamic Taxes (Mu‘amele-i Ser‘iye)
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Giris

Osmanlilardan 6nce diger Islam iilkelerinde bilindigi diisiiniilen para
vakiflari' Osmanli toplumunun nev’i sahsma miinhasir bir miiessesesi olarak
gelismis ve yayginlik kazanmugtir. Para vakiflarinin Osmanli vakif sisteminin
bir pargasi olarak diger vakiflardan ayrildigi husus, mal varliklarinin nakit para
olarak vakfedilmis olmasidir. Vakfedilen bu paralar ¢esitli usullerle isletiliyor
ve elde edilen gelir hayir cihetine sarf ediliyordu. Diger vakiflarda oldugu gibi
para vakiflarinda da vakiftan vazgecmek séz konusu olmayip para ebedi
olarak vakfedilirdi.

Para vakiflarinda vakfedilen paranin aslina dokunulmaksizin isletilmesi
neticesi elde edilen gelir, vakfin gayesi i¢in harcanmaktadir. Vakfedilen gayri-
menkul ve para higbir suretle azalmamak kosuluyla gelirlerinden vakfin
gayesinin gerceklestirilmesinin sarti, vakfin iktisadi durumunun azalmasini
Onleyici bir tedbir olarak goriilmektedir. Bu durumda vakfedilen paranin aslina
dokunulmaksizin isletilmesi ve gelir getirmesi nasil olacagi sorusu Onem
kazanmaktadir. Kaynaklardan vakif paralarin vakfedildigi yere ii¢ sekilde
tahsis edilebildigi anlasilmaktadir. Bunlar; mudarebe sirketi kurarak elde
edilen karin sadaka olarak verilmesi; ikincisi, fakirlere ve tahsis edilen kimse-
lere ticaret sermayesi olarak verilmesi yani kredi olarak kullandirilmas,
ticiinciisii ise, Osmanl tatbikatinda “muémele-i ser’iyye” denilen ustlle gelir
saglanarak (istirbah edilerek) elde edilen kar ve gelirin fakirlere dagitilmasidir.”

Muamele-i ser’iyye denilen vakif paralari isletme ustliniin hukuki
dayanag: islam hukukunda bey’iil-ine diye bilinen bir satim akdi ¢esididir.’
Vakif paralarin muamele-i ser’iyye ile isletilebilmesi daha dogrusu borca
verilerek belli miktarda kar saglanmasi i¢in belirtilen bey’iil-ine genel
itibariyle bir malin veresiye satilip aliciya teslim edildikten sonra, yine alicidan
pesin, ama daha az bir bedelle satin alinmasi seklinde yapilir.

Iktisadi zaruretler ve halk arasinda orf ve adetlerin de baskisi ile ve
hayir yollarmi kapamamak gayesi ile bey’iil-ine diye bilinen bu mu’amele,
Osmanli hukukgular1 tarafindan yukarida zikredilen sekilde vakif paralarin

Osmanlidan &nce diger Islam iilkelerinde para vakiflarmnm varligina iligkin su ifade dikkate
degerdir. “Almenah’ta diyar-1 Rum’da (Anadolu’da) dirhem ve dinarin yani ak¢amn vakfi
adetinin halk arasinda alig-veris islerinde kullamldigy, biitiin tasinir mallar vakfimin sahih ve
miiteber olduguna dair mevcut fetvaya yani fakihlerin genel oylarina dayanmis bulunan ve Ebi
Muhammed tarafindan konan kaide dahilinde oldugu zikr ve beyan edilmistir. Binaenaleyh
dirthem ve dinar vakfinin sthhat ve mesruiyyeti icin Enséri’nin rivayeti vechile yalniz imam
Ziifer’in hiikkmiine dayanmaga liizum yoktur.” Bkz. Neset Cagatay, “Osmanli Imparator-
lugunda Riba-Faiz Konusu, Para Vakiflar1 ve Bankacilik”, Vakiflar Dergisi, S: 9, 1971, s. 49;
John E. Mandaville, “Faizli Dindarhik: Osmanli Imparatorlugunda Para Vakfi Tartismasi”,
Tiirkiye Giinliigii, Cev. Fethi Gedikli, S: 5, Ankara 1998, s. 130.
2 Bayram Sibil, “Vakfin Mali Biinyesi ve Kaynaklar” , II. Vakif Hafias: Kitabi, Ankara 1985,
s.111-112.
3 Ahmet Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, Istanbul
1996, s. 223.
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isletilmesi i¢in bir usil olarak ittihaz edinilmis ve Ebussuud’dan énce de diger
hukukgular tarafindan “ser’-i serife” uygun hale getirilen sekli kabul ve tatbik
edildigi i¢in adna da “muamele-i ser’iyye” denilmistir.”*

Bu vakif paralarimin neméalandirilmasi, vakfin diger gelir kaynaklarimin
isletilmesinde oldugu gibi bizzat vakif kurucular1 tarafindan tanzim edilmis
hiikiimlere bagliydi. Bu hususta her vakif kurucusu vakfiyesinde asagi yukari
ayni formiilii tekrarlamakta idiler. Bu formiil sdyle idi: “Rehn-i kdvi ve kefil-i
mell yahut ikisinden biriyle onu onbir buguk hesabi ile mu’amele-i ser’iye ile
ba yed-i miitevelli ve her sene ‘ald vechi’l-haldl istirbah ve istigldl oluna”. Bu
climle basit olarak vakif haline getirilmis nakit paralarin yiizde on beslik bir
oranla faize verilerek vakif i¢in gelir temin edilecegi anlamma gelmektedir.
Fakat riba ya da faiz terimleri kullanilmak istenilmediginden baska bir ifade
tarz1 tercih edilmistir. Zira islim‘m ribay1 yasaklanus oldugu bilinmektedir.’

Osmanli Devletinde para vakiflarinin ne zamandan beri var oldugu ve
ne sekilde basladiklar1 konusunda yeterli bilgi yoktur. Ancak genel itibariyle
para vakfi uygulamalariin XV. Asirlardan beri toplumsal hayatin bir pargasi
oldugu kabul edilmektedir.® Ik donemlerde para vakfi uygulamalarimin ulema
arasinda ciddi goriis ayriligina yol agmadigi goriilmektedir. XV. asrin taninmig
hukuk¢usu Molla Hiisrev (6.885/1480) eserinde konuyla ilgili doktrin
tartigmalarina girmeden para vakfinin Hanefi mezhebi fakihlerinden Ziifer
(6.158/774) tarafindan caiz goriildiiginii aktarmustir. Diger taraftan Molla
Hiisrev’in seyhiilislimhig1 sirasinda para vakiflarim tescil ettigi bilinmektedir.’
Para vakiflariyla ilgili ilk miistakil risale ise Seyhiilislaim Ibn-i Kemal
(6.940/1534) tarafindan kaleme almmus ve doktrindeki ihtilaflar ele alinarak
para vakfi uygulamasi savunulmustur.® ibn-i Kemal, imam Ziifer’in goriistinii

Akgiindiiz, a.g.e., s. 227.

Bahaeddin Yediyildiz, “XVIIL Asir Tiirk Vakiflarmin iktisadi Boyutu”, ¥D., S: 18., s. 23.
Mandaville, a.g.m., s. 130.

Mandaville, a.g.m., s. 134.

Ibn-i Kemal bu risalesinin giriginde dirhem ve dinar vakfetmenin miigtehit imamlar arasinda
tartismal oldugunu buna ragmen uygulamada ise giderek yayginlastigini belirtmistir. Piyasa-
daki bu durumun karisikliklara meydan verdigini ve meselenin vuziha kavusturulmasinin
gerektigini vurgulayip, kendisinin de cevaz noktasinda goriisii oldugunu belirtmistir. Eserin
devaminda bu goriisiinii destekleyen nakillerde bulunmus, miictehitler arasindaki tartismalarin
hakiki bir ihtilaf olmayip zamanin degisiminden kaynaklandigini vurgulamus, sayet tartigmaya
konu olan imamlarin farkli dénemlerde yasamus olmalari durumunda sartlarin degismesiyle
beraber para vakfetmenin cevazina dair fetva vereceklerini belirtmistir. Burada imam Ziifer’i
ornek gosterir. Para vakiflarinin cevazi noktasindaki temel dayanak noktalarindan bir tanesi
gayrimenkul olarak vakfedilen tarla, diikkan, ev vs.’nin yangmlar, dogal afetler ve zaman
geemesiyle eskiyip harabe haline gelme tehlikesine karst, para vakiflarinda bdyle bir tehlikenin
olmadigidir. Ayrica vakifta aranan “te’bid” sartiun dirhem ve dinarda bulunmadigr seklinde
yapilabilecek itirazda reddedilerek dirhemde de cinsinin mevcudiyetinin yeterli oldugu kabul
edilmektedir. Hanefi hukukgular, menkul mallarin vakfedilmesi meselesinde ihtilaf halindedir.
Imam Ebl Hanife, bu mallarin vakfedilmesine cevaz vermez. Imam Ebd Yusuf ise, topragin
bir parcast olan tasinir malin vakfedilecegi goriisiindedir. Ornegin bir topragin isletilmesinde
kullanilan kéleler, hayvanlar ve araglarla birlikte vakfa doniistiiriilmesi miimkiindiir. fmam
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zamamn ihtiyaglarina daha uygun buldugu icin tercih etmis, diger Hanefi
imamlarmin da teamiil olusmas1 halinde menkuliin vakfini caiz gordiiklerine
dair nakiller yapmus, konuyla ilgili goriis ayriligmin hakiki bir ihtilaf olmayip
zaman ve sartlarm degismesinden kaynaklandiginmi vurgulamustir. Ibn-i
Kemal’e gore, yasadigi on altinc1 yilizyilin sartlarini diger imamlar gorselerdi,
Imam Ziifer ile aym goriisii paylasirlardi. Vakfedilen akarlarin yangin, sel,
zamana kars1 yipranma vs. etkenlerle harap olmasi halki menkul para vakfina
yonlendirmis, para vakfi artik bir ihtiya¢ ve teamiil halini almustir.” ibn-i
Kemal’in bu risalesi XVI. Yiizyilin ortalarinda yasanacak siddetli tartigmalarin
da habercisi gibi goziikmektedir."

Osmanli Imparatorlugu’nda para vakfi ile ilgili sert tartimalar, para
vakiflarmin hem sayr hem de vakfa konu olan nakit akcenin miktari
bakimindan 6nemli bir artis kaydederek vakif sistemi icerisinde yiiksek bir
orana ulastigi XVI. ylizyilin ortalarinda ortaya c¢ikmustir. S6z konusu
tartigmalar, 1545-1547 tarihleri arasinda Rumeli Kazaskerligi yapan Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi’nin (6. 954/1547) para vakfinin mesruiyetini
miinakasa konusu yapmasi ve para vakfimin yasaklanmasi i¢in ¢aba gostermesi
ile baslamustir."' Civizade’nin bu tutumu iizerine Ebussuud Efendi para
vakiflariyla ilgili risalesini kaleme alarak para vakfi uygulamasini savun-
mustur. Ebussuud Efendi risalesinde, orf-adet haline gelmis olmak sartiyla,
biitiin menkullerin vakfedilebilecegi diisiincesindedir. Paranin da menkul-
lerden oldugunu, 6zel bir ismi olmasmin diger menkullerden ayrilmas: gerek-
tigi anlamina gelmedigini savunmustur. Ayrica vakiflarda ebedilik sartimnin,
para vakiflarinda “mislin bekasi aynin bekasi hitkmiindedir” kurali ile
gerceklestigini anlatmaktadir. Bu kural vakfedilen para miktar olarak kendini
korudugu siirece, vakfin omrii devam eder seklinde yorumlanabilir. Ciinkii
gayesi devamli surette insanligin yararma olmasi gereken vakif, ideal olarak
kullanimla azalmayan bir miilk ile kurulmalidir."> Ebussuud Efendi risalesinin
ilerleyen boliimlerinde, ¢ogu mescid ve mabetlerin vakiflar1 nakit paralar
olduklar1 igin, gelmis ge¢mis biitiin seyhiilislamlarin teamiil prensibine ve
mevcut nakillere dayanarak devamina fetva verdigini, kazasker ve valilerin,
sthhatine ve liizumuna hiikmettigini ve kimseden muhalefet naklolunmadigini
belirterek gerekli sartlara uyularak yapildigi ve kadi karar verdigi takdirde,

Muhammed’e gore ise, menkll mallardan vakfedilmesi 6rf haline gelmis, balta, kiirek, keser,
testere, cenaze i¢in gerekli tabut, Ortii vs. edevat, tencere, kazan ve Mushaf gibi seylerin
vakfedilmesi caizdir. Bkz. Tahsin Ozcan, “Ibn-i Kemal’in Para Vakiflar1 Risalesi”, Isldm
Arastirmalar Dergisi, S: 4, Istanbul 2000, s.31-41.

Ozcan, a.g.m., s.38-40.

Ibn-i Kemal’in risalesindeki yaklasimlar ve bu tartismalar icin ayrica bkz. Mehmet Simsek,
“Osmanli Cemiyetinde Para Vakiflann Uzerine Miinakasalar”, Ankara Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Dergisi, S: 27, Ankara 1985, s. 216-217.

Tahsin Ozcan, “Para Vakiflariyla figili Onemli Bir Belge”, Isldm Arastimalar: Dergisi, C: 3/2,
Temmuz-Aralik 1988, s. 107.

Mandaville, a.g.m., s. 131.
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nakit para vakfinin gegerli ve lazim olacagmi belirtmistir."

Civizade Mehmed Efendi de Ebussuud Efendi’nin risalesiyle ilgili para
vakiflarima karsi bir reddiye kaleme almistir. Civizade Mehmed Efendi,
Ebussuud Efendi’nin naklettigi rivayetleri tek tek inceleyerek para vakiflarinin
miisaadesine iliskin goriislerin zayif oldugunu belirtmistir. Civizade, reddiye-
sinde orf ile hiikiim vermenin dogru olmadigim ve paranin diger menkul
mallara benzemedigini ifade etmis, Imam Ziifer’den nakledilen rivayetin giiclii
olmadigimi ve bu rivayetin sadece miisaade ifade edip baglayicilik ifade
etmedigini belirtmistir. Ayrica vakfedilen malin miilkiyetinin intikale maruz
kalmamasi gerektigini, halbuki para vakfinda paranin muameleye ve mudare-
beye verildigini, ticaret yapildigimi, bunun da miilkiyetin intikalini gerektirdi-
gini soylemistir.'* Neticede Civizade’nin para vakiflarmin yasaklanmasiyla
ilgili bir hiikiim ¢ikarmay1 basardig1 anlasilmaktadir.”” Bu asamada tartismaya
dahil olan Sofyali Bali Efendi (6.960/1553) devrin padisahi Kanuni’ye ve
Civizade’ye gonderdigi mektuplarda 1srarh bir sekilde para vakiflarim savun-
mustur.'® Bu arada bir taraftan Civizade’nin cabalariyla para vakiflarimin
yasaklanmasi, diger yandan donemin seyhiilislami Ebussuud Efendi’nin para
vakfinin caiz olduguna dair fetva vermesi ciddi bir sikinti dogurmustur.'
Civizade’nin Oliimii iizerine para vakfi konusu padisahin emriyle yeniden
incelenmis, aralarinda Ebussuud Efendi, devrin Anadolu ve Rumeli kazasker-
lerinin de bulundugu 6nde gelen ilim adamlarinin para vakfinin mesruiyeti
konusunda ortak bir irade gostermeleri lizerine 1548 yilinda verilen bir emirle
para vakfi konusundaki yasak kaldirilmis ve para vakfinin tescil prosediirii de
belirlenmistir." Tlgili emirde de ifade edildigi iizere para vakiflarmm yasak-
lanmas1 vakif uygulamasinda ve sosyal hizmetlerde ciddi sikintilar yaganma-
sma neden olmustu. Bu durumun meselenin tekrar ele alinip para vakfi uygu-
lamasinin serbest birakilmasma da etki ettigi anlasilmaktadir.” Bu asamadan
sonra para vakiflari uygulamasi baglayicilik kazanmustir.® Daha sonra Birgivi

3 ismail Kurt, Nazariyat ve Tatbikatta Para Vakiflar, stanbul 1994, s. 50.

14 Abdullah Demir, Seyhiilislam Ebussuud Efendi, Istanbul 2006, s. 172.

Akgiindiiz, a.g.e., s. 217.

Sofyal1 Bali Efendi mektuplarinda, para vakiflarimn biiyiik bir halk hizmeti gordiigiinii ve bu
cesit vakiflarin yasaklanmasiyla da halka hizmet veren vakfa dayali miiesseselerin kapanmasi
sonucu halkin zarar gérecegi meselesi iizerinde israrla durmustur. Bir de vakiflardan fayda-
lanarak gecimini saglayanlarin telas ve korkularinin, para vakiflarinin yasaklanmast ile top-
lumda bir huzursuzlugun meydana gelecegini diisiinmektedir. Bkz. Simsek, a.g.m., s. 214;
Tahsin Ozcan, “Sofyali Bali Efendi’nin Para Vakiflariyla {lgili Mektuplarr, Islim Arastirmalar:
Dergisi, S: 3, Istanbul 1999, s. 132; Kurt, a.g.e., s. 15.

" Ozcan, Para Valaflaryla..., s. 108.

Emrin metni i¢in bkz. Ozcan, Para Vakiflaryla..., s. 109-110.

Tigili emirdeki “...mesacid ve mebaid vesair viicuh-1 hayrat harab ve muttal olup ve ashab-1
hayrat ekseri vakf etmek igin akara kadir ol(ma)magn taklit-i hayrata bais oldugunun sayi
oldugu ecilden...” Bkz. Ozcan, “Para Vakiflariyla...”, s. 110. Aym hususa daha énce Bali
Efendi de dikkat ¢ekmistir. Bkz. Simsek, a.g.m., s. 213.

2 Akgindiiz, a.g.e. s. 217.
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Mehmed Efendi (6.981/1573), Ebussuud Efendi’nin risalesine bir reddiye
kaleme alarak” para vakiflarini elestirmis ise de bu cabalari uygulama ala-
ninda etkili olamamuigtir. Para vakfinin cevazi, yaygin bir uygulamaya mesnet
oldugu gibi doktrine de muteber bir goriis olarak yerlesmistir.

Para vakiflarmin mesruiyet kazanmasinda en etkili isimlerden birinin
Ebussuud Efendi oldugunu séylemek miimkiindiir. Bir taraftan kaleme aldig
risaleyle para vakfi uygulamasinin hukuki temellerini ve mesruiyetini ortaya
koymus, diger taraftan da para vakfinin lehine emir g¢ikarilmasinda etkili
olarak baglayicilik kazanmasim saglamustir.

Para vakiflar1 konusunda devletin goriisli, yukarida verilen risale
muhteviyat1 paralelinde olup, hem cemiyet igerisinde bu ¢esit vakiflar ile
kurulmus miiesseselerin olduk¢a fazla yekin tuttugu, hem de devlet
miiesseselerinde ¢alisan gorevlilerden ¢ogunun bu vakiflardan iicret aldig
kaynaklardan anlagilmaktadir. Mesela, miderrislerin ¢ogu maaslarinin bir
kismin1 veya tamammni, ders verdikleri medreselerin vakiflarindan aliyordu.
Sultan II. Bayezid (1481-1512), Istanbul’daki medresenin vakfiyesine,
medresede seyhiilislamlarin bir giin ders vermesi sartii koymustu. Bu
medresede ders okutan seyhiilislamlar, maaglarindan ayri olarak, medrese
vakfindan da para aliyorlardi.® Hatta seyhiilislimlardan para vakfi kurup,
vakfiyesine bu paranin muamele-i ser’iyye ile isletilmesi sartin1 koyanna bile
rastlanmaktadir. Mesela, Seyhiilislam Sa’di Efendi (6. 942/ 1538), 10.000
akgelik bir vakif tahsis ederek, vakfiyesine bu paranin muamele-i ser'iyye-
sinden elde edilen gelirinin, her giin iki kisinin ebeveynlerinin mezarlari
basinda Kur’andan birer ciiz okumalar1 karsiliginda, bir hafizlar mektebinin
(daru'l-kurra’) seyh ve talebelerine verilmesi sartim koymustu.”

Fatih Sultan Mehmet’in elde edilecek kari ile yeniceri ocaklarina
verilecek etlerin zamanla hasil olacak fiyat artigim karsilamak maksadiyla
yirmi dort bin altin vakfettigi bilinmektedir.** Fatih’in bundan baska para
vakiflar1 yaptigi, Kanuni Sultan Siileyman tarafindan 1565 tarihinde yazilan
bir hiikiimden anlasiimaktadir. Kanuni, istanbul kasaplarma yardim parasi
olarak kendinden 6nce bu is i¢in yapilmis para vakiflarim da bir araya geti-
rerek alt1 yiiz doksan sekiz bin akgelik bir vakif yapmustir.> Netice olarak,
verilen bilgilerden, Kemalpasazade, Ebussuud ve Sa'di Efendiler gibi XVI.
yiizyil seyhiilislaimlarmin para vakiflar1 konusundaki gorislerinin miisbet
oldugu risale, fetva ve bizzat para vakfi kurmalarindan anlagilmaktadir.

2l Simgek, a.gm.,s.214.

2 tsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti 'nin Ilmiye Teskildti, Ankara 1988, s. 205.

s Omer Liitfi Barkan-Ekrem Hakk1 Ayverdi, Istanbul Vakaflar: Tahrir Defieri, Istanbul 1973, s. 32.
* smail Hakki Uzuncarsil, Osmanl: Deviet Teskilatindan Kapukulu Ocaklari, Ankara 1988, s.
254.

Neset Cagatay, “Osmanli Imparatorlugunda Riba-Faiz Konusu, Para Vakiflar1 ve Bankacilik”,
VD, S:9, 1971, s. 48.
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1. Mevcut Vakfiye ve Arsiv Belgelerine Gore Trabzon Para

Vakiflan

Para vakiflarinin mesruiyet zeminini ifade etmek i¢in verilen bilgilerden
sonra inceledigimiz dénemde Trabzon’da tespit edilen para vakiflarinin
fonksiyonlariyla ilgili bir degerlendirme yapilacaktir. Bu donemde Trabzon’da
28 adet para vakfina rastlanmigtir. Bunlarin 4 adedinin ayn1 zamanda gayri-
menkulleri de vardir. Para vakiflari i¢inde borglanmalarin genel olarak akge ile
yapildigi goriilmekle birlikte vakiflarin nadiren de olsa flori ve kurusla da borg
verdikleri goriilmektedir.

Tablo 1: Trabzon Para Vakiflar: (1550-1650)

Vakaf Ada Vakaf Ada

Agacik Vakfi Katin Sevvid Mustafa Vakfi
Avse Hatun Vakfi Kemaloglu Vakfi

Behsan Hatun Vakfi Mehmed Celebi Vakfi
Boztene Vakfi Miralav Hamza Pasa Vakfi
Didar Hatun Vakfi Iskender Pasa Cami Mahallesi
Emine Hatun Vakfi Pir Mehmet Vakfi

Erdosdu Bev Vakfi Rabia Hatun Vakfi
Galvanus (Faroz Mescidi) Vakfi Sinan Pasa Vakfi

Haci Hasan Vakfi Sems Hatun Vakfi

Haci Kasim Bev Vakfi Veli Bev Vakfi

Haci Nurullah Vakfi Yahva Pasa Vakfi

Hatun Pasa Vakfi Zasnos Cesmesi Vakfi

Haci Omer Vakfi Zahide bt. Riistem Vakfi
Hoca Ali Mescidi Vakfi

2. Kurulus ve isleyisleri Bakimindan Trabzon Para Vakiflari

Burada 1550-1650 tarihleri arasinda Trabzon’da kurulan veya faal
durumda olan para vakiflarinin genel bir degerlendirilmesi yapilmaktadir. S6z
konusu vakiflarla ilgili olarak tespit edilen ve ulasilan belge ve bilgiler 15181inda
nasil kurulup faaliyet gosterdikleri hususu arastirilmakta, isleyisleri degisik
acilardan tahlil edilmektedir. Burada yapilan tahliller, tespit edilen biitiin para
vakiflarimi i¢ine almaktadir. Ancak, her vakfin kurulus ve isleyisi ile ilgili
ayrintili bilgiye ulasmak miimkiin olmadigindan hakkinda yeterli bilgi bulunan
vakiflar degerlendirilmektedir.

Para vakiflarmim tahlili yapilirken 6ncelikle vakfin kurucusu ve kuru-
lusu ile ilgili hususlar ele alinmaktadir. Bu agidan vakiflarin kurulus islemleri
tahlil edilerek, vakfin kurucusu, kurulus sekli, sermayesi (asl-1 mali) ve kuru-
lus amaci incelenmektedir. Daha sonra vakfin igleyisi tahlil edilmekte; vakfe-
dilen paranin isletilmesiyle ilgili sartlar, yapilan islemlerin tiirleri, muamele
oranlari, bor¢lular, borca karsi alinan teminatlar, tahsilat islemleri ile ilgili
hususlar incelenmektedir.

Vakif kurucular1 ile ilgili olarak vakfiyelerde ve vasiyetnamelere
ayrintili bilgiler verilmektedir. Vakfiye ve vasiyetnamesi tespit edilemeyen
vakiflarm kurucular1 hakkinda ise daha az bilgi mevcuttur. Bu gibi vakiflarin
en azindan kurucusunun ismini tespit etmek miimkiin olmakta, ayrica, ilgili
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kayitlarda zaman zaman ek bilgiler de yer almaktadir. Vakif kurucularimimn
ismiyle birlikte zikredilen birtakim sifatlar da s6z konusu kisinin sosyal statiisii
ile ilgili ipuglar1 vermektedir.

Vakiflarin kurucular1 arasimda bu dénemde toplumun her kesiminden
insanlar bulundugu gibi kadinlarin da azimsanmayacak derecede yer aldiklari
goriilmektedir. Bu konuda yapilan arastirmalarda vakif kuruculari arasmda
kadinlarin orammin % 30 oldugu tespit edilmistir. Bu agidan incelendiginde
Trabzon’da 28 vakfin kurucular tasnife tabi tutuldugunda ortaya soyle bir
tablo ¢ikmaktadir:

Tablo 2: Vakif Kurucularmin Cinsiyet A¢isindan Dagilimi

Cinsiyet Adet Oran
Kadm 8 % 30
Erkek 18 % 62.5
Belirtilmeyen 2 % 7.5

Vakiflar i¢cinde Behgan Hatun’un kurdugu vakifta tiirbehan olarak yine
bir kadmi tayin ettigi goriilmektedir.*® Vakif kurucularimin sosyal statiileri ile
ilgili olarak bir degerlendirme yapildiginda Osmanli toplumunda batili
anlamda bir sosyal siniflasmanin olmadigi bilinmektedir. Ancak toplum daha
cok fonksiyonel agidan ele alinarak ziimre esasina dayali bir tasnife tabi
tutulmaktadir. Bu tasnif ana hatlariyla yonetenler (askeri) ve yonetilenler
(reaya) seklindedir.”’

Burada tespit edilen vakif kuruculari, zikredilen tasnife gore bir incele-
meye tabi tutulmakla birlikte vakif kurucularimin hepsinin ait oldugu ziimreyi
belirlemek miimkiin goriinmemektedir. Mevcut vakiflarin biiyiik bir ¢cogun-
luguna ait vakfiyenin olmamasi, kayitlarda vakif kurucularinin bulun-dugu
zimreyi ifade edecek bilgilerin yoklugu ve hangi ziimreye ait oldugunu
cagristiracak bir unvanin olmayisi bu tasnifi gii¢lestirmektedir. Fakat yonetici
ziimresine mensup olan vakif kurucularmim genellikle bu statiilerini belirten
unvanlarla birlikte anilmasi en azindan bu konuda daha net bilgilere ulagmay1
kolaylastirmaktadir. Bu baglamda, hakkinda kesin bilgiler bulunan ve pasa,
beylerbeyi, bey, kethiida, dergdh-1 ali korucusu, dergdh-1 ali katibi, katip,
celebi gibi unvanlar tasiyan vakif kurucusu sayist dokuz adettir. Hakkinda
herhangi bir bilgi verilmeyen ve yonetici ziimresine mensup herhangi bir
unvani da zikredilmeyen vakif adedi ise on iki adettir. Bunlar i¢inde ii¢ adet

% 7.8.5.,1819, 7/3. Bu defier, orijinal kopyasinda ii¢ kez 1’den baglayarak numaralandirilmistir

ve ii¢ kisim halindedir. 7/3 numaral1 kayit, bu defterde 146. pozdadir.

7 Tasnifle ilgili ayrmtili bilgi igin bkz. Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat Tarihi, istanbul 2005, s.
155-164; Ekmeleddin thsanoglu, Osmanih Devieti ve Medeniyeti Tarihi, istanbul 1994, s. 441-
510; Bahaeddin Yediyildiz, “Tirk Vakif Kurucularmin Sosyal Tabakalagmadaki Yeri”,
Osmanli Arastirmalary, S: 3, 1982, s. 143-164; Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai
Tarihi, Istanbul 1995, s. 80.
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kurucunun Hac1 oldugu, bir adedinin de pir unvaniyla anmldig1 goriilmektedir.
Yine bunlar igindeki yedi vakfin kurucusu kadindir. Kadinlardan Emine
Hatun’un Mevlana Tacettin’in kizi oldugu ifade edilmektedir”® Yine
kadmnlardan Ayse Hatun’un Haci oldugu belirtilmektedir.” iki adet vakfin
kurucusu belli degildir. Bu durumda vakif kuruculariin yariya yakimimin
yonetici ziimreye mensup oldugu séylenebilir.

Trabzon para vakiflarimi, kurulus sekilleri ve sermayeleri bakimindan da
bir degerlendirmeye tabi tutmak miimkiindiir. Bizzat dogrudan vakif kurucusu
tarafindan sagliginda vakfiyesi diizenlenerek vakiflar kuruldugu gibi bir vasi-
yetname ile ve vakifin vefatina bagh olarak kuruldugu tespit edilen vakiflar da
mevcuttur. Dogrudan kurulan vakiflarin bir kisminda sadece nakit para vakfe-
dilirken, bir kisminda ise parayla birlikte gayrimenkullerin de vakfedildigi
goriilmektedir. Trabzon para vakiflar1 degerlendirildiginde 28 adet para
vakfindan 24 adedinin miistakil olarak para vakfindan olustugu 4 adedinin ise
hem para vakfi ve hem de gayrimenkul vakfi olarak kuruldugu ya da faaliyet
gosterdigi anlagilmaktadir. Bir vasiyetname ya da vakifin vefatina bagl olarak
kuruldugu tespit edilen vakif sayisi ise 3 adettir. Vasiyet yoluyla kurulan
vakiflardan Rabia Hatun’un malinin siilisiini  (iicte birini) vakfettigi
goriilmektedir.®® Diger iki vakiftan Zahide Hatun’un 3.000 akge® ve Emine
Hatun’un da 2.000 akge™ vakfettikleri goriilmektedir.

Vakfin kurucusu tarafindan vakfedilen nakit olsun gayrimenkul olsun
her tirlii mali varlik yani sermayesi asl-1 mal tabiriyle ifade edilmektedir.
Ozellikle vakfiyelerde asl-1 malin neler oldugu zikredilmektedir. Vakfiyeler-
den baska ser’iye sicillerindeki kayitlardan da bazi vakiflarin ne kadar serma-
yeye sahip olduklarmi tespit etmek miimkiin olmaktadir. Vakiflarin serma-
yesini ifade eden asl-1 malin her zaman tespiti miimkiin olmamaktadir. Diger
taraftan hem gayrimenkul hem de nakit para vakfi olanlarin ne kadar
sermayeye sahip olduklarim kestirmek miimkiin degildir. Bu nedenle, burada
asl-1 mal olarak nakit para vakfedilen miktarlar dikkate alimp gayrimenkulleri
dikkate alinmamistir. Ne kadar sermayeye sahip oldugu hakkinda kesin bilgi
olmayan vakiflarin bor¢ verme miktarlar1 dikkate almarak bir degerlendirme
yapilacaktir. Bu agidan ele alindiginda Trabzon para vakiflari i¢inde asl-1 mali
kesin bir sekilde tespit edilen vakif sayis1 16°dur.

Bu vakiflar icerisinde Yahya Pasa Vakfinin Bafra’da 1.800 akge,
Kirsehir’de 1.800 akce, Akhisar’da 25.000 akge, Bozok’da 30.000 akge ve
Sogiit sancagindaki kervansaray i¢in 300.000 akce sermaye vakfettigi tespit
edilmigtir. Sermayesi ve borg islemleri dikkate alindiginda Trabzon’daki en
biiyiik para vakfinin Yahya Pasa Vakfi oldugu anlagilmaktadir.

% T188S,1819,11/2.
¥ 188, 1817,73/7.
0788, 1819,30/4.
31788, 1819,28/1.
32188, 1819,11/2.
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Tablo 3: Asl-t Mali Kesin Olarak Tespit Edilen Trabzon Para Vakiflart

Vakif Ad Asl-1 Mah
Kemaloglu Vakfi 1.000 akce™
Behsan Hatun Vakfi 2.000 akee®*
Haci Omer Vakfi 2.000 akce™
Didar Hatun Vakfi 2.000 akce®
Avse Hatun Vakfi 2200 akee’’
Emine Hatun Vakfi 3.000 akce®®
Rabia Hatun Vakfi 3.000 akce®
Zahide Hatun Vakfi 3.000 akee™
Pir Mehmed Vakfi 4.000 akce®!
Mehmed Celebi Vakfi 8000 akce®
Haci Korkmaz Vakfi 8000 akce®
Haci1 Hasan Vakfi 25.000 akce™
Haci Nurullah Vakfi 27.000 akce®
Sinan Pasa Vakfi 100.000 akce*®
Miralav Hamza Bev Vakfi 300.000 akce®’
Yahva Pasa Vakfi 359.600 akce*®

Asl-1 mali tespit edilemeyen vakiflarin da borg¢ verme islemleri tahlil
edilerek en azindan aym yil iginde sahip olduklar1 iglem hacimlerinin en az ne
kadar oldugu konusunda bir fikir edinilebilir. Bunlardan Agacik Vakfinin
1620°de bir seferde 3.000 akce borg verdigi diisiiniiliirse sermayesinin en az
3.000 akce olmasi gerekmektedir.”” Trabzon’daki biiyiik para vakiflarmdan
biri oldugu anlasilan Erdogdu Bey Vakfinin sermayesi tam olarak tespit
edilememistir. Ancak vakfin 1620’de 54.500 akge, 1627°de 31.000 akce® ve
1628°de 32.250 akgelik™ bir islem hacmine sahip oldugu goriilmektedir. Yine
Faroz Mescidine bagh oldugu diigiiniilen Galyanus Vakfinin da tek seferde
4.000 akge borg vermesi en azindan 4.000 akgelik bir sermayeye sahip oldu-

3 78S, 1819,28/4.

%788, 1819,7/3.

%788, 1819,19/2.

%788, 1819,5/1.

37188, 1817,73/7.

%788, 1819,11/2.

¥ 188, 1819,30/4.

9 T8S,1819,28/1.

4TSS, 1819, 8/1.

2188, 1819,6/1.

B T8S,1819,13/1.

# 188, 1819, 17/6.

¥ T8.S,1827,30/2.

4 T8.S, 1826, 62/2.

47 Vakaflar Genel Miidiirliigii Arsivi (VGM..d), nr. 651, s. 132.
®yeMm.d, nr. 651, 5. 131.

¥ 788, 1821, 12/11.

0 TS.S, 1821,9/12, 9/14, 47/1, 132/2, 133/4, 133/5, 133/6,
LTSS, 1826, 28/5, 30/6.

2 T8.S, 1826, 48/5.
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gunu diisiindiirmektedir.”® Sermayesi tespit edilemeyen vakiflardan biri de
Haci Kasim Vakfidir. Bu vakfin hem gayrimenkul hem de nakit para vakfi
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda biitiin sermayesini tespit etmek miimkiin
degildir. Diger taraftan vakfa ait kayitlar incelendiginde sadece 1562 tarihine
ait bor¢ verme islemlerine rastlanmustir. Daha sonraki doneme ait bor¢ verme
islemlerine rastlanmamasi ve gayrimenkullerine ait kayitlarin olmasi vakfin
gayrimenkul vakfi olarak varligini siirdiirdiigiinii diisiindiirmektedir. Vakfin
sadece 1562 yilina ait olan bor¢ verme islem hacmi 7.500 akge ve 2 sikke
flori’dir.>* Bundan sonra herhangi bir nakit para islemine kayitlarda tesadiif
edilmemistir. Sermayesi tespit edilemeyen vakiflardan biri de Hatun Pasa
Vakfidir. Vakfin 1594 yilina ait 2.000 akge ve 1601 yilina ait 37,5 kurusluk® 2
adet bor¢ verme kaydi vardir. En azindan vakfin sermayesinin 2.000 akge
olmasi gerektigi anlagilmaktadir. Hoca Ali Vakfinin ayn1 zamanda gayrimen-
kulleri de oldugu igin asl-1 malini tespit etmek miimkiin degildir. Para vakfi
islemleri olarak da 1620’de 4.000 ak¢e borg islemi olduguna gore en azindan
4.000 akgelik bir sermayesi olmalidir. Katip Seyyid Mustafa Vakfi'nin da
1594°te 2 sikke florilik bir borg islemine rastlanmustir.”® Asl-1 mali tespit edile-
meyen Sems Hatun Vakfi'nin da 1631 yilinda tek bir kayitta 6.000 akge borg
verdigi dikkate alindiginda sermayesinin en az 6.000 akge oldugu soyle-
nebilir.”” Veli Bey Vakfinin da 1631 yilina ait tek bir kayitta 5.500 akge borg
verdigi goriilmektedir.”™ Para vakiflarinda temel ilke vakfin asl-1 malmin
muhafaza edilmesi, isletilmesinden gelecek gelirin ¢esitli amaglar igin kulla-
nilmasidir. Bu baglamda vakiflarin sermayelerini koruduklar1 ve zarara
ugramamak i¢in ¢esitli tedbirler aldiklar1 dikkat ¢ekmektedir.

Para vakiflar1 kurulus amaglar1 bakimindan tahlil edildiginde ¢ok genis
bir faaliyet alanimnin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Genel bir ilke olarak sunu
sOylemek miimkiindiir: Para vakiflar1 vakif miiessesesinin bir parcasi olarak
basta dini miiesseseler olmak {izere egitim ve saglik miiesseselerinin finans-
mani ile her tiirli baymdirhik faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde etkin bir rol
iistlenmiglerdir. Ayrica para vakiflarmin birer sosyal giivenlik kurumu olarak
da fonksiyon icra ettikleri sdylenebilir.”’ Bunlara ilaveten para vakiflarmm en
ayirt edici 6zelligi birer kredi ve finansman kurumu olarak faaliyet gostermis

> T8, 1826,47/2.

%1 flori bu tarihte 60 akgeye tekabiil etmektedir. Bkz. Halil Sahillioglu, “Akge”, Tiirkiye Diyanet

Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 2, Tstanbul 1989, s. 227.

Bu donemde 1 gurus 80 akgeye tekabiil etmektedir. Avrupa sikkelerinin akge cinsinden kur de-

gerleri icin bkz. Sevket Pamuk, Osmanl: Imparatorlugunda Paramn Tarihi, Tstanbul 2000, s. 152.

56 Bu tarihte 1 flori 120 akgeye karsihk gelmektedir. Bkz. Sahillioglu, a.g.m., s. 227.

7 T.8.8,1827,71/1,71/2, 71/3.

¥ 188, 1827,71/7.

* Ayrintil bilgi icin bkz. Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakiflar: Kanuni Dénemi Uskiidar
Ornegi, Ankara 2003, s. 10-28.
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olmalaridir.”’ Bu agidan da iizerinde 6nemle durulmasi gerekmektedir.

Trabzon’daki para vakiflarimin tamaminin kurulug amacim tespit etmek
miimkiin olmamustir. Bununla birlikte eldeki bilgilerden hareketle séz konusu
vakiflarin ¢ok cesitli faaliyetler gosterdikleri sdylenebilir. Tespit edilebildigi
kadariyla bunlari su bagliklar altinda toplamak miimkiindiir:

a-Vékifin Ruhu Icin Kur’an Okutma: Vakfiyelerde ya da ilgili kayit-
larda vakfin kurucusunun veya yakinlarinin ruhu igin vakfin gelirine gore
Kur’an-1 Kerim’den belli bir stire (genelde Yasin-i serif, Tebareke), giinde bir,
iki glinde bir, haftada ya da on bes gilinde bir ciiz, yilda bir hatim okutulmasi
istenmekte ve bunun igin ddenecek miktar tayin edilmektedir. Bir slire igin
takdir edilen {icret genelde giinliik 1 akgedir. Vakfiyelerde ve ilgili kayitlarda
cogu zaman kiraat kim tarafindan yapilacag: da tayin edilmektedir. Bunlar
daha ¢ok vakifin yakinlarindan ehil olan bir kisi, bir caminin imam veya
miiezzini gibi kisiler olmaktadir. Behsan Hatun kurdugu vakfin gelirinden
istifade etmek {izere Turmig b. Mehmed’i miitevellilige tayin ettikten bagka
Hiima Hatun bt. Mehmed Celebi’yi tiirbehan olarak tayin etmis ve kendi ruhu
icin Tebareke okumasimi da istemistir.”’ Emine Hatun Vakfinda da Kur’an
kiraatr igin giinliik 1 akge ticret tayin edilmistir.** Divan-1 Hiimayun Katibi
Mehmed Celebi Vakfinin parasiin gelirinin Cami-i Atik imamina giinde 5
vakit ii¢ Thlas-1 Serif okumast igin verildigi goriilmektedir.*’

b-Din Gorevlilerini Destekleme: Para vakiflarimin amaglar1 arasinda
dini hizmetlerin yerine getirilmesini saglayan gorevlilere belli miktarda {icret
temini gibi hususlar n da énemli bir yer tuttugu anlasiimaktadir. Imam, hatip,
miiezzin ve diger cami gorevlilerine dogrudan iicret tayini ya da Kur’an oku-
tulmasi, tevliyet ve nezaret gibi hizmetlerin yiiriitiilmesi gibi dolayl yollardan
bir sekilde gelir temini saglanmaktadir. Emine Hatun Vakfinda Hatuniye
Camisi imam ve hatibine giinliik bir ak¢e (Kur’an kiraati icin),** Erdogdu Bey
Vakfinin miitevellisinin miiezzini oldugu, Hac1 Hasan Vakfi’nda senede iki
kez toplanip birer Asr-1 Serif okuyanlara imam ve hatiplerden hafizlara 250
akcge verilmesi,” Haci Omer Vakfi miitevelliligine Hoca Halil Mescidi ima-
minin tayin edilmesi,” Divan-1 Hiimayun Katibi Mehmed Celebi Vakfinin
vakfettigi paranmn gelirinin Cami-i Atik imamina her giin bes vakit {i¢ Thlas-1
Serif okumasi i¢in verilmesi,"” Haci Korkmaz Vakfinin parasmimn gelirinden

60 Tabakoglu, a.g.e., s. 231; Murat Cizakea, Isldm Diinyasinda ve Batida Iy Ortakliklar: Tarihi,

Istanbul 1999, s. 116; Pamuk, a.g.e., s. 84-91.
8 78S, 1819,7/3.
2 T788S,1819,11/2.
8 78S, 1819,6/1.
% 78S, 1819,11/2.
6 TS, 1841,4/8.
% 7585, 1819,19/1.
1885, 1819,6/1.



Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 2016; (20): 55-76 67

Cami-i Atik’te Yasin-i Serif okuyan imama giinliik 1 akce,”® Rabia Hatun Vakfi
akgesinin gelirinden Hatuniye Camisi imam ve hatibine giinliik 1 akge,” veril-
mesi istenmistir.

Burada, elimizde vakfiyesi olan ve Trabzon’daki en biiyiik para vakfi
oldugu tespit edilen Yahya Pasa Vakfimin bu konuda istlendigi hizmetlere
ayrica deginmekte yarar vardir. Yahya Pasa Vakfinin Bafra’da olan 1.800
akcesinden hasil olacak gelirinin yasadig siirece burada cami imami (hangi
cami imam oldugu belirtilmemistir) olan Seyh Ahmed’e verilmesi ve bir ciiz
En’am okumasi, Kirsehir’de olan 1.800 akgenin gelirinin Seyh Sems’e veril-
mesi istenmistir. Ayrica Bozok’ta olan caminin imam ve hatibine giinlik 6
akce, miiezzinine gilinliik 2 akge, Tesne’deki cami imam ve hatibine giinliik 2
akge, Karahisar-i Sarki cami imam, hatibi ve muallimi igin giinliik 10 akge,
Akhisar’daki cami imam ve hatibine giinliik 2 akge, miiezzinine giinliik 1 akge
ticret tayin edilmistir.”

Emine Hatun Vakfinda vakfedilen paranin gelirinden giinliik 1 akgenin
Hatuniye Camisi imam ve hatibi Ishak Efendi’ye vakif, ailesi ve civar
kabirdeki Miisliimanlarin ruhu i¢in Yasin-i Serif okumasi i¢in verildigi ifade
edilmistir.” Hac1 Hasan Vakfinda da yilda iki kere toplanip birer Asr-1 Serif
okuyan hafizlara 250 akge verilmesi sart edilmistir.”

c-Dini ve Toplumsal Miiesseselerin Desteklemesi: Bu gesit faaliyet-
lerin basinda cami, mescit, imaret, kervansaray ve ¢cesme gibi miiesseselerin
genel ihtiyaclari, bakim ve tamiri gelmektedir. Bazi vakiflarin gayrimen-
kullerinin yaninda para vakfi olarak da faaliyet icra etmesi, o vakiflarin, sahip
oldugu akarlarin tamir edilmesi i¢in olusturulduklar1 goriilmektedir. Yine
ozellikle baz1 mahallelerde yapilan ¢esmeler i¢in para vakiflar1 kuruldugu ve
elde edilen gelirlerin ¢esmenin ve suyollarinin tamirine harcandigi goriilmek-
tedir. Hac1 Timur Cesmesi Vakfi” ve Zagnos Cesmesi Vakfinin™ bu amaca
hizmet etmek maksadiyla kurulduklar1 anlagilmaktadir. Ayrica Yahya Pasa’nin
Bozok’ta vakfettigi 30.000 akcenin gelirinden burada bulunan kervansaraya
harcanmasinin istendigi goriilmektedir.” Yine Yahya Pasa Vakfinin Bozok’ta-
ki caminin hasir1 ve mumu i¢in giinliik 1’er akce, Tesne’deki caminin mum ve
hasirt igin de giinliik 1’er akge verdigi tespit edilmistir.”

d-Egitim Faaliyetlerinin Desteklenmesi: Egitim amaciyla kurulmus
cesitli miiesseselerin ihtiyaglarmim karsilanmasi, gorevlilerine licret tayini,

% 7585, 1819,13/1.
% 7885, 1819,30/4.

0 VGM.d, nr. 651,s. 131.
o T8.S,1819,11/2.
188, 1819,17/6.

B T88S,1819,29/1.

™ T8.8S,1819,5/6., 5/7.
5 VGM.d., nr. 651, s. 131.
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binalarimin bakim ve tamiri amaciyla da vakiflar kuruldugu ya da vakfin
parasindan aktarildigi goriilmektedir. Miralay Hamza Bey Vakfinda vakfe-
dilen 300.000 akgenin gelirinden Trabzon’da Kapan Meydanminda yaptirdigi
medresenin miiderrisine giinliik 15 ak¢e ve 5 dgrencisine giinliik 1’er akge,
kendi ruhu igin ciiz okuyup iki haftada hatim etmeleri igin bir muallime
giinliik 2 akge,” Yahya Pasa Vakfi’nin da Kara Hisar-1 Sarki’de muallime
giinliik 1 akge verdigi goriilmektedir.” iskender Pasa Cami Mahallesi Mual-
limhanesi i¢in de 20.000 akce vakfedildigi belirtilmektedir.”

e-Iktisadi Faaliyetler: Bu agidan ele alindiginda kurulusu gergekles-
tirilen herhangi bir para vakfinin iki yonlii bir faaliyet gosterdigi goriilmek-
tedir. Birincisi vakfedilen paranin borg¢ olarak verilmesi ve bu yolla bir ribh
(gelir) saglanmasidir. Kayitlarda bolca mevcut olan bu borg hiiccetleri, kad
huzurunda tescil edilmesi neticesinde ortaya ¢ikmig belgelerdir. Bu agidan
para vakiflar1 birer kredi kurumu niteligi kazanmaktadir. Elde edilen gelirin
vakfiyede belirtilen kurulus amacima yonelik eylemlerin gerceklestirilmesi igin
harcanmasi ise para vakiflarmm diger faaliyetlerini teskil etmektedir. Bu
sekilde degerlendirildiginde para vakiflar1 muhtelif hizmetlerin finansmanini
saglayan bir kurum niteligini kazanmaktadir.

Para vakiflarinin gergeklestirecekleri faaliyetlerle ilgili vakfiyelerde
ayrintili bilgi verilmektedir. Ancak hem Trabzon para vakiflariyla ilgili eli-
mizde ¢ok az sayida vakfiye olmasi, hem de bu agidan vakfin isleyisi ile ilgili
yeterli bilginin olmamasi ayrintili degerlendirmeler yapilmasini giiglestirmek-
tedir. incelenen vakiflarin ancak bir kismi i¢in bu degerlendirmeleri yapmak
miimkiindiir. Dolayisiyla daha ¢ok para vakiflarinin birer kredi miiessesesi
olarak yaptiklari islemler degerlendirilecektir.

Para vakiflari, birer kredi miiessesesi olarak incelenirken oncelikli
olarak vakfedilen paranin isletilmesiyle ilgili vakfiyelerde ve diger belgelerde
ileri siiriilen sartlar degerlendirilmelidir. Belli bir amaca yonelik olarak az
veya ¢ok bir miktar parasini vakfetmis olan vakiflar, bu paranin isletilmesiyle
ilgili hususlar1 da ayrintili olarak belirlemislerdir. Vakfiyelerde ve ilgili belge-
lerde vakfin yoneticilerinin tespiti, vakfedilen paranin igletilmesi, rehin veya
kefilin nasil olacagi hususlarinda zaman zaman ayrmtili sartlar siralanmustir.
Her vakfin biiyiikliigiine ve yaptig1 faaliyetlere gore degisen sayida gorevliyi
istihdam ettigi bilinmektedir. Ancak para vakiflarindaki gorevli sayis1 gayri-
menkul vakiflardaki kadar fazla degildir. Cogu zaman vakfin idari kadrosu
miitevelliden ibaret olmakta, nezaret ise kadiya veya vakiftan yararlanmasi
ongoriilen kisilere tevdi edilmektedir. Ozellikle para vakiflarinda dikkat ceken
bir husus, vakif kurulusunda baska bir vakfin ya da miiessesenin (cami,
medrese, muallimhane, kervansaray vb.) gorevlisine gelir temin edecek sekilde
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yapilan diizenlemelerdir. Daha ¢ok ciiz kiraati sartina bagh olarak yapilan bu
tir diizenlemelerle baska bir vakfin goérevlisi bir iicrete ya da ek bir gelire
kavusturulmaktadir. Vakfin kurulus amaci olarak imam, miiezzin, hatip gibi
daha ¢ok dini hizmetleri yiiriiten kisilere dogrudan ya da ciiz okunmasima bagh
olarak bir gelir saglandig1 goriilmektedir. Ciiz kiraati i¢in genelde giinliik bir
veya iki akge gibi ticretler belirlenmektedir. Para vakiflarindaki gorevlilerin
basida miitevelli gelmektedir. Dogrudan vakfin idare ve isleyisinde sorumlu
olan kisidir. Aksine bir sart bulunmadigi takdirde vakif parasmin igletilmesi de
genellikle miitevellinin sorumlulugundadir. Bu nedenle vakfiyelerde ve ilgili
kayitlarda miitevellinin kim olacagi, nasil tayin edilecegi ve hangi vasiflart
tasimasi gerektigi gibi hususlara yer verilmektedir.

Para vakiflarindan borg olarak verilen paramin geri doniisiiniin saglan-
masi i¢in gerekli bazi tedbirlerin alindigi da goriilmektedir. Bu amagla
herhangi bir vakiftan bor¢ alacak kisilerin tasimalar1 gereken sartlarla ilgili
bilgilere de rastlanmaktadir. Trabzon para vakiflarma ait vakfiyelerin gogunun
elimizde olmamasi ve ilgili kayitlarda ¢ok fazla bilgi olamamakla birlikte
genelde mali agidan aldigi parayr geri 6deme kudreti olmasi en basta gelen
sartlardandir. Yine bor¢ mukabilinde alinan rehin ve gdsterilen kefil bunu
saglamaya yonelik tedbirlerdendir. Miralay Hamza Bey Vakfinda vakfedilen
paranin mal sahibi kimselere verilmesi sart edilmistir. Vakiflardaki ilgili kayit-
lara bakildiginda teminat konusundaki en yaygin uygulama borg verilen para
icin kefil gosterilmesidir. Asil borglunun borcunu 6demedigi veya ddeyeme-
digi durumlarda, vakif para, ribhiyla beraber kefilinden talep edilmektedir.
Bor¢lunun kendi ailesinden kisileri ya da diger baz1 kisileri kefil gosterdikleri
goriilmektedir. Yahya Pasa Vakfindan 200 akge borg alan Eyilip b. Hasan’in
kefil olarak hanmmi Fatma’yr gosterdigi anlasiimaktadir.®® Erdogdu Bey
Vakfi’ndan 12,5 gurus bor¢ alan Hafiz Molla Ali’nin oglu Mustafa’yr kefil
olarak gosterdigi goriilmektedir." Hatun Pasa Vakfindan 2.000 akge borg alan
Mustafa b. ibrahim’in de oglunu kefil olarak gosterdigi ifade edilmektedir.™
Sinan Pasa Vakfi ile ilgili kayitlarda da Miiezzin Molla Sadi’nin damadi
Mehmed Halife’yi kefil gostererek 1.800 akge aldig: ifade edilmektedir.”’ Bazi
durumlarda bor¢ alacak kisilerin birbirlerine kefil olarak borglandiklari da
goriilmektedir. Erdogdu Bey Vakfiyla ilgili kayitlarda Zagnos Kapicisi
Mehmed b. Abdullah ve Cikik¢i Osman’m birbirlerine kefil olarak 1.000’er
akce bor¢ aldiklari tespit edilmistir.® Yine Haci Nurullah Vakfiyla ilgili
kayitlarda Sibifko v. Keraku ile Tudos v. Bersukve birbirlerine kefil olarak
1.500 ve 500 akge vakiftan bor¢ almislardir.*’ Sinan Pasa Vakfi kayitlarinda
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Dervis Celebi’nin kardesi Molla Piri ile birbirlerine kefil olarak 2.000’er akge
borg aldiklar1 goriilmiistiir.*® Yahya Pasa Vakfi kayitlarmda Yomra’ya bagl
Uz koylinden Save v. Bedro 1.075 akge, Tozoro v. Yani 1.075 ak¢e borglarina
karsilik aynm1 kéyden Ahmed b. Abdullah, Yinak b. Liyu Bedro ve Yani v.
Simyon’un mallariyla kefil olduklari ifade edilmektedir.®” Sems Hatun
Vakfi'ndan borg alan iskender Pasa Camisi imami ibrahim Celebi ile Miiez-
zini Mustafa Celebi’nin birbirlerine kefil olarak 500’er akg¢e borg aldiklari
goriilmektedir.*®

Vakiflarm verdikleri borglara karsi zaman zaman borcun édenmemesi
durumunda kefilden tahsilat yaptiklar: anlasilmaktadir. Yahya Paga Vakfindan
1.000 akge borg alan Sadarak v. Turdok’un borcunu 6dememesi iizerine vakfin
alacagini borca kefil olan Asvazara v. Asvar’dan tahsil ettigi goriilmektedir®.

Borg¢ islemlerinde uygulanan diger bir teminat usulii de rehindir. Bu
durumda vakiftan borg verilen akge karsiliginda borglunun bunu karsilayacak
degerde bir mali -ki bu genelde bir gayrimenkul olmaktadir- rehin olarak vakfa
verilmektedir. Vade geldiginde borcun 6denmemesi durumunda rehin olarak
verilen mal satilarak alacagn tahsili yoluna gidilmektedir. Rehinle ilgili kayat-
larda rehne konu olan malin yine borglu tarafindan kullamildigi anlasilmak-
tadir. Vade sonunda borcun 6denmemesi durumunda rehnin satiginda herhangi
bir problemin ¢ikmamasi i¢in mal sahibinden bu konuda da yetki alinmaktadir.
Kadi huzurunda tescil edilen bu islemlerde bor¢lunun rehin olarak verdigi
malinin satilmasina izin verdigi veya belli bir sahs1 vekil tayin ettigini belirten
ifadeler yer almaktadir. “bey’ bi’l-vefa bey’ li’l-istiglal” islemlerine konu olan
gayrimenkullerin de rehin hiikmiinde oldugu kabul edilmektedir.” Dolayisiyla
teminat acisindan diisliniildiigiinde bu islemlerde de rehin islemine benzer
uygulamalar séz konusudur. Trabzon para vakiflarinda bu tiir iglemlere ait
ornekler mevcuttur. Yahya Pasa Vakfindan muamele-i ser’iye ile 1.300 akge
borg alan Imaret Mahallesi’nden Sar1 Kasab’in ayn1 mahallede oturdugu evi
rehin gosterdigi ifade edilmektedir.” Erdogdu Bey Vakfindan 6.000 akce borg
alan Molla Davud’un Tekfur Caymr1 Mahallesi’'ndeki evini rehin gdsterdigi
belirtilmektedir.”> Bu konuda ilging bir kayitta Erdogdu Vakfindan 27.000
akge borg¢ alan Hasan Efendi’nin vefat etmesi iizerine borcunun 17.000 akgesi
icin bahgesinin borca karsilik verildigi, kalan 10.000 ak¢e i¢in de 90 giin
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miihlet verildigi anlasiimaktadir.”® Yine Erdogdu Vakfindan 4.000 akge borg
alan Karakas Mirza adli Ermeninin Meydan-1 Sarki’de olan evini rehin verdigi
goriilmektedir.”* Miralay Hamza Vakfindan imaret Mahallesi’ndeki evini, bir
odasini ve ahirimi rehin vererek bir miktar ak¢e borg alan Haci Baba’nin oglu
Osman, borcunu 6demeden vefat edince, kardesi Ali Efendi’nin vakfa borcu
Odeyerek rehni kaldirdigi anlagilmaktadir. Ali Efendi’nin borcu kendi para-
sindan odeyerek rehin olan yerleri kendi uhdesine aldigi goriilmektedir.”
Sinan Pasa Vakfinin kayitlarinda da borca karsilik rehin verme islemlerine
rastlanmistir. Yenicuma Mahallesi’nden Mehmed Celebi’nin aldigi 3.500
akgeye karsilik aym mahalledeki evini rehin gosterdigi goriilmektedir.”® Yine
Molla Sadi’nin 1.800 akgelik borcuna karsilik Tekfur Cayiri’ndaki bahgesini
rehin olarak gosterdigi anlagiimaktadir.”’ Yahya Pasa Vakfinda 1 yil vade ve
muamele-i ser‘iye ile 100 akce bor¢ alan Topgu Abdullah b. Kasim, Orta
Hisar’da Kule Hamami yaninda yilda 80 akge kirali evini bey’ bi’l-vefa ile
vakfa sattigim beyan etmistir. Vade dolunca da vakfa borcunu 6deyemezse
Ramazan b. Abdullah’in kendisinin vekili oldugunu belirterek evini biitlin
emlagiyla satarak borcunu 6deyecegini ifade ettigi goriilmektedir.”

Vakfa rehin olarak verilen mallarla ilgili ilging bir kayda Sinan Pasa
Vakfi’nda rastlanmustir. Vakiftan 45 gurus borg alan Murad Bese’nin borcuna
karsilik 40 vukiyye bakir verdigi goriilmektedir.”

Teminat hususunda vakiflarin hem kefil hem de rehin talep ettikleri bazi
kayitlardan anlasilmaktadir. Sinan Pasa Vakfi’ndan 1800 akge borg alan
Miiezzin Molla Sadi’nin damadi Mehmed Halife’yi kefil gosterdigi gibi
Tekfur Cayirt Mahallesi’ndeki bahgesini de rehin verdigi anlasiimaktadir.'”

Trabzon para vakiflartyla ilgili yapilan degerlendirmelerde iizerinde
durulan hususlardan biri de borglularin sosyal statiisii ve mesleki durumudur.
Incelenen vakiflarla ilgili gerek vakfiyesi olanlarda, gerekse diger ilgili kayit-
larda bor¢ alan kisilerle ilgili herhangi bir sinirlamaya rastlanmamigtir.
Borglular arasinda toplumun her kesiminden kisiler oldugu gibi dini anlamda
da bir ayrim s6z konusu degildir. Vakfiyelerde bdyle bir sart olmadigi gibi
incelenen islemlerde acikca goriilecegi gibi Misliimanlarla gayrimiislimler bir
arada yer almaktadir. Uygulamada aralarinda herhangi bir ayrimin olmadig
goriilmektedir. Miisliimanlara gore ¢ok yogun olmamakla birlikte gayrimiis-
limlerin de vakiflardan bor¢ aldiklar1 ilgili kayitlarda mevcuttur. Diger
taraftan, vakiflardan borg alacak kisilerin cinsiyeti agisindan da mevcut vakfi-
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yelerde ve vasiyetnamelerde herhangi bir sinirlamaya ait kayda rastlanma-
mistir. Ancak bu donem itibariyle Trabzon’da kadinlarm vakiflardan borg
alma islemlerine rastlanmamustir. Kadin vakif kuruculari, miitevelli ve kefil-
lere rastlanirken vakiftan bor¢ alan kadinlara rastlanmamasi ile ilgili bir
degerlendirme yapmak gii¢ goriinmektedir.

Para vakiflarindan borg alan kisilerin arasinda hangi ziimre mensup-
larmm hangi oranlarda bulunduguna dair bir degerlendirme yapmak eldeki
bilgilerin yetersizliginden dolay1 pek miimkiin goziikmemektedir. Ciinkii ilgili
kayitlarda biitiin bor¢lularin mesleki ve sosyal durumunu belirten yeterli bilgi
verilmemektedir. Genelde kimlik tespiti amaciyla bor¢lu ve kefilin ismi zikre-
dilmekte, ayrica adres tespiti yapmak amaciyla da ikdmet ettikleri mahalle
veya koylin ismi kaydedilmektedir. Bunun diginda borglunun mensup oldugu
meslek ya da ziimreyi tespit etme imkam verecek malumatin ise nadiren
kaydedildigi goriilmektedir.

Bu sekilde az da olsa kaydedilen lakap, sifat veya mesleki bilgilerden
hareketle borglularin kimlikleri konusunda bazi degerlendirmeler yapmak
miimkiindiir. Borg islemlerinde ismi gecen kisiler arasinda, gerek reayadan
gerekse askeri kesimden olmak iizere toplumun her kesiminden insanlar
bulunmaktadir. Ayni sekilde, s6z konusu donemde yaygin olan degisik
mesleklerden kisiler de zikredilmektedir.

Yine bu vakiflardan bor¢ alan kisiler arasinda hemen hemen toplumun
her kesiminden insan bulundugu goériilmektedir. Bu durum yapilan islemlerin
sadece belli bir kesime mahsus olmadigini, yaygin bir toplumsal kesimi hedef
aldigin1 gostermektedir. Borglanan kisiler i¢inde zanaat sahibi olanlar ile
herhangi bir iiretime yonelik faaliyet gostermeyen, hizmet sektorii diyebile-
cegimiz kesimden insanlarin ve yonetici kesimin basta geldigi, ziraatla ugra-
sanlarin sayisinin nispeten az oldugu diisiiniilmektedir. Diger taraftan borgla-
nan kisiler arasinda herhangi bir sifat1 veya mesleki durumunu ifade eden bir
unvani olmayanlarin hangi ziimreden oldugunu tespit etmek giigtiir. Para
vakiflarindan bor¢ alan kisiler i¢in ifade edilen sifatlar ve lakaplar, kadi,
miitevelli, cavus, celebi, kapici, molla, mevlana, efendi, hafiz, haci, timar
erbabi, muhzirbasi, bese, bey, cabi, kiler katibi, aga, korucu, beslii cemaatin-
den, Dersaadet kethiidasi, imam, hatip, miiezzin ve topgu’dur. Bunlardan
baska borglular icinde abaci, c¢ikik¢i, yorganci, debbag, dellal, kalburcu,
borekei, gazaz, eskici ve kasap gibi isimleriyle birlikte mesleklerinin de zikre-
dildigi kisilere rastlanmustir.

Para vakiflariyla ilgili degerlendirmeye tabi tutulan bir husus da vakfe-
dilen paranin igletilme ustliidiir. Mevcut vakfiyelerde ve ilgili kayitlarda yapi-
lacak muamelenin sadece ser’i usulle olmasi, muamele-i ser’iye, murabaha,
istirbah ve istiglal olunmasi gibi ifadelere rastlanmistir. Bu kavramlardan bir
veya bir kacinin ayni anda zikredildigi de goriilmektedir. istiglal, istirbah ve
murabaha terimleri paranin gelir getirecek sekilde isletilmesini ifade etmek-
tedir. Muamele veya muamele-i ser’iyye ise yapilacak islemin adidir.
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Tablo 4: Paramn Isletilmesiyle Iigili Yer Alan Ifadeler ve Muamele Oranlar

'i‘: ) % % =
= 5 S % 2 | B 5 | £ s
> Z S & 2z | 2 = & =3
Agacik X % 14
Avyse Hatun X % 10
Behsan Hatun X % 15
Boztepe X belirsiz
Didar Hatun X belirsiz
Emine Hatun X X % 15
Erdogdu Bey X % 15
Galyanus X belirsiz
Haci Hasan X % 15
Haci Nurullah X belirsiz
Hatun Pasa X % 15
Haci Omer X X % 15
Kasim Bey X % 10
Dervis Ali X % 20
Katip Seyyid X belirsiz
Kemaloglu X belirsiz
Mehmed Celebi X X % 15
Miralay Hamza X X % 10
Haci Korkmaz X % 15
Iskender Pasa cami X X % 15
Pir Mehmed X % 15
Rabia Hatun X X % 15
Sinan Pasa X belirsiz
Sems Hatun X belirsiz
Veli Bey X belirsiz
Yahya Pasa X % 15
Zagnos Cesmesi X % 15
Zahide bt. Riistem X belirsiz

Para vakiflarmin isletilmesinde uygulanmasi istenen muamele oran-
larinin genellikle vakfiyelerde tayin edildigi goriillmektedir. Vakfiyesi olmayan
vakiflarda da ilgili kayitlarda mudmele oranlar1 ifade edilmektedir. ilgili
kayitlarda muamele oranlarmin zikredilmedigi durumlarda ise para islem-
lerinden dogan hasilatlardan muamele oranlar1 anlagilmaktadir. Trabzon para
vakiflarinda muamele oranlarimm % 10 ile %20 arasinda degistigi goriilmek-
tedir. Tabloda da goriildiigli gibi 3 adet vakfin % 10 ( Ayse Hatun, Haci
Kasim Bey ve Miralay Hamza Bey), 1 adet vakfin % 14 (Agacik), 13 adet
vakfin (Behsan Hatun, Emine Hatun, Erdogdu Bey, Hac1 Hasan, Hatun Pasa,
Hact Omer, Mehmed Celebi, Hac1 Korkmaz, Iskender Pasa Mahallesi Mual-
limhanesi, Pir Mehmed, Rabia Hatun, Yahya Pasa, Zagnos Cesmesi), bir adet
vakfin da % 20 (Dervis Ali) muamele ile borg verdigi goriilmektedir. Trabzon
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para vakiflarinda en ¢ok zikredilen mudmele orani (% 15) ona on bir buguk’tur.
10 adet vakfin ise muamele oranlari ilgili kayitlarda tespit edilememistir.

Sonug

Osmanlida vakif hukuku ile ilgili yapilan teorik tartismalarda menkul
mallarm vakif olup olamayacagi konusu ayrmtili bir sekilde ele alindig1 gibi,
ayr1 bir kategori olugturan paranin vakfedilmesiyle ilgili ihtilafin (maslahat
geregi) olumlu bir sekilde sonuglanmasindan sonra para vakiflari, vakif
sistemi iginde, 6nemli bir yer isgal eder hale gelmistir. Para vakiflar1 vasita-
styla, gayrimenkul varliklarin yaninda menkul degerlerin de vakfedilmesi
miimkiin olabilmis; bu yolla vakif sistemine dahil olan fonlarda 6nemli artiglar
kaydedilerek nispeten kiiciik sayilabilecek birikimler de vakif sistemine
eklemlenmistir. Ote yandan, vakfedilen paralarm cesitli sekillerde isletil-
mesiyle de kredi piyasasina arz edilen nakit miktarmda 6nemli artislar gergek-
lesmis, tefecilige karsi yasal bir alternatif olusturulmus ve muamele oranlarina
getirilen diizenlemelerle de kredi piyasalarinda nispeten istikrarli bir isleyisin
gerceklestirilmesi yoniinde katki saglanmustir. Bunlara ilaveten para vakiflari-
nin kendine has birtakim fonksiyonlar da icra ettigi goriilmektedir. Bunlardan
birincisi sahislarin nakit ve kredi ihtiyaglarmin karsilanmasidir. Para vakiflar
vasitasiyla kredi iglemleri bir anlamda kurumsallagmus, kredi arzi artmis ve
kigilerin kredi ihtiyaglarmin karsilanmasi igin kurumsal bir altyapi olusturul-
mustur. Para vakiflar1 bu fonksiyonlar ile piyasada yiiksek faiz oranlar ile
yapilan ribahorluk islemlerine de bir alternatif olarak karsimiza ¢ikmakta,
kredi maliyetlerinin belirlenmesinde ve bu alanda piyasa istikrariin saglan-
masinda 6nemli bir fonksiyon icra etmektedir. Nitekim tefeciler tarafindan
uygulanan %40, %50 gibi yiiksek faiz oranlarma karsilik para vakiflarmin
yaptigi islemlerde muamele oranlari %10 ile %20 arasinda degismektedir.
Para vakiflarmm ikinci fonksiyonu hayir yapmak isteyen ancak yeterli mali
giicli olmayan, ya da mali giicii yeterli olmakla birlikte vakif olmaya elverisli
gayrimenkul bulamayan kisilerin de hayir yapmalarina imkan taninmasidir. Bu
sekilde vakif sisteminin daha da genisledigini sdyleyebiliriz. Para vakiflari,
Osmanl toplumunun sosyal ve iktisadi hayatindaki gelismelere paralel olarak
zaman icerisinde farkli uygulama alanlar1 bulmus, buna bagl olarak fonksi-
yonlarinda da bir artis meydana gelmistir. Gayrimenkul vakiflarina gore daha
esnek ve degisken bir yap1 arz eden para vakiflar1 baslangigtaki faaliyet ve
hizmet alanlarina yenilerini ekleyerek Osmanli cemiyetinde 6nemli bir
dayanisma ve sosyal glivenlik miiessesesi olma 6zelligi kazanmustir.

Para vakiflartyla ilgili sermayesi tespit edilenlerle birlikte bor¢ verme
islemleri dikkate alindiginda askeri ziimreye mensup olanlarin agir bastigin
sOylemek miimkiindiir. Kesin olarak askeri ziimreye mensup olanlarm kur-
duklar1 para vakfi sayisinin 9 oldugu goriilmektedir. Bunlarm diginda kalan
para vakiflarinda borg¢ verme islemlerinin oldukea kisitli sayida oldugu anlagil-
maktadir. Trabzon’da para vakiflarinin gesitli fonksiyonlar icra ettiklerini
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sOylemek miimkiindiir. Bunlar i¢inde en yaygm olanlardan biri vakifin
Oliimiinden sonra kendi ve ailesinin ruhu igin Kur’an-1 Kerim okunmasidir. Bu
amagla birgok vakifin kurduklar1 vakiflarin gelirinden bir tcretle duacilar
gorevlendirdikleri goriilmektedir. Trabzon’daki para vakiflarinin 6nemli
fonksiyonlarindan biri de sehirdeki bazi dini hizmetlerin yerine getirilmesi ve
bu miiesseselerin birtakim ihtiyaglarinin temini hususundadir. Genelde imam,
hatip, miiezzin ve diger cami gorevlilerine iicret tayini, vakif miitevelliligi
veya nazirhiginin tevcihi ile belirli oranda bir gelir saglandigi gibi, cami ve
mescidlerin aydinlatilmasi, temizligi ve diger ihtiyaclar1 i¢in de vakiflarca
gelir tahsis edildigi goriilmektedir. Yine Trabzon vakiflarinda egitim faaliyet-
leri i¢inde medrese ve muallimhane gibi miiesseselerde gorev yapan kisilere
vakfedilen paranin gelirinden iicretler tahsis edilmesi de para vakiflarinin
Trabzon’daki fonksiyonlarmdan birisidir.

Para vakiflarinin baymdirlik hizmetlerinin yerine getirilmesinde de bir
etkiye sahip oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu dénemlerde halkin en
onemli ihtiyaglarindan biri olan su ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla 2 adet
¢esme i¢in para vakfi olusturuldugu tespit edilmistir. Trabzon para vakiflarinin
en Onemli fonksiyonlarindan birinin ihtiya¢ sahiplerine kredi saglama
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Belli bir sermaye ile kurulan bu vakiflarmn
Trabzon halkindan miislim ya da gayrimiislim, askeri ya da reaya her kesim-
den insanin bor¢ alma islemlerine rastlanmistir. Bu konuda Miisliimanlarla
gayrimiislimler arasinda herhangi bir ayrimin olmadig tespit edilmistir. Diger
taraftan vakiftan bor¢ alan miislim ve gayrimiislimlerin birbirlerinin borcuna
kefil olduklar1 anlasiimaktadir. Oncelikli olarak kendisini -yani ana serma-
yesini- korumay1 amaglayan vakfin, verdigi paranin geri doniigiinii giivence-
lemek icin ¢esitli tedbirler aldig1 goriilmektedir. Borg igin kefil veya rehin ya
da her ikisini talep etmek en yaygmn tedbirler olarak goriilmektedir.
Trabzon’da para vakiflarinin % 10 ila 20 arasinda ribh ile borg verdikleri tespit
edilmigtir. Vakfiyesi olanlarda bu oranlar acik bir sekilde ifade edilirken
Ser‘iye Sicilleri’ndeki kayitlarda da borcun hangi oranda ribh ile verilecegi
genelde ifade edilmektedir. Trabzon’da bu dénemde 13 adet vakfin %15, 3
adet vakfin % 10, 1 adet vakfin % 14 ve 1 adet vakfin da % 20 ribh ile borg
verdigi goriilmektedir. 10 adet vakfin borg islemlerinde muamele oranlariyla
ilgili bilgi verilmemistir. Trabzon para vakiflarinda en ¢ok mudmele oram
olarak % 15’in tercih edildigi anlasilmaktadir. Trabzon para vakiflari i¢inde
Yahya Pasa Vakfi, Sinan Paga Vakfi, Miralay Hamza Bey Vakfi ve Erdogdu
Vakfr’'nin bircok bor¢ islemine rastlanmasi dolayisiyla sehrin iktisadi
hayatinda 6nemli rol oynadiklarini sdylemek miimkiindiir.
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