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Abstract: The purpose of the research is to investigate the effect to creative thinking skills of gifted students at
elementary school degree, applied to gifted students of education program activities in Resource Room. Pretest-
posttest design, one of the experimental designs was used in the research. Eleven gifted students are taken place
in this study at 2013-2014. They had a right to education in Resource Room of Yamanevler School. Torrance
Creative Thinking Test (TCTT)-Figural A Form was used to children in order to examie of creative thinking
skills in this research. According to research results, Non-Parametrik Wilcoxon Test was made for testing to
significant difference between pretest-posttest scores. In the test result, difference was found significance level
for p<.05 . According to research results, while there was a significant difference between total pretest-posttest
scores for, detailing, abstractness of titles, of in favor of posttest, there was not a significant difference between
pretest-posttest scores for fluency, originality and resistance to early close scores in gifted students.
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Destek Egitim Odasinda Uygulanan Etkinliklerin Ilkokul Diizeyindeki

Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Yaraticilik Becerilerine Etkisi
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Ozet: Arastirmanin amaci, destek egitim odasinda iistiin yetenekli dgrencilere uygulanan egitim programi
etkinliklerinin ilkokul diizeyindeki {istiin yetenekli 6grencilerin yaraticilik becerilerine etkisini belirlemektir.
Arastirmada deneysel desenlerden "Tek grup ontest-sontest desen" kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini
2013-2014 Yili Yamanevler flkokulunda destek egitim odasinda egitim almaya hak kazanmis 11 &grenci
olusturmaktadir. Arastirmada yaraticilik becerilerini 6l¢gmek amaciyla veri toplama araci olarak uygulama

oncesi ve sonrasinda Torrance Yaratict Diisiinme Testi Sekilsel A formu uygulanmistir. Arastirmanin
sonucunda Torrance Yaratici Diisiinme Testi toplam Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik
bulunup bulunmadigini test etmek ic¢in yapilan Non-Parametrik Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi
sonucunda siralamalar ortalamalar: arasindaki fark istatistiksel olarak p<.05 diizeyinde anlamli bulunmustur.
Aragtirmanin bulgulara gore; {istiin yetenekli 6grencilerin bagliklarin soyutlulugu, detaylandirma ve yaraticilik
toplam On test ve son test puanlari arasinda son test lehine anlamh fark bulunurken, akicilik, orijinallik ve
kapamaya kars1 direng On test son test puanlar: arasinda anlamli fark bulunmamaistir.

Anahtar Sozciikler: Yaraticilik, Destek egitim odasi, Ustiin yetenek

GIRiS

Yaraticilik ve yaratici diisiinme, degisen kiiresel sistem igerisinde gilinden giine ¢ok
daha onemli bir beceri haline gelmekte ve egitim sistemlerinin de temel bir bileseni olma
yolunda ilerlemektedir. Yaraticihk kavraminin bati dillerinde karsihigi “kreativiaet,
creativity”dir. Latince “creare” sozciligiinden gelmektedir. Bu sozciik yaratici olma durumu
ve yaratma yetenegi anlamlarina gelmekte ve dinamik bir stire¢ olarak nitelendirilmektedir
(Ttrk Dil Kurumu, 2005).

Alanda uzun yillar arastirmalar yapmis ve konunun diinya genelinde duyulmasini
saglamis Torrance yaraticilifi, "problemlere, yetersizlik durumuna, bilgideki eksiklige, kayip
ogelere, uyumsuzluga kars: duyarli olma, giicliigii tanimlama, ¢6ziim arama, tahminlerde
bulunma ya da eksikliklere iliskin denenceler gelistirme, bu denenceleri degistirme ya da
yeniden smama, daha sonrada sonucu bagkalarina iletmek" olarak tanimlamaktadir
(Torrance,1974:8). Yaraticilik kavramini inceledigimizde birgok farkli goriisiin oldugunu ve
tanimin yapildigini da gormekteyiz. Treffinger (1996:4) yaraticilik kavraminin bugiin
literatiirde yer almasimi saglayan yaklasimlar1 bes kaynak iizerinden incelemenin kolay
olabilecegini sdylemistir. Bu kaynaklar kisaca; akilcl yaklasim, kisilik ve bireysel ozellikler,
sosyal, kisiler aras1 faktorler, yasam sekli ve mantiki olmayan y6n olarak ifade edilmistir.
Akila yaklasim, yaraticihigin zihinsel ve biligsel bir faaliyet oldugunu ifade etmektedir. Bu
goriis yaraticiligl gizemli ve hayali bir sey olarak kabul etmez, yaraticilig bireyin zihnini
kendine 6zgii ve etkili bir sekilde kullanabilme yolu olarak gortir. Yaraticilik, bu goriise gore
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diisiinebilme, muhakeme edebilme, birlestirmeler yapabilme ve problem c¢6zebilme
durumudur(Akt. Aslan, 2001:21). Torrance'in tanimina bakacak olursak genel itibari ile akilci
yaklagimi temel aldigini sdyleyebiliriz. Ayrica bireysel 6zellikler, sosyal, kisiler aras1 faktorler
ve yasam seklinin de tanim igerisinde yer buldugunu ifade edebiliriz (Aslan, 2001:22).

Yaraticthgimn tanimindan ziyade kimlerin daha yaratici oldugu konusu da literatiirde
farkli gortisleri beraberinde getirmektedir. Baz1 arastirmacilar yaraticihigin dogustan gelen bir
ozellik oldugunu ifade ederken bazi arastirmacilar da yaraticilik becerilerinin sonradan
kazanilabilecegini dile getirmektedir. Davaslgil (1994:53) yaraticiligin azinligin sahip oldugu
nadir goriilen bir yetenek olmadigmni, tiim insanlarin yaratici olabilecegini ve yaraticiifin
gelistirilebilecek bir bilissel beceri oldugunu ifade etmistir. Davis (2014:378) yaraticilik
becerilerinin hem genetik hem de 6grenmeler ile ilgili olmasinin daha mantikli oldugunu
ifade etmektedir. Andreasen (2013:33-34) ise yaraticiligl siradan yaraticilik ve siradisi
yaraticilik olmak tizere ifade etmektedir. Siradis1 yaraticihigin Allah vergisi olagan {tistii bir
gli¢ olduguna inanirken siradan yaraticiligin herkeste bulunan ve gelistirilebilen bir sey
oldugunu soylemektedir.

Yaraticilik becerileri konusunda tartisilan diger bir alan da yaraticihigin zeka ile ne kadar
iliskili oldugudur. Uzun bir siire tartisilan bu konuda da simdilik bir fikir birligine
varilamadig1 goriilmektedir. Fakat son donemlerde yapilan ¢alismalara bakildiginda 6zellikle
esik deger hipotezi konusunda arastirmalarin oldugu goriilmektedir. Runco (1991) esik deger
hipotezinde kisinin yaraticilik becerilerini gosterebilmesi i¢in en az normal bir zekaya sahip
olmasi gerektigini varsaymaktadir. Acikgas1 bu hipotezde bireyin problemi fark etmesi, ilgili
bilgiyi ilgisiz bilgiden ayirt edebilmesi, farkli bilgiler arasinda birlestirmelere gidebilmesi,
uygun olan bir ¢oziimii iiretebilmesi igin belli bir zeka seviyesine sahip olmas1 gerektigi
savunulmaktadir (Akt. Preckel, Holling & Wiese, 2006:160). Bu hipoteze gore zeka diizeyinin
yaraticilikla birlikte paralel bir yiikselisinin olmadig1 ifade edilmektedir. Esik teorisinin
sOyledigi sey belli bir esikten sonra zeka ve yaraticihk arasinda anlamli bir iliskinin
olmadigidir. Yapilan aragtirmalarda varilan sonuglara bakildiginda ise yaraticilik i¢in agir1 bir
zekanin olmasi gerekmedigi; fakat belli bir zekaya da sahip olunmasi gerektigi
vurgulanmaktadir (Andreasen, 2013:37-38; Davis, 2014:383). Sahin (2014:1524-1525) arastirma
sonuglarinda normal-parlak diizeyde bireylerin yaraticilik ve akicilik puanlari arasindaki
iliskinin (r=.24) orta diizeyde iistiin bireylerden (r=.21) daha ytiiksek oldugu, yiiksek diizeyde
iistiin yeteneklilerin ise yaraticilik ve zeka puanlar1 arasinda anlaml bir iliskinin olmadig:
bulunmustur. Ayrica zeka diizeyinin genel yaraticilik potansiyelinin ancak %5'ini agikladig:
goriilmiistiir. Cramond ve ark. (2005) da zekanin yaraticiik becerilerinin %8,50" sini
acgikladigini tespit etmislerdir. Silvia (2008:1017) ise genel zekanin yaraticihigin %18,4'tinii
acgikladigini belirlemistir. Virgolim (2005) Brezilyali iistiin yetenekli ve zekali 6grenciler ile
ylriittiigli ¢alismasinin sonuglarinda da tistiin zeka ile yaraticihik arasinda (r=.21) diisiik
diizeyde bir iliski bulmustur. Bu arastirmalara bakildiginda zekanin tek basma yaratici
becerilerin diisiik bir kismini yordadig1 sOylenebilir. Baz1 aragtirmalarda da aksi sonuglar
bulundugu goriilmektedir. Preckel, Holling & Wiese (2006:164) 120 zeka puaninin iistiinde
bir puana sahip olan bireylerin 120 ve altinda zeka puani olanlara gore yaraticilik puanlarmin
yliksek oldugunu bulmustur. Sonuglarin farkli ¢ikmasmin kullamilan zeka testleri ve
yaraticilik testlerinin igerikleri ile ilgili olabilecegi sOylenebilir. Ancak genel itibari ile
arastirmalara bakildiginda yaraticiligin gelistirilmeye miisait bir yapisindan da sz edilebilir.
Biitiin bu aragtirmalar ve goriisler dogrultusunda bakildiginda ve {istiin yetenekli bireylerin
genel zeka potansiyelleri de diisiiniildiiglinde yaraticilik becerilerinin de gelisimlerinin
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saglanmasinin yiiksek diizeyde ve kalitede {iriin ve fikirler elde etme agisindan Gnemli
olabilecegi diistintilebilir.

Yaratictlik becerilerinin  gelistirilmesi i¢in yaratict olma bilincinin ve yaratici
davraniglarin beslenmesi, kendimizin ve bagkalarinin yaraticilik ile ilgili anlayislarinin
gelistirilmesi, yaraticilik ile ilgili beceri gelistirme etkinliklerinin yapilmasi, yaratic1 diistinme
beceri ve tekniklerinin O6grenilmesi ve daha fazla yaratici aktivite iginde bulunulmasi
gerekmektedir (Davis,2014:386). Davasligil (1994:53-55) de uygun ortamlar olusturuldugunda
ve gerekli olan yontem ve teknikler yerine getirildiginde, gizli kalmis olan potansiyellerin
aciga cikip gelisebilecegini sOylemistir. Ayrica yaratict diisiinme becerisinin bilginin
kazanilmasinda hayati bir 6neme sahip oldugunu ifade etmistir. Cilinkii yaraticilik
becerilerinin gelisimi i¢in elverisli ortamlarin olmasinin, ¢ocuklarin 6grenmeyle ilgili olumlu
tutumlar gelistirmesine yardimc oldugu ve O6grenmeyi eglenceli hale getiren etkili bir
giidiileyici oldugunu da belirtmistir. Yaraticilik becerilerinin gelismesi adma bir ortam
diizenlemek gelisim adina yapilabilecek en etkili yontemlerden biridir. Yaraticilik becerileri
en iyi 6grencilere bagimsiz ¢alisma firsat1 verebilen, kendi aktivitelerinin ve 6grenmelerinin
sorumlulugunu alabildikleri, risk almaktan ve hata yapmaktan ¢ekinmedikleri bir ortamin
sunulmasiyla gerceklesebilir (Lin ve ark., 2003:143).

Renzulli (1992) yaraticiligl gelistirme adina sunulan egitim bilesenlerinin 6gretmen,
ogrenci ve programin niteligi oldugunu belirtmistir (Akt. Aslan, 2007). Kulaksizoglu
(2004:150) da anne-baba tutumlarinin, okulda saglanan egitim ortamlarinin ve 6gretmenin
etkinliginin yaraticilik potansiyelinin gelistirilmesinde 6nemli bir yerinin oldugunu ifade
etmistir. Asir1 derecede miidahaleci olmayan, esnek diisiinebilen, ¢ocugun kendisini ifade
etmesine firsat veren, cocugun kendisini sergileyebilmesi adina ortamlar yaratabilen, yaratic
basarilar1 6diillendiren ve yaratici basarilara tesvik eden, farkli bakis agilarina sahip ve farkl
kiiltiirel 6gelere sahip olabilen ebeveynlerin yaratici ¢ocuklarin gelisiminde birinci derecede
rolii oldugunu soylemistir. Ayrica 6grencilerin meraklarii cekebilecek konular1 segebilen,
sorunlara farkli bakis acilariyla da bakilabilecegini 6greten, 6grencinin smif icerisinde yeni bir
fikir ifade etmesini ve yaratici becerilerini sergilemesini saglayan, Ogrencilerin yaratici
basarilarin1 ddiillendiren nitelikli 6gretmenler ve okul yonetiminin 6nderliginde sunulan
zenginlestirilmis smif ortamlarinin da yaraticihigin gelismesi i¢in Onemli oldugunu
sOylemistir.

Yaraticilik becerilerinin her bireyde olabilecegi, her iistiin yetenekli bireyin tist diizeyde
yaratic1 olamayabilecegi, yaraticilik becerilirinin gelistirilebilecegi ve yaraticilik becerilerinin
de gelistirilmesi i¢in zenginlestirilmis ortamlara ve bu ortamlarinda olusturulabilmesi igin
etkin ebeveynlere ve nitelikli 6gretmenlere ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmistir. Arastirmada
iistiin yetenekli 6grencilerin yaraticilik becerilerinin gelistirilebilmesi adina oncelikle anne-
baba egitimleri ve 6gretmen egitimleri diizenlenmistir. Sonrasinda 6grencilerin kendilerini
rahathikla ifade edebilmeleri adma okul igerisinde destek egitim odas1 olusturulmustur.
Destek egitim odasi, "kaynastirma uygulamalar: yoluyla egitimlerine devam eden 6grenciler
ile tistiin yetenekli 6grencilere ihtiya¢ duyduklari alanlarda destek egitim hizmetleri verilmesi
icin diizenlenmis ortam1" ifade etmektedir (MEB, 2006). Destek egitim odalarinda her bir
ogrenci igin olusturulmus bireysel planlar dogrultusunda ve Ogrenci icin gerekli olan
materyaller saglanarak etkinlikler diizenlenmektedir. Arastirmanin amaci, destek egitim
odasinda {istiin yetenekli 6grencilere uygulanan egitim programu etkinliklerinin ilkokul
diizeyindeki iistiin yetenekli oOgrencilerin yaraticiik becerilerine etkisini belirlemektir.
Aragtirmada;
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Destek Egitim Odasinda uygulanan etkinliklere katilan iistiin yetenekli 6grencilerin 6n
test ve son test yaraticilik puanlari arasinda anlamli bir fark var midir? problemine yanit
aranmistir.

YONTEM

Arastirmada deneme modellerinden "Tek grup ontest-sontest modeli" kullanilmistir. Bu
modelde yapilan deneysel calismanin etkisi tek bir grup tizerinde yapilan islemlerle test edilir.
Aragtirmada ayni gruba, ayni Ol¢me araci kullanilarak, bagimli degiskene ait ol¢timler
uygulama Oncesinde Ontest, uygulama sonrasinda sontest seklinde yapilmaktadir (Karasar,
2014:96). Arastirmanin ¢alisma grubunu Istanbul Umraniye Yamanevler Ilkokulu 2013-2014
Egitim Ogretim Yilinda destek egitim odasinda egitim almaya hak kazanmig 11 iistiin
yetenekli tanusi almis O6grenci olusturmaktadir. Egitim alan Ogrencilerin cinsiyete gore
dagilimlaria bakildiginda 7'sinin erkek 4'iintin kiz oldugu goriilmektedir. Siniflara gore
dagilimlarinda ise 3 6grenci 2.sinif, 4 6grenci 3.simif ve 4 6grenci de 4.smifta bulunmaktadir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmada yaraticihik diizeylerini 6lgmek amaciyla veri toplama araci olarak Torrance
Yaratic1t Diisiinme Testi (TYDT) Sekilsel-A formu uygulama oncesinde ve sonrasinda
uygulanmigtir. TYDT Sekilsel ve Sozel Yaraticiigl 6lgmek amacl iki ayr testten ve A ve B
olmak {iizere iki ayr1 formdan olusmaktadir (Kim, Cramond ve Bandalos, 2006:460). TYDT
Sekilsel Formu cinsiyetler arasi farktan, etnik kokenden, dilden, sosyo-ekonomik statiiden ve
kiiltiirel farkliliklardan etkilenmemektedir (Torrance, 1977). Arastirmada bu sebeple sekilsel
formun kullanilmasi uygun goriilmiistiir. Torrance Yaraticilik Testinin Sekil kism1: Akicilik,
orijinallik, bagliklarin soyutlulugu, kapamaya kars: direng, detaylandirma ve yaratici giic
kontrol listelerinde yer alan 13 alt basamag1 6l¢gmektedir. Akicilik uygulayanin ne kadar ¢ok
fikir iiretebildigini, orijinallik fikirlerin normalden ne kadar farkli ve sira dis1 oldugunu,
zenginlestirme fikirlere ne kadar ¢ok ayrinti eklendigini, basliklarin soyutlugu fikirlere
verilen bagliklarin somuttan soyuta durumunu, erken kapatmaya karsi direng sekillerin erken
kapatilmasma karsi gosterilen direnci ve agik fikirli olmay1 gostermektedir (Torrance,
1998,2008). Testin 1966 yilinda gecerli olan puanlama sistemi 1984 yilinda revize edilerek
testin normal puanlama olarak adlandirilan kismina akici puanlama sistemi adi verilen
yenilikler, standart puan ve norm tablo uygulamalar1 da eklenmistir. Ayrica kontrol listesi ad1
verilen ayr1 bir boliimde testte yerini almistir (Torrance ve Ball,1984:1). Kontrol listeleri ise
kendi igerisinde yer alan 13 ayr1 alt basamag 6l¢mektedir. Bunlar: Duygularin disa vurumu,
acikca hikaye anlatimi, hareket ve aksiyon, basliklarin disa vurumu, tamamlanmamais
sekillerin sentezi, cizgi ve dairelerin sentezi, sira dis1 gorsel perspektif, icsel gorsel perspektif,
sinirlar1 uzatma, mizah, betimlemenin zenginligi, betimlemenin renkliligi ve hayal giictidiir.
Uygulayicinin -~ verdigi  cevaplarin  hepsi  toplam  kontrol listesi  puanlarina
dontstiiriilmektedir. Torrance Yaraticilik Testinin Sekil A kismi 3 etkinlikten olusmaktadir.
Bunlar: resim olusturma, resim tamamlama ve tekrarlanan paralel cizgilerdir. Her bir etkinlik
i¢in 10 dakika stire verilmektedir (Torrance,1998,2008). TYDT-Sekilsel formuna bakildiginda,
puanlayicilar aras: giivenirlik 0.90 tizerinde oldugu goriilmiistiir. TYDT agik uglu bir testtir.
Bundan dolay1 sonsuz denilebilecek diizeyde farkli cevaplar verilebildigi i¢in, TYDT-Sekilsel,
KR-21 i¢ tutarhilik giivenilirligine bakilmis ve her smif veya yas icin 0.89 ile 0.94 arasinda
degisen giivenirlik degerleri saglandig1 goriilmiistiir (Torrance,1998,2008). Torrance (1990)
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TYDT test tekrar test giivenirliginin 0.60 ile 0.80 arasinda degistigini ifade etmektedir (Akt.
Lemons, 2011:750).

Uygulama Siireci

Aragtirmada, 2013-2014 egitim-6gretim yilinda destek egitim odasinda egitim almaya
hak kazanmuisg 11 {istiin yetenekli 6grenciye programa bagladiklar ilk hafta TYDT sekilsel A
formu n test olarak uygulanmistir. Ogrencilere uygulanan programda 6 farkli alanda etkinlik
temelli calismalar diizenlenmistir. Ogrenciler ile haftalik olarak akil oyunlar1 (2 saat),
yaraticilik (2 saat), bilim uygulamalar: (2 saat), diislince egitimi (1 saat), miizik (1 saat) ve
gorsel sanatlar (1 saat) alanlarinda etkinlikler yapilmistir. Bu etkinliklerin igerikleri
zenginlestirme ve farklilastirmaya yonelik esnek bir model seklinde islenmistir. Etkinlik
alanlarinin miifredati Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kurulunun olusturmus oldugu
programlar temel alinarak oOgretmenlerin kendi olusturmus oldugu etkinlikler ile
surdiirtilmustir. Etkinlikler okul igerisinde, bilim ve sanat merkezinde ve rehberlik arastirma
merkezinde gorev yapan goniillii 6gretmenlerce olusturulmus iistiin yetenekli 6grencileri
destekleme ekibi tarafindan hazirlanmis ve uygulanmustir. Etkinlik siireleri 1 etkinlik 40
dakika olacak sekilde planlanmistir. Baz1 etkinlikler haftada 40 dakika ile sinirli iken bazi
etkinlikler 80 dakika olmustur. Ogrenciler kendi ders saatleri disinda okul igerisinde
olusturulan destek oda araciligiyla haftada 9 saat olmak iizere 8 ay boyunca egitim
gormiislerdir. Dolayisiyla 6grenciler 2 donemde olmak iizere toplamda 288 saatlik etkinlik
temelli egitimden ge¢mislerdir. Program bitiminde TYDT Sekilsel A formu tekrar
uygulanmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada, destek egitim odasinda etkinliklere katilan iistiin yetenekli 6grencilerin
TYDT den aldiklar1 6n test ve son test puanlar1 belirlenmistir. Test sonuglarindan elde edilen
veriler SPSS 21.0 paket programi yardimu ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde Non-
Parametrik Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi kullanilmistir. Istatistiksel acidan anlamli
bir fark olup olmadigina 0.05 diizeyinde bakilmistir.

BULGULAR

Tablo 1. TYDT Deney Grubu Ontest-Sontest Akicilik Puanlar1 Arasinda Farklilik
Olup Olmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Wilcoxon Analizi Sonuglari

Puan Gruplar N Xsira z sira z p
Azalanlar 6 6,67 40,00
Alaahik Artar'ﬂar 5 5,20 26,00 625 532
Esit 0
Toplam 11

Tablo 1'den anlasilacagi tizere, deney grubunu olusturan 6grencilerin Torrance Yaratici
Diistinme Testi Akicilik alt testinden aldiklar: 6ntest ve sontest puanlar1 arasinda anlaml bir
farklilk bulunup bulunmadigini test etmek icin yapilan Non-Parametrik Wilcoxon
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Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda siralamalar ortalamalar: arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmamustir (p >.05).

Tablo 2. TYDT Deney Grubu Ontest-Sontest Orijinallik Puanlar1 Arasinda Farklilik
Olup Olmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Wilcoxon Analizi Sonuglar

Puan Gruplar N Xira Z sira Z p
Azalanlar 3 6,67 20,00
Orfjinallik ~ “ranlar 8 275 46,00 1159 246
Esit 0
Toplam 11

Tablo 2'den anlasilacag tizere, deney grubunu olusturan 6grencilerin Torrance Yaratici
Diistinme Testi Orijinallik alt testinden aldiklar1 6ntest ve sontest puanlar1 arasinda anlaml
bir farkliik bulunup bulunmadigmi test etmek igin yapilan Non-Parametrik Wilcoxon

Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmamustir(p >.05).

Tablo 3. TYDT Deney Grubu Ontest-Sontest Kapamaya Kars1 Diren¢ Puanlart
Arasinda Farklilik Olup Olmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Wilcoxon Analizi

Sonuclar1
Puan Gruplar N Xsira Z sira z P
Azalanlar 5 3,80 19,00
Kapamaya Artanlar 5 7,20 36,00 _873 383
Kars1 Direng Esit 1 , ,
Toplam 11

Tablo 3'ten anlasilacag: tizere, deney grubunu olusturan 6grencilerin Torrance Yaratici
Diisiinme Testi Kapamaya karsi direng alt testinden aldiklar1 ontest ve sontest puanlari
arasinda anlamli bir farklilik bulunup bulunmadigini test etmek igin yapilan Non-Parametrik
Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda siralamalar ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>.05).

Tablo 4. TYDT Deney Grubu Ontest-Sontest Bagliklarin Soyutlulugu Puanlar1 Arasinda
Farklilik Olup Olmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Wilcoxon Analizi Sonuglar

Puan Gruplar N Xsira Z sira z P
Azalanlar 2 2,00 4,00
Basliklarm Artanlar 8 6,38 51,00 2,398 016
Soyutlulugu Esit 1 ' '
Toplam 11

Tablo 4'ten anlasilacag: tizere, deney grubunu olusturan 6grencilerin Torrance Yaratici
Diisiinme Testi Baghiklarin Soyutlulugu alt testinden aldiklar1 Ontest ve sontest puanlari
arasinda anlaml bir farklilik bulunup bulunmadigini test etmek i¢in yapilan Non-Parametrik
Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda siralamalar ortalamalar: arasindaki fark
istatistiksel olarak p<.05 diizeyinde anlamli bulunmustur. S6z konusu farklilik sontest lehine
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gerceklesmistir. Yani, grup uygulamalar1 sonunda deney grubunu olusturan 6grencilerin
Basliklarin Soyutlulugu puanlar1 anlamli bicimde artmustir.

Tablo 5. TYDT Deney Grubu Ontest-Sontest Zenginlestirme Puanlar1 Arasinda Farklilik
Olup Olmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Wilcoxon Analizi Sonuglart

Puan Gruplar N Xsira Z sira z P
Azalanlar 0 ,00 ,00
Zenginlestirme Artanlar 10 550 55,00 -2,823 ,005
Esit 1
Toplam 11

Tablo 5'ten anlasilacag tizere, deney grubunu olusturan 6grencilerin Torrance Yaratici
Diisiinme Testi Zenginlestirme alt testinden aldiklar1 Ontest ve sontest puanlar1 arasinda
anlamli bir farklibk bulunup bulunmadigim test etmek icin yapilan Non-Parametrik
Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda siralamalar ortalamalar arasindaki fark
istatistiksel olarak p<.01 diizeyinde anlamli bulunmustur. S6z konusu farklilik sontest lehine
gerceklesmistir. Yani, grup uygulamalari sonunda deney grubunu olusturan égrencilerin
Zenginlestirme puanlar1 anlamli bigimde artmaistir.

Tablo 6. TYDT Deney Grubu Ontest-Sontest Toplam Puanlar1 Arasinda Farklilik Olup
Olmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Wilcoxon Analizi Sonuglari

Puan Gruplar N Xira Z sira z p
Azalanlar 1 5,00 5,00
Toplam TYDT ~ATtaniar ? 556 >0.00 229 022
Esit 1
Toplam 11

Tablo 6'dan anlagilacag: {izere, deney grubunu olusturan 6grencilerin Torrance Yaratici
Diisiinme Testi toplam Ontest ve sontest puanlar1 arasinda anlamh bir farklilik bulunup
bulunmadigini test etmek icin yapilan Non-Parametrik Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler
Testi sonucunda siralamalar ortalamalar: arasindaki fark istatistiksel olarak p<.05 diizeyinde
anlamli bulunmustur. S6z konusu farklilik sontest lehine gerceklesmistir. Yani, grup
uygulamalar1 sonunda deney grubunu olusturan 6grencilerin toplam yaraticilik puanlar:
anlamli bicimde artmistir.

SONUC VE TARTISMA

Arastirmanin bulgular1 incelendiginde destek egitim odasinda uygulanan sanat (gorsel
ve miizik), diislince egitimi, bilim uygulamalari, akil oyunlar1 ve yaraticilik etkinliklerinin
tistiin yetenekli ogrencilerin yaratici diistinme puanlarmi artirdigl sonucuna ulagilmistir.
Yaraticiik toplami ve alt boyutlar: ile ilgili bulgular ilgili arastirmalar 1s18inda asagida
tartisilmustir.

Tablo 1'de yer alan akicilik alt boyutu Ontest-sontest ortalamalar1 degerlendirildiginde
istatistiksel olarak anlaml bir farklilik bulunmadigy, ayrica 6 6grencinin akicilik puanlariin
diistiigii, 5 dgrencinin ise akicilik puanlarmin arttigi sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin
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akicilik puanlarmin diismesinin zenginlestirme puanlarinin yiikselmesi ile iligkili oldugu
diisiiniilebilir. Ogrencilerin ontest degerlendirmesinde ¢ok fazla fikir iirettikleri; fakat
irettikleri fikirleri detaylandirmadiklari ve yiizeysel ¢izimler olusturduklar1 gozlemlenmistir.
Egitim sonrasi sontest degerlendirmesinde ise 6grencilerin tirettikleri fikirleri pek ¢ok yeni,
esnek ve farkli detaylar ile zenginlestirdikleri, bu sebeple daha az akicilik puanma sahip
olduklar1 diistintilebilir. Umar (2014) ¢alismasinda benzer bir sonug elde etmistir.

Tablo 2'de yer alan Orijinallik alt boyutu Ontest-sontest ortalamalar:
degerlendirildiginde istatistiksel olarak anlaml bir farklilik bulunmadigy; fakat 3 6grencinin
Orijinallik puan1 azalirken, 8 6grencinin Orijinallik puanlarinin arttig1 sonucuna ulasilmigtir.
Ertekin (2004) ; Umar (2014) ¢alismalarmin ontest- sontest degerlendirmesinde Orijinallik
puanlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig sonucunu elde etmistir.
Orijinallik alt boyutunun diger alt boyutlara nazaran gelistirilmesinin daha zor olabilecegi
distnilebilir.

Tablo 3'te yer alan Kapamaya Karsi Direng alt boyutu ontest-sontest ortalamalar:
degerlendirildiginde istatistiksel olarak anlamli bir farklihk bulunmadigi; fakat sontest
ortalamalarmin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica 5 6grencinin Kapamaya
karg1 direng¢ puanlarinin diistiigii, 5 0grencinin Kapamaya kars: diren¢ puanlarinin arttigi ve
1 0grencinin puanmnin ise degismedigi sonucuna ulasilmistir. Umar (2014) calismasinin
Ontest- sontest degerlendirmesinde benzer bir sonug elde etmistir. Kapamaya kars: direng,
esnek disiinebilmeyi, agik fikirli olabilmeyi ve sirlarin Otesine gegebilmeyi
gerektirmektedir. Ogrencilerin gerek aile hayatinda gerekse okul yasaminda uzun yillar
otoriter bir sistem igerisinde yetismelerinin ve yaraticihiklari gelistirebilecek herhangi bir
destekten yoksun olmalarmin, esnek ve yaraticr diisiinebilmelerinin 6niindeki en biiytik
engeller oldugu diisiintilebilir.

Tablo 4'te yer alan Basliklarin Soyutlulugu alt boyutu Ontest-sontest ortalamalar:
degerlendirildiginde istatistiksel olarak sontest lehine anlaml bir farklilik elde edilmistir.
Ayrica 2 6grencinin Baghklarin soyutlulugu puaninin azaldigi, 8 6grencinin Bagliklarin
soyutlulugu puanmin artti$1 ve 1 6grencinin puaninin ise degismedigi sonucuna ulagilmistir.
Ogrencilerin ontest degerlendirmesinde olusturduklari sekillere nesnelerin adi gibi basit
bagliklar verdikleri, egitim sonrasinda ise 6grencilerin ¢izimlerini dykiilendirerek, sloganik ve
soyut basliklar kullandiklar1 gozlemlenmistir. Akkas (2013); Ergen (2013); Erdogan ve ark.
(2009) calismalarinda sontest lehine benzer bir sonug elde etmislerdir. Diislince Egitimi ve
Yaraticitik temali etkinliklerde ogrencilerin sozel becerilerini destekleyen calismalarin
yapilmig olmasinin, Baslhiklarin Soyutlulugu alt boyutu puanlarinin artis gostermesinde
etkisinin olabilecegi diistiniilebilir.

Tablo 5'te yer alan Zenginlestirme alt boyutu oOntest-sontest ortalamalar:
degerlendirildiginde istatistiksel olarak sontest lehine anlamli bir farklilik elde edilmistir.
Ayrica Ogrencilerin 1'inin Zenginlestirme puam1 aym kalirken, 10 Ogrencinin ise
Zenginlestirme puanlarinin arttig1 sonucuna ulagilmistir. Ogrencilere uygulanan etkinliklerin
yaratict diistinme becerilerini engelleyen; sinir koyma, regete sunma, denetim altina alma gibi
ogretim metotlarindan uzak bir sekilde; kesfetmeyi ve farklilig1 destekleyen esnek bir
program dahilinde sunulmasmin Ogrencilerin zenginlestirme puanlarimi arttirdig:
diistiniilebilir(Yenilmez ve Yolcu, 2007). Aydin (2011); Umar (2014); Erkan (2005)
calismalarinda benzer sekilde zenginlestirme puanlarinin sontest lehine anlamli diizeyde
arttig1 sonucunu elde etmislerdir.

Tablo 6'da yer alan yaraticilik toplami1 ontest-sontest ortalamalar1 degerlendirildiginde
istatistiksel olarak sontest lehine anlamli bir farklilik elde edilmistir. Ayrica 1 6grencinin
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toplam yaraticilik puani ayn1 kalirken, 1 6grencinin toplam yaraticilik puanmin degismedigi
ve 9 6grencinin ise toplam yaraticilik puaninin arttign sonucuna ulagilmistir. Cetinkaya,
(2013); Ertekin (2004); Ergen (2013); Hizir (2014); Erdogan (2014); Diniz (2004); Karatas ve
Ozcan (2010); Ozyaprak (2012); Battal Karaduman (2012); Aydmn (2011); Karatas Oztiirk
(2007); Biber (2014); Arslan (2013); Kurtulus (2012); Ulas ve ark. (2014); Kandemir (2009);
Erdogan ve ark. (2009); Akkas (2013) calismalarinda benzer sonuglara ulasmislardir. Bu
sonuca bakildiginda uygun ortam ve kosullar saglandig1 takdirde Ogrencilerin yaratici
diisiinme becerilerinin gelisebildigi ifade edilebilir. Her {istiin yetenekli 6grencinin yaraticilik
becerilerinin zeka puanlari ile dogru orantili olmadigin diisiinecek olursak, {istiin yetenekli
olup yaraticilik becerileri diisiik olan bireylerin gelisimleri acisindan benzer programlarin
yapilmasinin iistiin yetenekli 6grencilerde yaraticilik becerilerini artirdigi sdylenebilir. Ustiin
yetenekli Ogrencilere yonelik agilacak yaraticilik becerilerini gelistirme programlarinin,
onlarin iistiin potansiyellerini kullanarak iiriin ortaya koyabilmeleri agisindan da 6nemli
oldugu ifade edilebilir.

ONERILER

Bu calismada tek grup ontest-sontest modeli kullanilmistir. Kontrol gruplu deneysel
modeller kullanilarak da ¢alismalar yapilabilir.

Tlkokul diizeyi diginda farkli egitim seviyelerinde destek egitim hizmeti alan iistiin
yetenekli 6grencilerle de calisma yapilabilir.

Torrance Yaratict Diisiinme Testi Sekilsel Formlar: ile birlikte, 6grencilerin sozel
yaraticilik becerilerini de 6l¢gmek adina Torrance Yaratici Diistinme Testi S6zel Formlar:
kullanilabilir.

Bu ¢alismada Sanat, Diistince Egitimi, Bilim Uygulamalari, Akil Oyunlar1 ve Yaraticilik
temal1 destek egitim odasi etkinliklerinin 6grencilerin yaratici diisiinme becerileri tizerindeki
etkisi incelenmistir. Bundan sonraki c¢alismalarda spesifik olarak belli temalardaki
etkinliklerin tistiin yetenekli 6grencilerin yaratici diisiinme becerileri tizerindeki etkisi
incelenebilir.

Destek egitim odalarinda uygulanabilecek, yaraticilik becerilerini destekleyecek esnek
bir program hazirlanabilir.

Normal zeka seviyesine sahip dgrenciler ile iistiin potansiyelli 6grencilere verilecek
egitim sonrasi karsilagtirmali bir calisma yapilabilir.
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